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VENDIM
Nr. 375, daté 25.5.2016

PER MIRATIMIN E MARREVESHJES,
NDERMJET KESHILLIT TE
MINISTRAVE TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE DHE QEVERISE SE
REPUBLIKES SE KOSOVES, PER
NXITJEN DHE MBROJTJEN E
INVESTIMEVE

Né mbéshtetje té nenit 100 té Kushtetutés
dhe t€ neneve 17 e 23, té ligjit nr. 8371, daté
9.7.1998, “Pér lidhjen e traktateve dhe
marréveshjeve ndérkombétare”, me propozimin
e ministrit t€ Punéve té Jashtme, Késhilli i
Ministrave

VENDOSI:

Miratimin e marréveshjes, ndérmjet Késhillit
té¢ Ministrave t€ Republikés sé Shqipérisé dhe
qeverisé sé¢ Republikés sé¢ Kosovés, pér nxitjen
dhe mbrojtjen e investimeve, sipas tekstit
bashkélidhur kétij vendimi.

Ky vendim hyn né fugi pas botimit né
Fletoren Zyrtare.

ZEVENDESKRYEMINISTRI
Niko Peleshi

MARREVESH]JE
NDERMJET KESHILLIT TE
MINISTRAVE TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE DHE QEVERISE SE
REPUBLIKES SE KOSOVES PER NXITJEN
DHE MBROJTJEN E INVESTIMEVE

Hyrtje

Késhilli i Ministrave i Republikés sé
Shqipérisé dhe Qeveria e Republikés sé¢ Kosovés,

dnke déshirnar intensifikimin e bashképunimit
ekonomik né interesin e pérbashkét té té dyja
Shteteve,

duke synuar té krijojné dhe ruajné kushte té
favorshme pér investime nga investitorét e njérés
Palé¢ Kontraktuese né territorin e Palés tjetér
Kontraktuese,

duke njobur nevojén pér té€ nxitur dhe mbrojtur
investimet e huaja, me qéllim nxitien e
prosperitetit  ekonomik dhe  zhvillimin e
géndrueshém té té dyja shteteve,

#¢ bindur se kéta objektiva mund té arrihen pa
lehtésuar standardet e zbatimit té pérgjithshém
mbi shéndetin, siguriné, punén dhe mjedisin,

dnke synunar t€ inkurajojné investitorét pér
respektimin e standardeve dhe parimeve té
pranuara ndérkombétarisht mbi pérgjegjésité
shogérore té korporatave,

Kané réné dakord si mé poshté:

Neni 1
Pérkufizimet

Pér géllimet e késaj Marréveshjeje:

1. Termi “investim” nénkupton ¢do lloj
pasurie té krijuar ose fituar nga njé investitor i
njérés Palé Kontraktuese né territorin e Palés
tjetér Kontraktuese, i cili ka karakteristika té tilla
si zotimin e kapitalit apo burimeve té tjera,
pritshmérité mbi té ardhurat ose fitimin, ose
supozimin e rrezikut, duke pérfshiré:

a) pasuriné e luajtshme dhe t€ paluajtshme, si
dhe té drejtat e tjera t€ lidhura, t€ tilla si servitute,
hipoteka, garanci dhe pengje;

b) njé shoqéri ose aksione, pjesé ose ¢farédolloj
tjetér té€ pjesémarrjes né njé shoqéri;

c) pretendimet pér paraté ose ¢farédo
performancé qé ka njé vleré ekonomike, me
pérjashtim té pretendimeve pér para qé rrjedhin
vetém nga kontratat tregtare pér shitjen e mallrave
dhe shérbimeve;

d) t€ drejtat e pronésisé intelektuale, té drejtat e
pronésisé industriale (t€ tilla si: patentat, dizenjot
ose modelet industriale, markat tregtare ose té
shérbimit, emrat tregtar€, treguesit e origjinés),
ekspertiza dhe vullneti i miré;

e) t€ drejtat e dhéna né bazé té ligjit, kontratés
ose vendimit t€ njé autoriteti si koncesionet,
licencat, autorizimet dhe lejet.

Termi “investim” do té zbatohet, gjithashtu, pér
“t¢ ardhurat” e mbajtura pér géllim té riinvestimit
dhe té ardhurat nga “likuidimi” si¢ kéta terma
pérkufizohen mé poshté.

Ndryshimi né formén né té cilén pasurité jané
investuar ose riinvestuar nuk ndikon né karakterin
e tyre si investime.

2. Termi “investitor” u referohet té dyja Paléve
Kontraktuese, pér:

a) Njé person fizik, qé merr statusin si shtetas i
njé Pale Kontraktuese , né pajtim me ligjet e saj né
fuqi;
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b) Njé person juridik, duke pérfshiré shoqérité,
koorporatat, shoqatat e biznesit dhe organizata té
tjera, té cilat themelohen apo jané té organizuara
né ményré té rregullt sipas ligjit té asaj Pale
Kontraktuese dhe kané seliné e tyre, sé bashku
me aktivitetet reale ekonomike, né territorin e
késaj Pale Kontraktuese;

¢) Njé person juridik jo i krijuar sipas ligjit té
asaj Pale Kontraktuese por né pronési apo i
kontrolluar né ményré efektive nga njé person
tizik si¢ pércaktohet né pikén “a” mé sipér ose
nga njé person juridik si¢ pércaktohet né pikén
“b” mé sipér.

3. Termi “té ardhura” nénkupton shumat e
fituara nga njé investim dhe pérfshin né veganti
fitimet, interesin, fitimet kapitale, dividendét,
honorarét, ose tarifa dhe pagesa té tjera, duke
pérfshiré pagesat né natyré.

4. Termi “territor” nénkupton:

a) né lidhje me Republikén e Shqipérisé
nénkupton  territorin  nén  sovranitetin e
Republikés sé Shqipérisé qé pérfshin ujérat
territoriale dhe hapésirén ajrore mbi to, si dhe
¢do zoné pértej ujérave territoriale t€ Republikés
s¢ Shqipérisé, mbi té cilén Republika e
Shqipérisé, né pérputhje me legjislacionin e saj
dhe me té drejtén ndérkombétare ushtron té
drejtat e saj sovrane ligjore;

b) né lidhje me Republikén e Kosovés
nénkupton territorin mbi té cilin ka juridiksion
ose té drejta sovrane né pajtim me Kushtetutén e
Republikés sé¢ Kosovés dhe t& drejtén
ndérkombétare.

Neni 2
Objekti i Marréveshjes

Kjo Marréveshje zbatohet pér investimet né
territorin e njérés Palés Kontraktuese t€ krijuara
ose t€ fituara né pérputhje me ligjet dhe rregulloret
e saj nga investitorét e Palés tjetér Kontraktuese,
qofté para apo pas hyrjes né fuqgi té€ késaj
Marréveshjeje. Megjithaté, kjo Marréveshjeje nuk
zbatohet pér pretendimet apo mosmarréveshjet qé
rrjedhin nga ngjarjet qé kané ndodhur para hyrjes
s€ saj né fugi.

Neni 3
Nxitja, pranimi

1. Secila Palé Kontraktuese do t€ nxisé né
territorin e saj, sa mé shumé gé t€ jeté e mundur,
investimet nga investitorét e Palés tjetér
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Kontraktuese dhe i pranon kéto investime né
pérputhje me ligjet dhe rregulloret e saj.

2. Kur njé Palé Kontraktuese pranon njé
investim té kryer né territorin e saj, ajo siguron né
pérputhje me ligjet dhe rregulloret e saj, té gjitha
lejet ose autorizimet e nevojshme né lidhje me njé
investim t€ tillé, duke pérfshiré autorizimet e
nevojshme pér aktivitetet e personelit menaxherial
dhe teknik té pérzgjedhur nga investitori.

3. Secila Palé Kontraktuese publikon apo i vé né
dispozicion publikut, pa vonesé, ligjet dhe
rregulloret e saj, si dhe marréveshjet ndér-
kombétare, t€ cilat mund té cenojné investimet e
investitoréve té Palés tjetér Kontraktuese.

Neni 4
Trajtimi kombétar dhe trajtimi i kombit mé t&
favorizuar

1. Secila Palé Kontraktuese do té sigurojé njé
trajim t€ drejté, t€ barabarté dhe transparent té
investimeve t€ investitoréve té Palés tjetér
Kontraktuese.

2. Asnjé Palé Kontraktuese nuk do té ofrojé né
territorin e saj pér investimet e investitoréve
ekzistues apo t€ rinj té€ Palés tjetér Kontraktuese,
njé trajim mé pak té favorshém sesa ai qé u ofron
investimeve t€ investitoréve té€ vet ose investimeve
té investitoréve t€ njé shtetl t€ treté, cilidoqofté mé
1 t€ favorshém pér investitorét né fjalé.

3. Asnjé Palé Kontraktuese nuk do té ofrojé né
territorin e saj pér investitorét e Palés tjetér
Kontraktuese, pér sa 1 pérket menaxhimit, miré-
mbajtjes, gézimit, pérdorimit ose disponimit té
investimit t€ tyre, njé trajtim i cili éshté mé pak i
favorshém sesa ai g€ ai u ofron investitoréve té vet
ose investitoréve té€ njé shteti té treté, cilido éshté
mé 1 favorshém pér investitorét né fjalé.

4. Dispozitat e paragratéve 1 dhe 2 té kétij neni,
nuk duhet t€ interpretohet né ményré qé té
detyrojné njé Palé Kontraktuese t'u japé investi-
toréve té Palés tjetér Kontraktuese pérfitimet e njé
trajtimi, preference apo privilegji qé rrjedh nga ish-
Pala Kontraktuese, nga:

a) ¢do bashkim doganor ekzistues apo i
ardhshém, ose bashkim ekonomik, zoné e tregtisé
s¢ liré apo marréveshje t€ ngjashme ndér-
kombétare;

b) ¢do marréveshje ndérkombétare apo
marréveshje apo legjislacion i brendshém, i lidhur
térésisht ose pjesérisht me tatimin.
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Neni 5
Shpronésimi dhe kompensimi

1. Asnjéra Palé Kontraktuese nuk do té
shpronésojé, shtetézojé ose ndérmarré masa qé
kané efekt té njéjté (mé poshté 1 referuar si
“shpronésim”) kundér investimeve té investi-
toréve t€ Palés tjetér Kontraktuese, pérveg nése:

a) Ky shpronésim éshté né interes té publikut
dhe sipas njé procesi té rregullt ligjor;

b) Ky shpronésim kryhet mbi baza jodiskri-
minuese; dhe

¢) Jepet kompensim i menjéhershém, i pér-
shtatshém dhe efektiv.

2. Kompensimi i pérmendur né pikén “c” té
paragrafit 1 té kétij neni do té jeté i baras-
vlershém me vlerén e tregut té investimit té
shpronésuar, menjéheré para shpronésimit apo
kur shpronésimi i1 afért éshté béré i njohur pér
publikun, cilido qé ndodh mé herét, dhe duhet té
paguhet pa vonesé t€  papérshtatshme.
Kompensimi duhet té pérfshijé interesin e
llogaritur mbi bazén LIBOR nga data e
shpronésimit deri né datén e pagesés sé ploté.

3. Investitorét, asetet e té ciléve jané duke u
shpronésuar duhet q¢, pa cenuar té drejtat e tyre
sipas nenit 8 té késaj Marréveshjeje, té gézojné té
drejtén pér shqyrtim té menjéhershém nga
autoritetet pérkatése gjygésore ose autoritetet e
tjera kompetente dhe té pavarura té Palés
Kontraktuese shpronésuese pér té€ pércaktuar
nése shpronésimi i tillé, dhe ¢do kompensim i
ndérlidhur pajtohet me parimet e kétij neni dhe
ligiet dhe rregulloret e Palés Kontraktuese pér
shpronésim.

Neni 6
Kompensimi pér démtime ose humbije

1. Njé investitor i njé Pale Kontraktuese qé ka
pésuar humbje né lidhje me investimin e tij né
territorin e Palés tjetér Kontraktuese pér shkak té
luftés ose njé konflikti tjetér t€ armatosur,
gjendjes sé jashtézakonshme, revolucionit, krye-
ngritjes, trazirave civile apo ¢do ngjarjeje tjetér té
ngjashme né territorin e késaj Pale Kontraktuese
duhet t1 jepet nga kjo Palé Kontraktuese pér sa i
pérket kthimit, zhdémtimit, kompensimit ose
ndonjé zgjidhjeje tjetér, trajtim jo mé pak i
favorshém se sa trajtimi g€ u jepet investitoréve
té saj ose investitoréve té€ njé shteti té treté, cilido
qé éshté mé i favorshém pér investitorin.

2. Pavarésisht nga paragrafi 1, secila Palé
Kontraktuese duhet ti ofrojé njé investitori té
Palés tjetér Kontraktuese, 1 cili, né ndonjé nga
situatat e referuara né kété paragraf, péson njé
humbje né territorin e saj, qé rrjedhin nga:

a) Rekuizimi i investimit ose njé pjese té tij
nga forcat ose autoritetet e saj; apo

b) Shkatérrimi 1 investimit ose njé pjese té tij
nga forcat ose autoritetet e saj, gj¢ qé nuk ka
gené e nevojshme duke marré parasysh situatén.

Kthimi ose kompensimi qé né secilin rast
duhet té jeté i menjéhershém, 1 pérshtatshém dhe
efektiv, dhe sa i pérket kompensimit, duhet té
jeté né pérputhje me nenin 5 té késaj Marré-
veshjeje.

Neni 7
Transferimi i liré

1. Secila Palé Kontraktuese do té garantojé qé
té gjitha pagesat né lidhje me investimet né
territorin e saj, nga investitorét e Palés tjetér
Kontraktuese mund té transferohen brenda dhe
jashté territorit t€ saj, pa kufizime apo vonesa né
nj¢ monedhé lehtésisht té konvertueshme.
Transferime t€ tilla pérfshijné:

a) kapitalin fillestar dhe shumat shtesé pér té
mbajtur ose rritur investimin;

b) té ardhurat;

c) shumat qé lidhen me huadhénien apo
detyrimet e tjera kontraktuale té ndérmarra pér
investimin;

d) shumat e caktuara pér mbulimin e
shpenzimeve ¢é lidhen me menaxhimin e
investimit;

e) honorarét dhe pagesat e tjera qé rrjedhin
nga t€ drejtat e referuara né nenin 1, paragrafi 1,
shkronjat “c”, “d” dhe “e” té késaj Marré-
veshjeje;

f) fitimet dhe pagesat e tjera té personelit qé
éshté 1 angazhuar nga jashté né lidhje me
investimin;

g) té¢ ardhurat nga shitja e pjesshme ose e
ploté apo likuidimi i investimit, duke pérfshiré
edhe vlerat e mundshme té rritjes;

h) pagesat qé lindin nga zgjidhja e njé
mosmarréveshjeje.

2. Pérvec nése éshté réné dakord ndryshe me
investitorin, secila Palé Kontraktuese garanton qé
investitori mund t€ kryejé transferime té tilla me
kursin e kémbimit té zbatueshém né datén e
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transferimit né pajtim me rregulloret e kémbimit
né fuqi té Palés Kontraktuese né territorin e sé
cilés éshté kryer investimi.

Neni 8
Subrogimi

Nése njéra Palé Kontraktuese ose agjencia e
caktuar prej saj (Pala e paré Kontraktuese) kryen
pagesén nén njé garanci ose kontraté sigurimi né
lidhje me njé investim né territorin e Palés tjetér
Kontraktuese (Pala e dyté Kontraktuese), Pala e
dyté Kontraktuese pranon:

a) caktimin pér Palén e paré Kontraktuese
népérmjet ligjit ose me akt ligjor té té gjitha té
drejtave dhe pretendimeve t€ palés sé
démshpérblyer; dhe

b) se Pala e paré Kontraktuese ka té drejté té
ushtrojé té drejtat e tilla dhe té zbatojé kérkesat e
tilla né pérputhje me subrogimin, né té njéjtén
masé si pala e démshpérblyer.

Neni 9
Interesat themelore té sigurisé

Kjo Marréveshje nuk pérjashton zbatimin nga
secila Palé Kontraktuese té masave té nevojshme
pér ruajtjen e rendit publik, pérmbushjen e
detyrimeve t€ saj né lidhje me ruajtjen ose
rivendosjen e paqes ose sigurisé ndérkombétare,
ose mbrojtjen e interesave té saj themelore té
sigurisé.

Neni 10
Kushtet mé té favorshme

Nése dispozitat né legjislacionin e njé Pale
Kontraktuese dhe praktika gjygésore ose
administrative e saj, zotimet specifike pér sa i
pérket njé investimi ose detyrimet ndérkombé-
tare ndérmjet Paléve Kontraktuese pérmbajné
njé rregull, qofté té pérgjithshém apo specifik, i
cili u jep té drejtén investimeve nga investitorét e
Palés tjetér Kontraktuese pér trajtim mé té
favorshém se sa trajtimi 1 parashikuar nga kjo
Marréveshje, njé rregull 1 tillé do té keté pérparési
ndaj késaj Marréveshjeje deri né até masé qé
éshté mé e favorshme.
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Neni 11
Mosmarréveshjet ndérmjet njé Pale
Kontraktuese dhe njé investitori té Palés
tjetér Kontraktuese

1. Pa réné ndesh me nenin 12 (mosmarré-
veshjet ndérmjet Paléve Kontraktuese), mos-
marréveshjet ndérmjet njé investitori té€ njé Pale
Kontraktuese dhe Palés tjetér Kontraktuese né
lidhje me njé investim nga Pala e paré
Kontraktuese té kryer né territorin e Palés sé
dyté¢ Kontraktuese, t€ cilat bazohen né njé
shkelje t€ pretenduar té detyrimeve nén kété
Marréveshje, deri né masén e mundshme, do té
zgjidhen miqésisht népérmjet konsultimeve
pérmes kérkesés me shkrim nga njéra prej paléve
té mosmarréveshjes (palét e mosmarréveshjes).

2. Nése kéto konsultime nuk rezultojné né njé
zgjidhje brenda gjashté muajve nga data e
kérkesés me shkrim pér konsultime, investitori
mund té paraqesé mosmarréveshjen qofté né
gjykata ose tribunale administrative t€ Palés
Kontraktuese né fjalé ose né arbitrazhin ndér-
kombétar. Né rastin e fundit, investitori mund té
zgjedhé cilindo nga sa mé poshté:

a) Qendra Ndérkombétare pér Zgjidhjen e
Mosmarréveshjeve té Investimeve (ICSID), e
parashikuar né Konventén pér zgjidhjen e mos-
marréveshjeve t€ investimeve ndérmjet shteteve
dhe shtetasve té shteteve tjera (Konventa ICSID), e
hapur pér nénshkrim né Uashington, mé 18 mars
1965;

b) Rregullat lehtésuese shtesé té ICSID-sé, nése
njéra nga Palét Kontraktuese nuk éshté anétare e
Konventés ICSID, por jo té dyja; ose

) njé tribunal i posagém arbitrazhi 1 cili, pérveg
nése nuk éshté réné dakord ndryshe nga palét né
mosmarréveshje, themelohet sipas rregullave té
arbitrazhit t¢ Komisionit t¢ Kombeve té Bashkuara
mbi t€ Drejtén Ndérkombétare t& Tregtisé
(UNCITRAL).

3. Secila Palé Kontraktuese népérmijet késaj jep
miratimin e saj t€ parevokueshém dhe t&
pakushtézuar pér paragiten e njé mosmarré-
veshjeje t€ investimit né arbitrazhin ndérkombétar,
né pérputhje me paragrafin 2.

4. Pasi investitori t€ keté referuar mosmarré-
veshjen e investimit né arbitrazhin ndérkombeétar,
si¢ éshté parashikuar né paragrafin 2, zgjedhja e
juridiksionit do t€ jeté pérfundimtare.
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5. Asnjéra nga Palét Kontraktuese nuk ka té
drejté té ushtrojé mbrojtje diplomatike ose té
béjé kérkesé ndérkombétare né lidhje me njé
mosmarréveshje té investimit té paraqitur né
arbitrazhin ndérkombétar nga investitori i saj né
pérputhje me paragrafin 2, pérveg nése Pala tjetér
Kontraktuese nuk pajtohet me vendimin e
arbitrazhit.

0. Procedurat e arbitrazhit né bazé té kéti
neni do té zhvillohen me kérkesén e njé pale né
mosmarréveshje né vendin qé éshté palé né
Konventén e Kombeve té Bashkuara pér
Njohjen dhe Zbatimin e Vendimeve té Jashtme
té Arbitrazhit, t€ lidhur né Nju-Jork, mé 10
gershor 1958.

7. Pala Kontraktuese e interesuar nuk duhet
asnjéheré gjaté procesit t€ pérdoré si mbrojtje
imunitetin e saj ose faktin se investitori ka
pranuar, né bazé té sigurimit, njé kompensim qé
mbulon, plotésisht ose pjesérisht, humbjen ose
démin e shkaktuar.

8. Tribunali i arbitrazhit, i themeluar né
pajtim me paragrafin 2, vendos pér ¢éshtjet e
mosmarréveshjes né pérputhje me  kété
Marréveshje dhe me rregullat e tjera né fuqi té sé
drejtés ndérkombétare.

9. Vendimi  éshté detyrues dhe nuk i
nénshtrohet ndonjé ankese ose pérmirésimi tjetér
pérveg atyre té parashikuar né Konventén ICSID
ose rregullat e arbitrazhit, né té cilat bazohen
procedurat e arbitrazhit té zgjedhura nga investi-
tori. Vendimi zbatohet pa vonesé nga Palét
Kontraktuese si njé vendim i formés sé preré dhe
pérfundimtar, sipas ligjit té brendshém.

Neni 12
Mosmarréveshjet ndérmjet Paléve
Kontraktuese

1. Cdo mosmarréveshje ndérmjet Paléve
Kontraktuese pér sa i pérket interpretimit apo
zbatimit té késaj Marréveshjeje, né masén qé
éshté e mundur, zgjidhet pérmes konsultimeve té
drejtpérdrejta. Nése Palét Kontraktuese bien
dakord mbi ¢éshtjen konfliktuale, mund té
arrihet njé marréveshje me shkrim né lidhje me
interpretimin ose zbatimin e ndonjé dispozite té
késaj Marréveshjeje, e cila éshté detyruese pér
¢do tribunal té arbitrazhit t€ themeluar né bazé té
késaj Marréveshjeje.

2. Nése Palét Kontraktuese nuk mund té
arrijné njé marréveshje brenda gjashté muajve
pas kérkesés pér konsultime, mosmarréveshja,
me kérkesén e cilésdo Palé, paragitet né
arbitrazh.

3. Secila nga Palét Kontraktuese eméron njé
arbitér dhe kéta arbitra emérojné kryetarin, i cili
duhet té jeté nga njé shtet i treté. Nése njéra nga
Palét Kontraktuese nuk e ka eméruar arbitrin e
vet dhe nuk ka ndjekur ftesén e Palés tjetér
Kontraktuese pér t€ béré até takim brenda dy
muajve nga kérkesa pér arbitrazh, arbitri
emérohet me kérkesén e asaj Pale Kontraktuese
nga Sekretari Pérgjithshém 1 ICSID-sé. Nése té
dy arbitrat nuk mund té bien dakord pér
zgjedhjen e kryetarit brenda dy muajve nga
emérimi i tyre, ky 1 fundit emérohet me kérkesén
e cilésdo Palé Kontraktuese nga Sekretari i
Pérgjithshém 1 ICSID-sé.

4. Nése Sekretari i Pérgjithshém i ICSID-sé
pengohet né kryerjen e funksioneve té mésipér-
me ose éshté shtetas 1 njérés nga Palét
Kontraktuese, Kryetari i Gjykatés Ndérkombé-
tare té Drejtésis€ vepron si autoritet emérues. Né
rast se Kryetari 1 Gjykatés Ndérkombétare té
Drejtésisé pengohet né kryerjen e funksioneve té
mésipérme ose €shté shtetas 1 njérés prej Paléve
Kontraktuese, emérimet béhen nga ana e nén-
kryetarit dhe né qofté se ky 1 fundit pengohet ose
éshté shtetas i njérés nga Palét Kontraktuese,
emérimet béhen nga njé tjetér anétar 1 larté i
Gjykatés, 1 cili nuk éshté shtetas i njérés nga Palét
Kontraktuese.

5. Duke iu nénshtruar dispozitave tjera té
hartuara nga Palét Kontraktuese, tribunali cakton
procedurén e vet. Tribunali vendos pér ¢éshtjet e
mosmarréveshjes né pérputhje me kété Marré-
veshje dhe rregullat e tjera né fuqi té sé drejtés
ndérkombétare. Vendimi 1 tribunalit éshté
pérfundimtar dhe detyrues pér ¢do Palé
Kontraktuese.

0. Secila nga Palét Kontraktuese mbulon
koston e anétarit t€ vet té tribunalit dhe té
pérfaqésimit té€ saj né procedurat e arbitrazhit.
Kostoja e kryetarit dhe kostot e mbetura ndahen
né pjesé t€ barabarta nga Palét Kontraktuese,
pérve¢ nése tribunali i arbitrazhit vendos
ndryshe.
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Neni 13
Konsultimet dhe Shkémbimi i informacionit

Me kérkesé té secilés Palé Kontraktuese, Pala
tjetér Kontraktuese do t€ bjeré dakord menjéheré
me konsultime, pér interpretimin ose zbatimin e
késaj Marréveshjeje. Me kérkesé té secilés Palé
Kontraktuese, informacioni do té shkémbehet
pér ndikimin qé ligjet, rregulloret, vendimet,
praktikat ose procedurat administrative, ose
politikat e Palés tjetér kontraktuese do té mund
té kené né investimet e mbuluara nga kjo
Marréveshje.

Neni 14
Mohimi i pérfitimeve

1. Pala Kontraktuese mund t€ mohojé
pérfitimet e késaj Marréveshjeje, duke pérfshiré
té drejtén pér té filluar ose vazhduar procedurat
pér zgjidhjen e mosmarréveshjes, pér njé
investitor té Palés tjetér Kontraktuese dhe
investimet e atij investitori, nése:

a) investitori éshté né pronési ose kontro-
llohet nga personat qé kané shtetésiné e njé shteti
qé¢ nuk éshté Palé Kontraktuese ose Palé
mohuese; ose

b) investitori nuk kryen aktivitete biznesi
thelbésore né territorin e Palés tjetér Kontra-
ktuese.

Neni 15
Dispozita té tjera

Secila Palé Kontraktuese, né pérputhje me
ligjet, rregulloret dhe praktikat e saj administra-
tive t€ ndjekura, shqyrton né mirébesim kérkesat
pér hyrjen dhe géndrimin e investitoréve,
punonjésve dhe punétoréve té Palés tjetér, qé
jané pérfshiré né aktivitete té lidhura me
investime.

Neni 16
Dispozitat pérfundimtare

1. Kjo Marréveshje hyn né fuqi né ditén e
pranimit té njoftimit té€ dyté, qé konfirmon se té
dyja Palét Kontraktuese kané respektuar kérkesat
ligiore pér hyrjen né fuqi té marréveshjeve
ndérkombétare.

2. Kjo Marréveshje mbetet e detyrueshme pér
njé periudhé prej dhjeté vitesh. Pérve¢ nése jepet
njoftimi me shkrim pér pérfundimin e saj brenda
gjashté muaj para skadimit t€ késaj periudhe,
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Marréveshja konsiderohet e rinovuar me té njéjtat
kushte pér njé periudhé prej dy vitesh e késhtu me
radhé.

3. Kjo Marréveshje mund té ndryshohet me
pélgimin me shkrim té t€ dyja Paléve Kontraktuese.
Ndryshimet hyjné né fuqgi né pajtim me té njéjtén
proceduré ligjore t€ kérkuar pér hyrjen né fuqi té
késaj marréveshjeje.

4. Né rast t€ pérfundimit t€ késaj Marréveshjeje
pérmes njoftimit me shkrim, dispozitat e neneve 1
deri 16 vazhdojné t€ jené né fuqi pér njé periudhé
prej dhjeté vitesh, pérve¢ nése né ményré specifike
éshté réné dakord ndonjé afat mé i gjaté, pér
investimet e béra para datés efektive té ndérprerjes.

Né déshmi t€ késaj, t€ nénshkruarit, té
autorizuar né ményré té rregullt nga qeverité e tyre
pérkatése, kané nénshkruar kété Marréveshje.

Béré né dy kopje, né Tirané, mé 3 maj 2016, né
gjuhét shqipe, serbe dhe angleze, ku secili tekst
éshté njélloj autentik. Né rast se ka dallime né
interpretim, teksti né gjuhén angleze do t& keté

pérparési.

VENDIM
Nr. 381, daté 25.5.2016

PER MBULIMIN E SHPENZIMEVE TE
MJEKIMIT TE Z. KRISTO TILE

Né mbéshtetje té nenit 100 té Kushtetutés
dhe té nenit 5, té ligjit nr. 147/2015, “pér
buxhetin e vitit 20167, me propozimin e ministrit
té Shéndetésisé, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:

1. Mbulimin e shpenzimeve té mjekimit té z.
Kristo Tile, né masén 6 200 000 (gjashté milioné
e dyqind mijé) leké.

2. Ky fond té pérballohet nga Fondi i
Sigurimit té Detyrueshém té Kujdesit Shénde-
tésor.

3. Pagesa té béhet me paraqgitjen e faturave
origjinale pérkatése té institucionit t€ mjekimit.

4. Ngarkohen Ministria e Shéndetésisé dhe
Fondi i Sigurimit t€ Detyrueshém té Kujdesit
Shéndetésor pér zbatimin e kétij vendimi.

Ky vendim hyn né fuqi menjéheré dhe
botohet né Fletoren Zyrtare.

ZEVENDESKRYEMINISTRI
Niko Peleshi
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URDHER
Nr. 64, daté 23.5.2016

PER DELEGIM KOMPETENCASH

Né zbatim té nenit 102 pika 4 té Kushtetutés,
t€ ligjit nr. 9000/2003, “Pér organizmin dhe
funksionimin e Késhillit t€ Ministrave”, nenit 27,
té ligjit nr. 8485, daté 12.5.1999, “Kodi i
Procedurave Administrative té Republikés sé
Shqipérisé”, t€ ndryshuar, ligjit nr. 9643, daté
20.11.2006, “Pér prokurimin  publik”,  té
ndryshuar, shkresés nr. 4630, daté 4.4.20106, “Pér
caktimin e népunésit autorizues t€ Ministrisé sé
Financave”,

URDHEROJ:

1. Delegimin e kompetencave té titullarit té
Autoritetit Kontraktor pér Ministriné e Finan-
cave, né cilésiné e népunésit autorizues, znj. llda
Malile.

2. Kéto kompetenca do té ushtrohen nga
népunési autorizues, me hyrjen né fuqi té kétjj
urdhri, pér njé periudhé deri mé 31.12.2016.

3. Pér zbatimin e kétij urdhri ngarkohet
népunési autorizues, znj. Ilda Malile.

4. Urdhri nr. 7, daté 13.1.2016, i ministrit té
Financave, “Pér delegim kompetencash”,
shfuqizohet.

5. Ky urdhér hyn né fuqi menjéheré dhe
botohet né Fletoren Zyrtare.

MINISTRI I FINANCAVE
Arben Ahmetaj

VENDIM
Nr. 26, daté 19.5.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Berbeti anétar i « «
Vitore Tusha anétaree «
Altina Xhoxhaj anétare e «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
me seckretare Edmira Babaj, né datén

24.3.2016 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh ¢éshtjen me nr. 74/28
Akti, qé u pérket:

KERKUES: Arben Bicaku

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e
Pérgjithshme

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me
Kushtetutén i vendimeve nr. 00-2015-1293, daté
11.6.2015 té Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Larté;
nr. 850, daté 18.12.2014 té Gijykatés sé Apelit
Vloré; nr. 247, daté 10.12.2013 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Lushnjé.

BAZA LIGJORE: Nenet 30, 31/d, 32/2, 37,
42,43 dhe 131/f té Kushtetutés sé Republikés sé

Shqipérisé; nenet 6 dhe 8 t& Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.
GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha,
shqyrtoi pretendimet e kérkuesit, qé kérkoi
pranimin e kérkesés, pretendimet e subjektit té
interesuar, Prokurorisé sé Pérgjithshme, qé
kérkoi, gjithashtu, pranimin e kérkesés, si dhe
diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Nga materialet e c¢éshtjes né shqyrtim
rezulton se ndaj kérkuesit Arben Bicaku dhe
shtetasit E.B. ka filluar procedimi penal pér
kryerjen e veprés penale té shfrytézimit té
prostitucionit né  rrethana  rénduese, e
patashikuar nga neni 114/a, pikat 2 dhe 6 dhe
neni 25 t€ Kodit Penal, sipas rregullimeve té vitit
2000 kur éshté kryer vepra penale. Prokuroria e
Rrethit Gjyqésor Lushnjé me vendimin e datés
7.7.2000, ka vendosur pushimin e hetimeve pér
kérkuesin, ndérsa me vendimin e datés
24.11.2000 ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes né
gjykaté pér shtetasin E.B.

2. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Lushnjé, me
vendimin nr. 34, daté 7.3.2001, ka vendosur
deklarimin fajtor t€ shtetasit E.B. pér kryerjen e
veprés penale “Favorizim prostitucioni né
rrethana rénduese” dhe dénimin e tij me 7 vjet
burgim.

3. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.
135, daté 5.6.2001, ka vendosur prishjen e
vendimit nr. 34, daté 7.3.2001 t€ Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Lushnjé dhe dérgimin e ¢éshtjes
pér rigjykim me tjetér trup gjykues.

4. Gjykata e Rrethit Gjygésor Lushnjé, me
vendimin nr. 95, daté 9.10.2001, ka vendosur
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pushimin e gjykimit té ¢éshtjes penale nr. 104,
daté 23.7.2001 né ngarkim té subjektit té
interesuar, shtetasit E.B.

5. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.
95, daté 3.5.2002, ka vendosur prishjen e
vendimit nr. 95, daté 9.10.2001 té Gjykatés sé
Shkallés sé¢ Paré Lushnjé dhe dérgimin pér
rigiykim né po até gjykaté, por me tjetér trup
gjykues.

0. Ndaj kétij vendimi shtetasi E.B. ka
paragitur rekurs dhe Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr. 594,
daté 25.10.2002, ka vendosur mospranimin e
rekursit.

7. Né kéto kushte ¢éshtja éshté rikthyer né
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Lushnjé, e cila, me
vendimin nr. 19, daté 27.3.2003, ka vendosur
kalimin e akteve té procedimit penal né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Lushnjé. Pas kryerjes sé veprimeve procedurale
dhe vendimit nr. 192, daté¢ 16.10.2003 té
Prokurorit té Pérgjithshém pér shfuqizimin e
vendimit t€ datés 7.7.2000 pér pushimin e
hetimeve, kérkuesit Arben Bicaku 1 &shté
komunikuar akuza pér kryerjen e veprés penale
t€ parashikuar nga nenet 114/2 dhe 25 ¢ Kodit
Penal té kohés kur éshté kryer vepra penale.

8. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Lushnjé, me
vendimin nr. 80, daté 20.4.2007, ka vendosur
deklarimin fajtor té kérkuesit Arben Bicaku dhe
shtetasit E.B, pér kryerjen e veprés penale té
shfrytézimit t€ prostitucionit né rrethana
rénduese dhe dénimin e tyre pérkatésisht me 7
vjet burgim kérkuesin dhe 7 vjet e 6 muaj burgim
shtetasin E.B.

9. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.
139, daté 23.6.2008, ka vendosur lénien né fuqi
té vendimit nr. 80, daté 20.4.2007, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Lushnjé.

10. Kolegji Penal i Gjykatés sé ILarté me
vendimin nr. 951, daté 3.11.2010, ka vendosur
prishjen e vendimeve nr. 139, daté 23.6.2008 té
Gjykatés sé Apelit Vloré dhe nr. 80, daté
20.4.2007 t€¢ Gijykatés sé Rrethit Gjyqésor
Lushnjé, si dhe kthimin e akteve pér rigjykim né
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Lushnjé me tjetér
trup gjykues.

11. Gjykata e Rrethit Gjygésor Lushnjé, me
vendimin nr. 247, daté 10.12.2013, ka vendosur
deklarimin fajtor té kérkuesit Arben Bicaku dhe
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té shtetasit E.B. pér kryerjen e veprés penale té
shfrytézimit té prostitucionit né rrethana
rénduese, e kryer né bashképunim, dhe dénimin
e secilit me nga 7 vjet burgim.

12. Mbi ankimin e kérkuesit dhe té shtetasit
E.B., Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.
850, daté 18.12.2014, ka vendosur lénien né fuqi
té vendimit nr. 247, daté 10.12.2013 té Gjykatés
s¢ Rrethit Gjyqésor Lushnjé. Kundér kétij
vendimi ka paraqitur rekurs kérkuesi.

13. Mbi rekursin e kérkuesit dhe té shtetasit
E.B., Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté (dhomé
késhillimi), me vendimin nr. 00-2015-1293, daté
11.6.2015, ka vendosur mospranimin e rekursit.

I1

14. Kérkuesi Arben Bigaku i éshté drejtuar
Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me kérkesé pér
shfugizimin e vendimeve objekt kérkese me
pretendimin e cenimit té sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor né disa aspekte, duke
argumentuar si vijon:

14.1 Eshté cennar parimi i barazisé sé arméve, pasi
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Lushnjé dhe Gjykata
e Apelit Vloré i kané bazuar vendimet e tyre
vetém né théniet e déshmitaréve dhe kérkuesi
nuk ka pasur mundésiné pér t'u ballafaquar me
kéto déshmi. Ai éshté deklaruar fajtor mbi bazén
e t€ dhénave t€ mbledhura né ményré té
paligjshme, pasi théniet e déshmitareve, té cilat
jané shtetase té huaja, jané marré né kundérshtim
me KPP-né. Kontrolli i banesés éshté béré pa
autorizim dhe pa mbajtur procesverbal nga
punonijésit e policisé.

14.2 Eshté cenuar e drejta e mbrojtjes, pasi Giykata
e Rrethit Gjyqésor Lushnjé nuk ka respektuar
rregullat pér ndryshimin e akuzés dhe njoftimin e
akuzés sé re té pandehurit né mungesé, sipas
neneve 372 dhe 376 té KPP-sé.

14.3 Eshté cennar parimi i sigurisé juridike, pasi
shfuqgizimi i vendimit pér pushimin e hetimeve
ésht¢  marré kryesisht nga Prokurori i
Pérgjithshém, 3 vjet pas marrjes sé vendimit nga
Prokuroria e Rrethit Lushnjé.

14.4 Eshté cenuar e drejta pér njé proces té
rregullt ligjor, pasi procedurat penale kané gjatur tef
njé afati té arsyeshém. Hetimi i ¢éshtjes penale ka
zgjatur mé shumé se 4 vjet nga regjistrimi i
procedimit penal, ndérsa gjykimi penal ka zgjatur
me shumé se 10 vjet duke filluar nga data
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3.6.2004 kur éshté dérguar ¢éshtja penale pér
gjykim deri né datén 18.12.2014 kur vendimi ka
marré formé té preré.

14.5 Eshté cenuar e drejta e prezumimit 1 pafajésisé,
pasi gjykatat i kané bazuar vendimet e tyre vetém
mbi njé prové t€ vetme, si¢ jané théniet e
déshmitaréve.

14.6 Eshté cennar e drejta pér akses dhe standardi i
arsyetimit 1 vendimit gyqésor, pasi Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté duke vendosur mospranimin e
rekursit nuk ka marré né shqyrtim pretendimet e
kérkuesit, t€ cilat lidhen me aspekte t€ réndésishme
té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor.

15. Subjekti 1 interesuar Prokuroria e
Pérgjithshme paraqiti parashtrime me shkrim
duke argumentuar se pretendimet e paraqitura nga
kérkuesi lidhen me cenimin e sé drejtés pér njé
proces t€ rregullt ligjor e se kérkesa duhet pranuar.
Pretendimet jané t€ natyrés kushtetuese dhe jané
paraqitur edhe né rekursin né Gjykatén e Larté.
Kéto pretendime nuk kané marré pérgjigie nga
Gjykata e Larté, si rrjedhojé éshté cenuar e drejta
pér njé proces té rregullt ligjor.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

16. Kérkuesi ka pretenduar se gjaté procesit
gjyqésor t€ zhvilluar né gjykatat e juridiksionit té
zakonshém éshté cenuar parimi 1 barazisé sé
arméve, ¢ drejta e mbrojtjes, parimi i sigurisé
juridike, prezumimi i pafajésisé, e drejta pér akses
dhe standardi i arsyetimit té vendimit gjyqésor.

17. Gjykata né seancén e datés 1.3.2016 ka
vendosur pranimin e kérkesés pér hegje doré nga
gjykimi 1 ¢éshtjes té tre prej gjyqtaréve té trupit
gjykues.

18. Gjykata, pasi mori né shqyrtim pretendimet
e kérkuesit, gjaté votimit né lidhje me to nuk arriti
shumicén e votave t€ t€ gjithé anétaréve pér
asnjérén prej tyre'. Né kushtet kur nuk plotésohen
kushtet e nenit 73/3, t€ ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés sé Shqipérisé”
dhe kur asnjé pérfundim i ¢éshtjes nuk u votua
nga shumica e kérkuar nga neni 133/2 i

I Votuan pér pranimin pjesérisht t€ kérkesés gjyqtarét:
Bashkim Dedja, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha. Votoi pér
pranimin térésisht té kérkesés gjyqtari Sokol Berberi.
Votuan pér rrézimin gjyqtaret: Vitore Tusha, Altina
Xhoxhaj.

Kushtetutés dhe neni 72/2 i ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés  Kushtetuese t¢  Republikés  sé
Shqipérisé”, Gjykata, né bazé té nenit 74 t€ ligjit
organik, arrin né pérfundimin se kérkesa e
kérkuesit duhet té refuzohet. Megjithaté, ajo
rithekson se né referim té pércaktimeve té nenit
74, refuzimi nuk pérbén pengesé qé kérkuesi ta
riparaqesé kérkesén né rast se krijohen kushte
pér formimin e shumicés sé kérkuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipé-
ris€, né mbéshtetje t€ neneve 131, shkronja “f”,
134/1/g, dhe 133/2 té¢ Kushtetutés, si dhe té
neneve 72/2 dhe 74 € ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés  Kushtetuese t¢  Republikés  sé
Shqipérisé”,

VENDOSI:

- Refuzimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol
Berberi, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha, Altina
Xhoxhaj, Vitore Tusha

VENDIM
Nr. 27, daté 19.5.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Berberi anétar i « «
Vitore Tusha anétaree «
Altina Xhoxhaj anétaree «
Fatmir Hoxha anétar i < «
Gani Dizdari anétar i < «
Fatos Lulo anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i « «
me sekretare Edmira Babaj, né datén

10.12.2015 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 71/25
Akti, g€ u pérket:
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KERKUES: Xhevdet Aliaj

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Zyra
Qendrore e Regjistrimit té Pasurive té
Paluajtshme Tirané, Zyra Vendore e Regjistrimit
té Pasurive t€ Paluajtshme Sarandé

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé¢ Shqipérisé i vendi-
mit nr. 00-2014-3734 (712), daté 18.12.2014, &
Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 41, 42, 43, 131/f,
134/1/g dhe 135/1 té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé; ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Besnik Imeraj,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés,
prapésimet me shkrim té subjektit té interesuar,
Zyrés Qendrore té Regjistrimit té Pasurive té
Paluajtshme Tirané, qé ka kérkuar rrézimin e
kérkesés, dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me kontratén e shitblerjes nr. 599 rep., nr.
464 kol., daté 31.7.2008, kérkuesi Xhevdet Aliaj
ka bleré nga Bashkia Sarandé sipérfagen e truallit
prej 165 m’ e ndodhur né lagjen nr. 2 né
Sarandé. Pér regjistrimin e kontratés ai i éshté
drejtuar  Zyrés Vendore té Regjistrimit té
Pasurive té€ Paluajtshme (ZVRPP) Sarandé, e cila
e ka refuzuar kérkesén. Me urdhrin nr. 652, daté
21.4.2010 edhe Zyra Qendrore e Regjistrimit té
Pasurive té Paluajtshme (ZQRPP) Tirané e ka
refuzuar kérkesén pér regjistrimin e pronés sé
kérkuesit. Pér kété arsye kérkuesi 1 €shté drejtuar
gjykatés pér zgjidhjen e mosmarréveshjes.

2. Me vendimin nr. 1222, daté 8.9.2010,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Sarandé ka vendosur:
“Pranimin  pyesérisht  t¢  kérkesépadisé 1¢  paditésit
Xhevdet  Aliaj.  Shfugizimin e aktit  administrativ,
urdhrit nr. 652, daté 21.4.2010 ¢ ZQRPP-sé¢ Tirane.
Tirané. Detyrimin e palés sé paditur, Z1 RPP-s¢
Sarande, 1¢ regiistroe né Registrin ¢ Pasurive ¢
Paluajtshme kontratén e shitjes t¢ datés 31.7.2008, nr.
599 rep., nr. 464 kol. Pushimin e gjykimit 1é ¢éshijes pér
kérkimin: detyrimin e palés sé¢ paditur 1& mé pajisé me
vértetim hipotekor pér sipérfagen e truallit prej 400 ni° té
Faqe | 5240

regiistruar né Z1'RPP-né Sarandé, né datén 9.2.1998,
me nr. 71, nr. 82 indeksi, ¢ ndodhur né lagjen nr. 2,
Sarande.”.

3. Me vendimin nr. 378, daté 9.11.2010,
Gjykata e Apelit Gjirokastér ka vendosur lénien
né fuqi t€ vendimit nr. 1222, daté 8.9.2010, té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Sarandé.

4. Me vendimin nr. 00-2014-3734 (712), daté
18.12.20014, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé
Larté ka vendosur: “Ndryshimin e vendimit nr. 1222,
daté 8.9.2010, té Gyykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé
dhe 1¢ vendimit nr. 378, daté 9.11.2010 #& Gjykatés sé
Apelit Gjirokastér, si dhe rrézimin e kérkesépadise.”.

I1

5. Kérkuesi Xhevdet Aliaj i éshté drejtuar
Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) duke kérkuar
shfugizimin e vendimit t€ Kolegjit Administrativ
té¢ Gjykatés sé¢ Larté me pretendimin se 1 ka
cenuar té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor
né kéto drejtime:

51 Kolegji Administrativ nuk mund té
konstatonte kryesisht dhe té vendoste pa asnjé
kérkim nga palét pavlefshmériné absolute té njé
kontrate administrative, pér rrjedhojé edhe té
veprimeve juridike t€ mépasshme. Ndryshe nga
konstatimi 1 pavlefshmérisé absolute té njé
veprimi juridik midis paléve private, cka mund té
béhet kryesisht nga gjykata, né rastin e
konstatimit t€ pavlefshmérisé absolute té njé akti
administrativ apo njé kontrate administrative, kjo
mund té béhet nga gjykata vetém né bazé té njé
kérkimi qé paraqitet né formén e duhur ligjore
nga pala e legjitimuar, né rastin konkret vetém
nga Bashkia e Sarandés.

5.2 Né rastin konkret refuzimi i regjistrimit té
titullit t€ pronésisé éshté béré nga ana e ZVRPP-
s¢ me njé akt té saj pa u mbéshtetur né njé
vendim gjyqésor dhe titulli i pronésisé éshté
goditur nga Kolegji Administrativ pa njé proces
té rregullt dhe duke cenuar parimin e sigurisé
juridike.

5.3 Hshté cenuar parimi i sigurisé juridike, pasi
¢do subjekt, né rastin konkret kérkuesi, 1 cili e ka
fituar titullin né bazé té aktit administrativ,
kontratés sé shitjes té lidhur me Bashkiné e
Sarandés, duhet té keté garanciné qé ky titull
mund té kundérshtohet vetém nga pala qé
legjitimohet dhe vetém né bazé té procedurés sé
parashikuar me ligj.
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6. Subjekti i interesuar, ZQRPP-ja Tirané,
né parashtrimet drejtuar Gjykatés ka kérkuar
rrézimin e kérkesés, duke argumentuar sa vijon:

6.1 Gjykata e Larté ka vepruar drejt duke
marré parasysh té gjitha dispozitat me karakter
rregullator mbi  vlefshmériné e veprimeve
juridiko-civile té shitjes sé sendeve té
paluajtshme.

0.2 Tjetérsimi i truallit né rastin konkret éshté
béré pa pasur shitési, pra Bashkia e Sarandés, tagrat
e pronarit, pér rrjedhojé kjo kontraté shitje nuk
pérbén titull pronésie té detyrueshém pér
regjistrim, né kuptim t€ nenit 24/4 t€ ligjit nr. 7843,
daté 13.7.1994, “Pér regjistrimin e pasurive t&
paluajtshme”.

0.3 NEé rastin konkret, ZRPP-ja ka zbatuar dhe
vlerésuar drejt ligiin né lidhje me arsyetimin e
refuzimit t€ kryerjes sé regjistrimit t€ aktit kontraté
shitje pér sipérfagen e kérkuar nga kérkuesi.

7. Subjekti i interesuar, ZVRPP-ja Sarandé,
nuk ka paragitur prapésime me shkrim para
Gjykatés lidhur me pretendimet e ngritura né
kérkesé.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitinzimin e kérkuesit

8. Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet
ratione personae, né kuptim té neneve 131/f dhe
134/1/g t€ Kushtetutés, dhe ratione temporis, pasi
kérkesa éshté paraqitur né Gjykatén Kushtetuese
brenda afatit té parashikuar nga ligji. Né kuptim
té nenit 30, té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
individi, pasi té keté shteruar té gjitha mjetet
juridike pér mbrojtjen e té drejtave té tij, mund ta
paragesé kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
brenda 2 vjetéve nga data e njoftimit té vendimit
té fundit té organit pérkatés shtetéror. Né rastin
né shqyrtim, Gjykata konstaton se vendimi mé i
fundit né kohé éshté vendimi nr. 00-2014-3734
(712), daté 18.12.2014 1 Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé¢ Larté. Kérkuesi legjitimohet edhe
ratione materiae, né kuptim té neneve 131/f dhe
134/2 t¢ Kushtetutés, pasi pretendimet e
ngritura né kérkesé pér cenimin e sé drejtés pér
njé proces té rregullt ligjor dhe té parimit té
sigurisé juridike jané t€ tilla q€é prima facie i
pérkasin juridiksionit kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit t¢ parimit t¢ gjykatés sé
caktuar me lig/

9. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji
Administrativ nuk mund té konstatonte kryesisht
dhe té vendoste pa asnjé kérkim nga palét
pavlefshmériné absolute t€ njé kontrate
administrative, pér rrjedhojé edhe té veprimeve
juridike t€ mépasshme, pasi konstatimi i pa-
vlefshmérisé absolute i njé akti administrativ apo
njé kontrate administrative, mund té béhet nga
gjykata vetém né bazé t€ njé kérkimi qé paraqitet
né formén e duhur ligjore nga pala e legjitimuar,
né rastin konkret vetém nga Bashkia e Sarandés.

10. Gjykata ka theksuar se bazuar né parimin
Jura novit curia, ajo mund té vlerésojé veté nése
pretendimet e ngritura né kérkesé bien né fushén
e veprimit t€ njé dispozite té caktuar, qé nuk
éshté parashtruar para saj dhe nuk e konsideron
veten t€ detyruar nga cilésimi qé u éshté béré
fakteve té céshtjes nga kérkuesi (shib vendimin nr.
29, daté¢ 15.5.2014, ¢ Gpykatés Kushtetuese). Né kété
kuptim, Gjykata vleréson se pretendimet e
mésipérme té kérkuesit duhet té trajtohen né
kéndvéshtrim té respektimit té parimit té gjykatés
sé caktuar me ligj.

11. Shqyrtimi i ¢éshtjes nga njé “gykaté e
caktuar me ligl” éshté njé nga elementet e procesit
té rregullt ligjor, sipas nenit 42 té Kushtetutés
dhe nenit 6 t€ KEDNJ-sé. Ky element
karakterizohet, né kuptimin material, nga
funksioni 1 saj gjyqésor, qé ka té béjé me
zgjidhjen e ¢éshtjeve nga organe té€ ngarkuara me
ligj pér t€ dhéné drejtési. Pérveg kétij kushti, kéto
organe duhet t€ shqyrtojné dhe té vendosin pér
¢éshtje qé jané né kompetencé té tyre gjaté njé
procesi té zhvilluar mbi njé proceduré ligjérisht
té pércaktuar dhe né pajtim me rendin juridik. E
drejta e ¢do pale pér t'u dégjuar né seancé
pérpara njé gjykate kompetente dhe té caktuar
me ligj nénkupton qé gjykata té keté juridiksion
pér té gjykuar ¢éshtjen dhe qé kompetenca pér té
vendosur pér t€ ti jeté njohur népérmijet ligjit
(shih vendimet nr. 32, daté 25.5.2015; nr. 40, daté
25.6.2015, 1¢ Gyykatés Kushtetuese).

12. Né kuptim té funksionit rishikues té
Gjykatés sé Larté, té sanksionuar né nenin 141 té
Kushtetutés, Gjykata ka vlerésuar se kompetenca
e saj pér shqyrtimin e ¢éshtjeve nuk bazohet mbi
té njéjtat dispozita procedurale té cilave u
referohen gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e
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apelit. Né té drejtén procedurale civile kufijté
brenda té ciléve Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté
shqyrton ¢éshtjet mbi rekursin e ushtruar jané
parashikuar né nenet 472 dhe 485 t¢ KPC-sé.
Sipas nenit 472 té¢ KPC-sé, Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté ka né kompetencé té shqyrtojé
problemet qé kané té béjné me mosrespektimin
ose zbatimin e gabuar té ligjit material e
procedural, kurse neni 485 i KPC-sé i ka dhéné
té¢ drejté Kolegjit Civil apo Kolegjeve té
Bashkuara té Gjykatés sé Larté qé, ndér t€ tjera,
té¢ vendosé prishjen e vendimit té gjykatés sé
apelit dhe té léré né fuqi vendimin e gjykatés sé
shkallés sé paré, si dhe t€ ndryshojé njékohésisht
vendimet e t€ dyja gjykatave mé té uléta (shib
vendimin  nr. 40, daté  25.6.2015 t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

13. Sipas jurisprudencés kushtetuese procesi
nuk konsiderohet 1 parregullt, né kuptim té nenit
42 t€¢ Kushtetutés, kur Kolegji i Gjykatés sé
Larté, mbi té njéjtat prova e fakte té vlerésuara
né gjykimet e méparshme, vendos té prishé
vendimet dhe ta zgjidhé veté ¢éshtjen, pér shkak
té zbatimit té gabuar té ligjit. Né ushtrimin e
funksionit té saj si gjykaté e ligjit, Gjykata e Larté
mund té vendosé pér themelin e ¢éshtjes vetém
nése mosmarréveshja mund té zgjidhet né bazé
té t€ njéjtave fakte e prova té vlerésuara nga
gjyqtari i faktit dhe qé pérbéjné bazén e vendimit
né t€ cilin éshté béré njé interpretim i gabuar i
ligjit. Kontrolli 1 saj duhet té fokusohet vetém né
drejtim té ligjshméris€é dhe bazueshmérisé sé
vendimeve té ankimuara, pra mbi ményrén e
zbatimit té ligjit nga gjykatat mé té uléta. Gjykata
e Larté nuk mund té anashkalojé apo té léré pa
vleré prova qé jané shqyrtuar dhe vlerésuar nga
gjykatat e faktit, si dhe nuk mund té pranojé
prova té cilat nuk jané administruar né gjykimin
né fakt (shib vendimin nr. 83, daté 30.12.2015 &
Gjykatés Kushtetuese).

14. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé¢ Larté
vepron né bazé t€ ligjit nr. 49/2012, “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.  Né nenin 58 t€ ligjit
parashikohet se mund té béhet rekurs né
Kolegjin Administrativ t€ Gjykatés sé Larté
vetém kur: a) ligji material nuk éshté respektuar,
éshté interpretuar ose zbatuar keq apo vendimi i
dhéné éshté né kundérshtim me njé vendim té
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Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté ose té
kolegjeve té bashkuara té Gjykatés sé Larté; b) ka
shkelje t€ rénda té normave procedurale, me
pasojé pavlefshmériné e vendimit apo té
procedurés sé gjykimit; c) ka shkelje té rénda
procedurale, té cilat kané ndikuar dukshém né
dhénien e vendimit. Bazuar né nenin 63 té po
kétij ligji, Kolegji Administrativ, pasi shqyrton
¢éshtjen né dhomé késhillimi ose né seancé
gjyqésore vendos: a) mospranimin e rekursit, né
rastet kur éshté béré pér shkaqge té€ ndryshme nga
ato qé parashikon neni 58 i kétij ligji; b) prishjen
e vendimit t€ gjykatés administrative té apelit dhe
lénien né fuqi té vendimit t€ gjykatés
administrative té shkallés sé paré; c) prishjen e
vendimit té apelit dhe dérgimin e ¢éshtjes pér
rishqyrtim né gjykatén administrative té apelit me
tjetér trup gjykues ¢) prishjen e vendimit dhe
pushimin e gjykimit té ¢éshtjes; d) prishjen e
vendimeve t€ gjykatés administrative té apelit dhe
té gjykatés administrative té shkallés sé paré, si
dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né shkallé té
paré me tjetér trup gjykues; dh) ndryshimin e
vendimeve té shkallés sé paré dhe té apelit; )
lénien né fuqi té vendimit té apelit.

15. Nga analiza e vendimeve gjyqésore rezulton
se gjykatat e faktit e kané pranuar padiné e ngritur
nga kérkuesi, duke arsyetuar se dokumentacioni i
paraqitur prej tij ka qené i ploté dhe né pérputhje
me ligjin “Pér urbanistikén” dhe se urdhér-refuzimi
1 Kryeregjistruesit éshté relativisht i pavlefshém. Po
ashtu, ato kané vlerésuar se pretendimi qé kontrata
éshté lidhur né kundérshtim me ligjin “Pér
shitblerjen e trojeve” &shté i pabazuar, kurse
pretendimi se prona nuk ka gené e regjistruar mé
paré né pronési t€ Bashkisé Sarandé nuk mund té
ndikon né vlefshmériné e veprimit juridik. Né
ndryshim nga pérfundimet e arritura nga gjykatat e
faktit, Kolegji Administrativ 1 Gjykatés sé¢ Larté ka
vlerésuar se “/..] kontrata e shitblerjes nr. 599 rep., nr.
464 kol., daté 31.7.2008 |[..] éshté  absolutisht e
paviefshme né Zbatim 1 nenit 92/ a té Kodit Civil, pasi vjen
né kundérshtim me ligiin. Ky Koleg konstaton se veprimi
Juridik sa mé larté cituar vjen né kundershtim dhe me ligiin
nr. 7980, daté 27.7.1995 “Pér shitblerjen e trojeve” |...].
Né # tilla rrethana, nése paditési do 1¢ provonte pronésiné
mbi objektin, nuk mund t¢ béhe tetérsimi i tij pa u
kompensuar mé paré ish-pronaret fiziké”.
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16. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata véren se
Gjykata e Larté ka konstatuar kryesisht dhe
jashté kérkimeve té€ paléve pavlefshmériné e
kontratés sé shitblerjes t€ datés 31.7.2008 té
lidhur ndérmjet kérkuesit dhe Bashkisé sé
Sarandés dhe, gjithashtu, ka konkluduar apriori
nése éshté vértetuar ose jo njé fakt i caktuar, pra
nése kérkuesi ndodhet apo jo pérpara rasteve
pérjashtimore qé parashikon ligji, ndérkohé qé
pérmbajtja e vendimeve té gjykatave té faktit
tregon se ky fakt nuk u éshté nénshtruar
vlerésimeve té kétyre gjykatave. Nése Gjykata e
Lart¢ do té kishte dyshime né lidhje me
vlefshmériné e kontratés, ajo duhej ta kthente
céshtjen pér rigjykim, né pérputhje me
kompetencat e saj té parashikuara né ligjin e
posacém pér gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative. Ajo né asnjé rast nuk mund ta
zgjidhé veté ¢éshtjen né themel, duke rivlerésuar
ndryshe faktet dhe provat e marra gjaté gjykimit
nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Sarandé dhe
Gjykata e Apelit Gjirokastér. Njé veprim 1 tillé
bie ndesh me parimin e gjykatés sé caktuar me
ligi té zhvilluar nga Gjykata Kushtetuese né
jurisprudencén e saj.

17. Bazuar né standardet e mésipérme dhe
rrethanat e ¢éshtjes konkrete, Gjykata vleréson se
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka
vepruar tej kompetencave té tij ligjore, duke
cenuar parimin e gjykatés sé caktuar me ligj, si
njé nga elementet e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor.

C. Pér pretendimin e cenimit & parimit 1 sigurisé
Juridikee

18. Kérkuesi ka pretenduar se éshté cenuar
parimi i sigurisé juridike, pasi ¢do subjekt qé e ka
fituar titullin né bazé té aktit administrativ, né
rastin konkret né bazé té kontratés sé shitjes té
lidhur me Bashkiné e Sarandés, duhet té keté
garanciné qé ky titull mund té kundérshtohet
vetém nga pala g€ legjitimohet dhe vetém né
bazé t€ procedurés sé parashikuar me ligj. Sipas
tij, refuzimi i regjistrimit té titullit t€ pronésisé
éshté béré nga ana e ZVRPP-sé me njé akt té saj,
pa u mbéshtetur né njé vendim gjyqésor, si dhe
titulli 1 pronésisé éshté goditur nga Kolegji
Administrativ pa njé proces té rregullt, né cenim
té parimit té sigurisé juridike.

19. Duke e vlerésuar pretendimin e kérkuesit
né kéndvéshtrim té respektimit té standardeve té

mésipérme, Gjykata arrin né pérfundimin se ai
nuk ka mundur ta ngrejé até né nivel kushtetues,
duke mos arritur t€ argumentojé se né ¢’'ményré
gjykatat kané cenuar parimin e sigurisé juridike.
Vetém fakti i fitimit t€ pronésisé me ané té njé
akti administrativ apo shqyrtimi i vlefshmérisé sé
kétij akti nuk pérbén argument té mjaftueshém
kushtetues pér té mbéshtetur kérkesén. Pér
rrjedhojé, ky pretendim 1 kérkuesit éshté i
pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131/f dhe
134/1/g t€ Kushtetutés, si dhe té neneve 72, 77
e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me
shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqizimin si té papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té
vendimit nr.  00-2014-3734  (712), daté
18.12.20014 té Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés
s¢ Larte.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, 1 formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol
Berberi, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha, Vitore
Tusha, Besnik Imeraj, Fatos Lulo, Gani Dizdari

Anétare kundér: Altina Xhoxhaj

MENDIM PARALEL

1. Né ¢éshtjen me kérkues shtetasin Xhevdet
Aliaj Gijykata ka vendosur shfuqizimin si té
papajtueshém me Kushtetutén té vendimit nr.
00-2014-3734 (712), daté 18.12.20014 t&é Kolegjit
Administrativ t€ Gjykatés sé Larté, pasi ky i
fundit ka vepruar tej kompetencave té tij ligjore,
duke cenuar parimin e gjykatés sé caktuar me ligj
(shib paragrafin nr. 17 t vendimif). Edhe pse né
géndrimin pérfundimtar pajtohem me vendimin
e shumicés, cenimin e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor e shoh nén njé aspekt mé té gjeré.
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2. Pér sa i pérket parimit té gjykatés sé caktuar
me ligj, ai ¢&shté trajtuar gjerésisht né
jurisprudencén e Gjykatés. Lidhur me vlerésimin
e provave nga Gjykata e Larté, sikurse thekson
edhe shumica né vendimin e saj (shzh paragrafin nr.
13 1 vendimii), kjo e fundit jo vetém nuk ka
kompetencén té administrojé prova té reja, por,
gjithashtu, nuk mund té vlerésojé ndryshe provat
e vlerésuara nga gjykatat e faktit, si dhe nuk
mund té anashkalojé ekzistencén e fakteve dhe té
rrethanave g€ jané vértetuar né gjykimin e faktit
apo t1 ndryshojé ato (shib vendimet nr. 53, daté
20.7.2015; nr. 40, daté 25.6.2015; nr. 27, daté
24.6.2013 & Gjykatés Kushtetuese).

3. Konkretisht,  sipas  jurisprudencés
kushtetuese, parimi i gjykatés sé caktuar me ligj
konsiderohet i cenuar, né kuptim té nenit 42 té
Kushtetutés, kur Kolegji 1 Gjykatés sé¢ Larté, mbi
té njéjtat prova e fakte t€ vlerésuara né gjykimet e
méparshme, vendos té prishé vendimet dhe ta
zgjidhé veté ¢éshtjen, pér shkak té zbatimit té
gabuar t€ ligjit (shib vendimet nr. 27, daté 24.6.2013;
nr. 7, daté 9.3.2009 té Gyykatés Kushtetuese). Gjykata
éshté shprehur se né ushtrimin e funksionit té saj
si gjykaté e ligjit, Gjykata e Larté mund té
vendosé pér themelin e ¢éshtjes vetém nése
mosmarréveshja mund té zgjidhet né bazé té té
njéjtave fakte e prova té vlerésuara nga gjyqtari i
faktit dhe qé pérbéjné bazén e vendimit né té
cilin éshté béré njé interpretim 1 gabuar i ligjit.
Kontrolli i saj duhet té fokusohet vetém né
drejtim té ligjshméris€é dhe bazueshmérisé sé
vendimeve té ankimuara, pra mbi ményrén e
zbatimit té ligjit nga gjykatat mé t€ uléta. Gjykata
e Larté nuk mund té anashkalojé apo té léré pa
vleré prova qé jané shqyrtuar dhe vlerésuar nga
gjykatat e faktit, si dhe nuk mund té pranojé
prova té cilat nuk jané administruar né gjykimin
né fakt (shih vendimin nr. 32, daté 25.5.2015 ¢
Gjykatés Kushtetuese).

4. Gjithashtu, Gjykata ka vlerésuar se Gjykata
e Larté nuk mund t€ konkludojé a priori nése
éshté vértetuar apo jo njé fakt i caktuar. Né rast
se Gjykata e Larté vleréson se provat e
administruara nuk jané t€ mijaftueshme pér
arritjen e njé konkluzioni apo se nevojitet kryerja
e vlerésimeve té métejshme t€ tyre, ajo nuk mund
té marré kompetencat e gjykatés té faktit, pasi njé
veprim 1 tillé bie ndesh me parimin e gjykatés sé
caktuar me ligj, por duhet ta kthejé ¢éshtjen pér
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rishqyrtim, me qéllim plotésimin e kétyre té
metave té vendimit. Nése Kolegji Administrativ
ka arritur né njé pérfundim t€ ndryshém nga
gjykatat e faktit, at€heré ai duhet t’1 prishé té dyja
vendimet gjyqésore dhe ta kthejé ¢éshtjen pér
rigiykim (shih vendimin nr. 32, daté 25.5.2015, f&
Gpykatés Kushtetuese).

5. Né rastin né shqyrtim jam dakord me
pérfundimin e shumicés se Kolegji Administrativ
1 Gjykatés sé Larté ka konstatuar kryesisht dhe
jashté kérkimeve t€ paléve pavlefshmériné e
kontratés sé shitblerjes té datés 31.7.2008, té
lidhur ndérmjet kérkuesit dhe Bashkisé sé
Sarandés dhe, gjithashtu, ka konkluduar apriori
nése éshté vértetuar ose jo njé fakt i caktuar, pra
nése kérkuesi ndodhet apo jo pérpara rasteve
pérjashtimore qé parashikon ligji, ndérkohé qé
pérmbajtja e vendimeve té gjykatave té faktit
tregon se ky fakt nuk u éshté nénshtruar
vlerésimeve té kétyre gjykatave (shzh paragrafin nr.
16t wvendimif). Rrjedhimisht pajtohem me
vendimin e shumicés se pér kété arsye éshté
cenuar parimi 1 gjykatés sé caktuar me ligj né
procesin e zhvilluar né Gjykaté té Larté.

6. Gjithsesi, né ndryshim nga shumica,
mendoj se ky parim éshté cenuar edhe né njé
kéndvéshtrim tjetér. Né rastin né fjalé, Kolegji
Administrativ 1 Gjykatés sé Larté né dhomé
késhillimi ka vendosur: “Ndryshimin e vendimit nr.
1222, daté 8.9.2010 t& Gpykatés s¢ Rrethit Gjygésor
Sarandé dbe # vendimit nr. 378, daté 9.11.2010, #
Gpykatés sé Apelit - Gjirokastér, si dbe rrézimin e
kérkesépadisé”’.

7. Sikurse thekson edhe shumica (shib
paragrafin nr. 14 t¢ vendimif), kompetencat e
Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé Larté jané
té parashikuara né nenin 63 té ligjit nr. 49, daté
3.5.2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e mos-
marréveshjeve administrative””. Duke ritheksuar

2 Kolegji Administrativ, pasi shqyrton ¢éshtjen né dhomé
késhillimi ose né seancé gjyqésore vendos:

a) mospranimin e rekursit, né rastet kur &shté béré pér
shkaqge t€ ndryshme nga ato qé parashikon neni 58 i kétij
ligji;

b) prishjen e vendimit té€ gjykatés administrative té apelit
dhe 1énien né fuqi té vendimit t€ gjykatés administrative té
shkallés sé paré;

¢) prishjen e vendimit té apelit dhe dérgimin e ¢éshtjes pér
rishqyrtim né gjykatén administrative té apelit me tjetér
trup gjykues;
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géndrimin tim té shprehur tashmé (shih mendimin
paralel t¢ vendimit nr. 83, daté 30.12.2015), Kolegji
Administrativ 1 Gjykatés sé Larté nuk mund té
prishé vendimet e gjykatave té faktit dhe té
shprehet mbi themelin e ¢éshtjes, si¢ ka vepruar
edhe né ¢éshtjen né fjalé, pasi né té gjitha rastet e
parashikuara nga neni 63 i lartpérmendur, prishja
e vendimit té gjykatave té faktit lidhet me
rikthimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né até gjykaté
(shih nenin 63, shkronjat “b”, “c” dhe “d”). Ky
géndrim 1 ligjvénésit mendoj se éshté né té
njéjtén linjé edhe me rolin e Gjykatés sé Larté si
gjykaté ligji. Né té kundért, nése Gjykata e Larté
do ta prishte vendimin dhe do té shqyrtonte
themelin e ¢éshtjes, ajo nuk do té mund ti
shmangej vlerésimit té€ provave, gj¢ qé do ta
kthente até né gjykaté fakti t€ shkallés sé treté,
duke kompromentuar né kété ményré rolin dhe
misionin e saj.

8. Né rastin konkret, Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté edhe pse né dispozitiv ka
pérdorur fjalén “ndryshim vendimi”, duke ju
referuar shkronjés “dh” t€ nenit 63, de facto ai 1 ka
prishur vendimet e gjykatave té faktit dhe ka
rrézuar kérkesépadiné e kérkuesit, duke shqyrtuar
né kété ményré themelin e ¢éshtjes, né tejkalim té
kompetencave té sanksionuara né nenin 141 té
Kushtetutés, né kuptim té funksionit rishikues té
Gjykatés sé Larté. Kompetencén qé ligjvénési i ka
njohur Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté
pér té ndryshuar vendimet e shkallés sé paré dhe té
apelit, ai e ka interpretuar né ményré té zgjeruar, si
nga piképamja literale, ashtu edhe kushtetuese,
duke e shndérruar veten nga gjykaté ligji né gjykaté
fakti. “Ndryshimi”, né kuptim t€ shkronjés “dh” t&
nenit 63, lidhet me ndregjen, plotésimin ose
korrigjimin e vendimeve té gjykatés sé¢ shkallés sé
paré apo té apelit, pa shqyrtuar né asnjé rast
themelin e tyre (rrézimin apo pranimin e padis€).
Prandaj mendoj se Kolegji Administrativ i Gjykatés
s¢ Larté ka cenuar parimin e gjykatés sé caktuar me
ligj edhe né kété aspekt.

¢) prishjen e vendimit dhe pushimin e gjykimit t€ ¢éshtjes;
d) prishjen e vendimeve t€ gjykatés administrative t€ apelit
dhe té gjykatés administrative té shkallés sé paré, si dhe
dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né shkallé t€ paré me tjetér
trup gjykues;

dh) ndryshimin e vendimeve té shkallés s¢ paré dhe té
apelit;

e) lénien né fuqi t€ vendimit té apelit.

9. Pérvec sa mé lart, jam i mendimit se Kolegji
Administrativ 1 Gjykatés sé Larté, duke gjykuar
¢éshtjen né themel né dhomé késhillimi, pa
pjesémarrjen e kérkuesit, nuk ka respektuar edhe
té drejtén e tij pér t'u dégjuar, si dhe parimin e
kontradiktoritetit. Né kéto raste (shqyrtimi i
¢éshtjes né themel né dhomé késhillimi) vlerésoj
se Gjykata e Larté duhet té€ marré té gjitha masat
pér respektimin e standardeve themelore
kushtetuese té sé drejtés pér njé proces té rregullt
ligior, duke lajméruar palét pér datén e seancés,
né ményré qé kéto té fundit té kené mundésiné
té marrin pjesé né proces dhe té dégjohen, qofté
edhe mbi bazén e dokumenteve (t€ paraqesin
patashtrimet /prapésimet e tyre).

10. Si pérfundim, mendoj se vendimi i
Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé Larté i ka
cenuar kérkuesit té€ drejtén pér njé proces té
rregullt ligjor si pasojé e mosrespektimit té
parimit té gjykatés sé¢ caktuar me ligj, t€ s¢ drejtés

pér tu dégjuar, si dhe t& parimit té
kontradiktoritetit.
Anétar: Vladimir Kristo
MENDIM PAKICE

1. Pér arsye se nuk ndaj t€ njéjtin mendim me
shumicén pér pranimin e kérkesés sé paraqitur
nga kérkuesi Xhevdet Aliaj dhe, pér rrjedhojé,
shfuqizimin e vendimit nr. 00-2014-3734 (712),
daté 18.12.20014 té¢ Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé¢ Larté, vlerésoj té parages,
shkurtimisht, argumentet pér géndrimin tim né
pakicé.

2. Né kérkesén e tij drejtuar Gijykatés,
kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Administrativ
nuk mund té konstatonte kryesisht dhe té
vendoste pa asnjé  kérkim nga  palét
pavlefshmériné absolute t€ njé kontrate
administrative, pér rrjedhojé edhe té veprimeve
juridike t€ mépasshme; refuzimi i regjistrimit té
titullit t€ pronésisé éshté béré nga ana e ZVRPP-
s¢ me njé akt té€ saj pa u mbéshtetur né njé
vendim gjygésor dhe titulli i pronésisé éshté
goditur nga Kolegji Administrativ pa njé proces
té rregullt; éshté cenuar parimi i sigurisé juridike,
pasi ¢do subjekt, né rastin konkret kérkuesi, 1 cili
e ka fituar titullin né bazé té aktit administrativ,
kontratés sé shitjes té lidhur me Bashkiné e
Sarandés, duhet té keté garanciné qé ky titull
mund té kundérshtohet vetém nga pala qé
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legjitimohet dhe vetém né bazé té procedurés sé
parashikuar me ligj.

3. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e
parimit té sigurisé juridike bashkohem me
géndrimin e shumicés se kérkuesi nuk ka
mundur ta ngrejé até né nivel kushtetues, duke
mos arritur té argumentojé se né ¢'ményré
gjykatat e kané cenuar kété parim (paragrafi 19 i
vendimit). Por né ndryshim nga géndrimi i
shumicés, vlerésoj se kérkuesi nuk duhej té
legjitimohej ratione materia edhe pér pretendimin
pér cenimin e parimit t€ gjykatés sé caktuar me
ligj. Sipas shumicés, bazuar né parimin jura novit
curia, pretendimet e kérkuesit se Kolegji
Administrativ nuk mund té konstatonte kryesisht
dhe té vendoste pa asnjé¢ kérkim nga palét
pavlefshme-riné absolute t€ njé kontrate
administrative, pér rrjedhojé edhe té veprimeve
juridike té mépasshme, duhet té trajtohen né
kéndvéshtrim té respektimit té parimit té gjykatés
sé¢ caktuar me ligj. Parimi jura novit curia kérkon qé
pretendimet e paraqitura nga kérkuesi té jené
ngritur né nivel kushtetues, por né té tilla raste
Gjykata vetém vleréson nése ato bien né fushén
e veprimit té njé dispozite t€ caktuar, té
ndryshme nga ajo e referuar nga kérkuesi. Né
kété kuptim, Gjykata nuk mundet qé pretendime
ligjore té paraqitura né kérkesé t'i ngrejé kryesisht
né nivel kushtetues, si¢c ka ndodhur né rastin
konkret. Gjykata ka theksuar se procesi 1 gjykimit
kushtetues éshté 1 natyrés argumentuese, qé
nénkupton se u takon paléve, kérkuesit dhe
subjektit  t€  interesuar, té  parashtrojné
argumentet faktike dhe ligjore mbi té cilat
mbéshtesin pretendimet e tyre. Eshté detyré e
paléve té shpjegojné arsyet té cilat kané cuar,
sipas kéndvéshtrimit té tyre, né shkelje té
Kushtetutés dhe mé konkretisht té procesit té
rregullt ligjor. Sipas nenit 28 té ligjit nr. 8577,
dat¢  10.2.2000, “Pér  organizimin  dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, kérkesa duhet té
pérmbajé, inter alia, objektin e kérkesés (pika ‘¢”),
parashtrimin e shkaqeve (pika “d”), si dhe
treguesin e dokumenteve dhe mjeteve té tjera
provuese qé shoqérojné kérkesén (pzka “dh”). Né
rastin konkret kérkuesi nuk ka arritur té paragesé
pretendimet kushtetuese mbi bazén e té cilave
mund t€ vihet né lévizje gjykimi kushtetues pér
shkelje té nenit 42 t€ Kushtetutés.
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4. Gjykata vazhdimisht ka theksuar se
interpretimi 1 ligjit, zbatimi 1 tij né ¢éshtjet
konkrete, si dhe vlerésimi 1 fakteve dhe
rrethanave jané ¢éshtje qé ndajné juridiksionin e
gjykatave t€ zakonshme nga juridiksioni
kushtetues dhe se kontrolli é ajo ushtron éshté i
kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té
drejtave kushtetuese té individit pér njé proces té
rregullt ligjor. Pér sa u takon problemeve té
interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen
e c¢éshtjeve konkrete, ato nuk pérbéjné
juridiksion kushtetues nése nuk shogérohen me
cenimin e kétyre té drejtave. Edhe né kété
kuptim, pretendimet e ngritura nga kérkuesi kané
té béjné me ¢éshtje té vlerésimit té ligjit dhe ato
nuk béjné pjesé né juridiksionin kushtetues.

5. Pér argumentet e parashtruara mé sipér
vlerésoj se kérkuesi nuk legjitimohet ratione
materia pér t'iu drejtuar Gjykatés, pér rrjedhojé
kérkesa duhej té rrézohe;.

Anétare: Altina Xhoxhaj

VENDIM
Nr. 28, daté 19.5.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Berberi anétar i « «“
Vitore Tusha anétare e « «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i «“ “
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén

26.1.2016 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 72/26
Akti, gé u pérket paléve:

KERKUESE: Nexhmije Saliu

SUBJEKTE TE INTERESUARA:
Avokatura e Shtetit, Agjencia e Kthimit dhe
Kompensimit t€ Pronave, Zyra e Pérmbarimit
“Best 20107

OBJEKTI: Konstatimi i cenimit té sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor, si pasojé e
mosekzekutimit té vendimit nr. 1178, daté
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18.9.2014, té¢ Gjykatés Administrative té Rrethit
Gjyqgésor Durrés, brenda njé afati té arsyeshém.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 5, 17/2, 41, 42/1,
44, 116, 118/1, 131/f, 134/1/g dhe 142/3 té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; nenet 6
dhe 13 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (KEDN]J); neni 1 i protokollit nr. 1 té
KEDN]J-sé; Protokolli nr. 12 i KEDN]-sé¢; ligji
nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha,
shqyrtoi pretendimet e kérkueses, pretendimet e
subjektit t€ interesuar, Zyrés sé¢ Pérmbarimit “Best
20107, qé kérkon pranimin e kérkesés dhe
pretendimet e  subjekteve  t€  interesuara,
Avokaturés sé Shtetit dhe Agjencisé sé Kthimit dhe
Kompensimit t€ Pronave, qé kérkuan rrézimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Nga materialet bashkélidhur kérkesés
rezulton se Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit
té¢ Pronave (KKKP) Kavajé, me vendimin nr. 50,
daté 1.11.1994, i ka njohur trashégimlénésit A.D. t&
drejtén e pronésisé mbi njé sipérfaqe prej 1665 m”
truall, i ndodhur né fshatin Qerret, Kavajé. Né
kushtet kur kjo proné ka rezultuar e zéné, 1 éshté
njohur e drejta e kompensimit né natyr€.

2. Trashégimtarét e ish-pronarit A.D. 1 jané
drejtuar Agjencisé s¢ Kthimit dhe Kompensimit té
Pronave (AKKP) Tirané pér zbatimin e vendimit
nr. 50, daté 1.11.1994 t&¢ KKKP-s¢ Kavajé.

3. Me shkresén nr. 913/1 prot., daté 9.5.2014
AKKP-ja i ka kthyer pérgjigje se me miratimin dhe
botimin né fletoren zyrtare té vendimit t& Késhillit
té Ministrave pér kompensimin fizik, pérfagésuesi
me prokuré i subjektit t&€ shpronésuar mund té
aplikojé prané kétj institucioni pér t€ pérfituar nga
fondi pérkatés i kompensimit.

4. Kérkuesja Nexhmije Saliu, si trashégimtare e
radhés sé paré e trashégimlénésit A.D., 1 éshté
drejtuar Gjykatés Administrative t€ Shkallés sé Paré
Durrés me padi me objekt detyrimin e AKKP-sé té
nxjerré aktin pérkatés administrativ pér realizimin e
s¢ drejtés s¢ kompensimit pér sipérfagen prej 1685
m’, me sipérfage ekuivalente né zonén turistike né

fshatin Qerret, komuna Golem, rrethi Kavajé,
qarku Tirané, sipas dispozitivit t€ vendimit nr. 50,
daté 1.11.1994 € ish-KKKP-sé Kavajé.

5. Me vendimin nr. 1178, daté 18.9.2014,
Gjykata Administrative e Shkallés s¢ Paré Durrés
ka vendosur: “Pranimin e kérkesépadisé 1 paditéses
Nexchmige Salin. Detyrimin e 1& paditurit, AKKP- s¢
Tirané, 1 nxgerré  aktin  pérkatés administratiy - pér
realizimin e sé drejtés s¢ kompensimit pér sipérfagen pref
1685 ni', me sipérfage eknivalente né Jonén turistike, né
fshatin Qerret, komuna Golem, rrethi Kavaje, qarkn
Tirané, sipas  dispozitivit 1t vendiput nr. 50, daté
1.11.1994 ¢ ish-KKKP-s¢ Kavaje”. Vendimi ka marré
formé t€ preré né datén 3.11.2014.

0. Kérkuesja 1 é&shté drejtuar Zyrés sé
Pérmbarimit “Best 20107 pér t€ vijuar me
procedurat e ekzekutimit, e cila me shkresén nr.
158/1 prot, datt 242015 “Lajmérim pér
ckzekutim vullnetar” 1 ka kérkuar AKKP-sé
ekzekutimin vullnetar té detyrimit ndaj kérkueses.

7. Me vendimin nr. 158/2 prot., daté 12.5.2015,
Zyra e Pérmbarimit “Best 2010” ka vendosur
fillimin e ekzekutimit t€ detyrueshém, duke kérkuar
pérmbushjen e detyrimit ndaj kérkueses, si dhe té
pagimin e tarifave té shpenzimeve pérmbatimore
pér t€ zbatuar térésisht titullin ekzekutiv. Zyra e
Pérmbarimit ka sqaruar se detyrimi do t€
ekzekutohet duke i marré debitorit nga fondi né
dispozicion i tokés dhe duke sekuestruar llogariné e
tij prané thesarit.

8. AKKP-ja 1 é&shté drejtuar  Gjykatés
Administrative t€ Shkallés sé¢ Paré Durrés me padi
me  objekt  kundérshtimin e  veprimeve
pérmbarimore. Me vendimin nr. 1056, daté
5.10.2015, Gjykata Administrative e Shkallés sé
Paré Durrés ka vendosur rrézimin e padisé.
Kundér kétij vendimi AKKP-ja ka paraqitur ankim
né Gjykatén Administrative t€ Apelit Tirané.
Bazuar né shkresén nr. 3/1, daté 4.2.2015 té
Gjykatés Administrative t&¢ Apelit Tirané rezulton
se ¢éshtja €shté né pritje pér t'u shqyrtuar.

I1

9. Kérkuesja Nexhmije Salin i Eshté drejtuar
me kérkesé Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) pér
konstatimin e cenimit té sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor, si rezultat i mosekzekutimit té
vendimit gjyqésor t€ formés sé preré brenda njé
afati té arsyeshém, duke argumentuar si vijon:

9.1 Kérkuesja ka kérkuar ekzekutimin e
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vendimit nr. 1178, daté 18.9.2014 té Gjykatés
Administrative t€ Shkallés sé Paré Durrés. Sipas
saj AKKP-ja nuk ka vullnet pér ekzekutimin e
vendimit. Veprime té tilla sjellin zvarritje té
procesit té kompensimit fizik, duke mos
respektuar masat pér zbatimin e vendimeve
gjyqésore té formés sé preré. AKKP-ja né zbatim
t€ ligjit nr. 9235/2004, “Pér kthimin dhe
kompensimin e pronés” ka pasur detyrimin ligjor
pér té trajtuar me vendim kérkesén e saj pér
kompensim me sipérfaqe ekuivalente né zoné
turistike.

9.2 Kérkuesja né kuptim t€ nenit 13 té
KEDN]J-sé¢ nuk ka né dispozicion asnjé mjet
tjetér efektiv pér rivendosjen né vend t€ sé
drejtés sé kompensimit. AKKP-ja me sjelljen e
saj ka cenuar té drejtén pér njé proces té rregullt
ligjor, té sanksionuar né nenin 42 té¢ Kushtetutés
dhe nenin 6 t€ Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.

10. Subjekti i interesuar, Zyra e Pérmba-
rimit “Best 2010” Tirané, ka paraqitur para-
shtrime me shkrim si vijon:

10.1 AKKP-ja nuk e ka zbatuar ende titullin
ekzekutiv, edhe pse éshté lajméruar me disa
shkresa nga kjo zyré. Ky institucion nuk ka
reaguar ende pér zbatimin e titullit ekzekutiv, por
éshté mjaftuar me faktin se kjo ¢éshtje ligjore
giendet pér  shqyrtim  prané  Gjykatés
Administrative dhe prané Gjykatés Kushtetuese.

11. Subjekti 1 interesuar, AKKP-ja, paraqiti
parashtrime me shkrim, duke argumentuar:

11.1 Kérkuesja nuk legjitimohet t’i drejtohet
Gjykatés,  pasi  procesi  gjyqésor  pér
kundérshtimin e veprimeve pérmbarimore éshté
ende né vijim. Pér sa kohé procesi nuk ka
pérfunduar, nuk mund té pretendohet lidhur me
ckzekutimin e vendimit t€ formés sé preré. Edhe
sikur procesi té konsiderohej i pérfunduar, afati
nga dalja e titullit ekzekutiv né datén 12.5.2015
deri né datén e paraqitjes sé kérkesés né Gjykatén
Kushtetuese, nuk mund té konsiderohet i
paarsyeshém.

11.2 AKKP-ja e ka kundérshtuar ekzekuti-
min e vendimit té€ gjykatés administrative, pasi ai
ka pasaktési t€ dukshme, si dhe paqartési né
lidhje me sa kérkohet té ekzekutohet. Detyrimi i
organit administrativ, AKKP-ja né rastin
konkret, pér nxjerrjen e njé akti éshté i
ekzekutueshém vetém né rastet kur nuk éshté
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shprehur pér kérkesén e themelit né lidhje me
procesin e kthimit apo kompensimit t€ pronés té
subjekteve pretenduese si té shpronésuara, té
cilat nuk disponojné njé vendim pérfundimtar.
Po ashtu, gjykata nuk ka pércaktuar as elementet
bazé té té¢ dhénave topografike té zonés, qé do té
shérbenin pér kompensim, duke e béré vendimin
praktikisht té pazbatueshém.

12. Subjekti i iInteresuar, Avokatura e
Shtetit, paraqiti parashtrime me shkrim, duke
argumentuar si vijon:

12.1 Pretendimi i kérkueses pér mosekze-
kutimin e vendimit nga ana e AKKP-sé éshté i
pabazuar. AKKP-ja e ushtron veprimtariné e saj
né zbatim t€ ligjit nr. 9235/2004, “Pér kthimin
dhe kompensimin e pronés” té ndryshuar, i cili
parashikon edhe rregullimin me akte nénligjore
té procedurave, rregullave dhe kritereve qé
duhen zbatuar pér shpérndarjen e fondit té
kompensimit fizik. Deri né kéto momente
mungon  kuadri ligjor pér ményrén e
funksionimit dhe realizimit té procesit té
kompensimit fizik, i cili mbi té gjitha kérkon
ekzistencén reale té njé fondi kompensimi.

12.2 Pretendimi se AKKP-ja ka né
dispozicion prona té€ lira né fshatin Qerret,
komuna Golem té rrethit té¢ Kavajés, q¢ do té
shérbejné pér kompensimin e subjekteve té
shpronésuara, éshté 1 pavérteté dhe i
pambéshtetur né prova. Cdo pasuri e
paluajtshme qé do té shérbejé pér kompensimin,
do t1 kalojé AKKP-sé me vendim té Késhillit té
Ministrave, ndaj ekzekutimi i menjéhershém 1 sé
drejtés sé kompensimit éshté praktikisht i
pamundurt.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitinsimin e kérkueses

13. Subjekti i interesuar, AKKP-ja, ka
pretenduar se kérkuesja nuk legjitimohet né
paragitien e késaj kérkese pasi ¢éshtja pér
kundérshtimin e veprimeve pérmbarimore éshté
ende né shqyrtim né Gjykatén Administrative té
Apelit Tirané dhe nuk ka njé vendim
pérfundimtar lidhur me té.

14. Gjykata Kushtetuese ka pérfshiré brenda
juridiksionit té saj edhe kontrollin e respektimit
té¢ detyrimit t€ organeve shtetérore pér
ekzekutimin, brenda njé afati té arsyeshém, té
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vendimeve gjyqésore té formés sé preré, si njé
nga clementet e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor. Né lidhje me shterimin e mjeteve
té ankimit, nga materialet e ¢éshtjes nuk rezulton
qé ekzekutimi i vendimit gjyqésor té jeté
pezulluar nga gjykata. Pér pasojé, ky vendim
éshté 1 ekzekutueshém, pavarésisht se ka njé
proces gjyqésor pér kundérshtimin e veprimeve
pérmbarimore, i cili nuk ka pérfunduar ende.

15. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se
kérkuesja legjitimohet ratione personae pér tiu
drejtuar Gijykatés, pasi parashikohet si subjekt
nga neni 134/1/g i Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, si dhe ratione materiae pér pretendimin
e cenimit t€ sé drejté€s pér njé proces té rregullt
ligior lidhur me ekzekutimin brenda njé afati té
arsyeshém té€ vendimit gjyqésor té formés sé
preré, parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe
neni 6/1 1 KEDNJ-sé.

B. Pér pretendimin e cenimit 1 sé drejtés pér njé proces
te rregullt ligior si pasojé e mosekzekutimit t¢ vendimit
gyqgésor & formés sé preré brenda njé afati té arsyeshém

16. Kérkuesja ka pretenduar se 1 éshté cenuar
e drejta pér njé proces té rregullt ligjor si pasojé e
mosekzekutimit té€ vendimit nr. 1178, daté
18.9.2014, té¢ Gjykatés Administrative té Shkallés
sé Paré Durrés, me ané té té cilit éshté vendosur
detyrimi i AKKP-sé Tirané pér té nxjerré aktin
pérkatés administrativ pér realizimin e sé drejtés
sé kompensimit pér sipérfagen prej 1685 m’, me
sipérfage ekuivalente né zonén turistike né
fshatin Qerret, komuna Golem, rrethi Kavajé,
qarku Tirané, sipas dispozitivit té vendimit nr.
50, daté 1.11.1994 € ish-KKKP-sé¢ Kavajé.

17.Gjykata ka theksuar se ekzekutimi brenda
njé afati t€ arsyeshém i vendimit té formés sé
preré t€ gjykatés éshté pjesé pérbérése e sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, né kuptim
t¢ nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 té
KEDN]J-sé. Ekzekutimi i vendimit pérbén njé
element thelbésor té shtetit té sé drejtés e té veté
nocionit t€ gjykimit t€ drejté. Parimet
kushtetuese t€ lidhura me procesin e rregullt
ligior, si dhe detyrimi pér ekzekutimin e
vendimeve gjyqésore, i parashikuar né nenin
142/3 té Kushtetutés, nénvizojné faktin se ¢do
qytetar, i cili i drejtohet njé gjykate kompetente
pér realizimin e njé té€ drejte, nuk mund té presé
pa kufi pér realizimin e saj. Ekzekutimi i
vendimeve gjyqésore pérbén njé element

thelbésor t€ shtetit té sé drejtés e té veté nocionit
té gjykimit té drejté dhe ¢do organ shtetéror
duhet t€ marré masat pérkatése pér zbatimin e
tyre (shih vendimin nr. 14, daté 30.3.2015, té Gjykatés
Kushtetuese).

18. Gjykimi pér realizimin e njé té drejte
pérbéhet nga dy faza, té cilat jané té lidhura
pazgjidhshmérisht me njéra-tjetrén. Faza e paré,
ose gjykimi né kuptimin e ngushté, ka té béjé me
njohjen ose deklarimin e sé drejtés qé si rregull
pérfundon kur vendimi gjygésor merr formé té
preré. Né fazén e dyté, kur nevojitet edhe
ndérhyrja, qofté dhe me masa shtrénguese, pér
zbatimin e vendimit gjyqésor, realizohet ajo qé
quhet qgéllimi i drejtésisé. Né kété fazé, e drejta
éshté e sigurt, por kérkohet qé ajo té vihet né
jeté. Né kété kuptim gjykimi nuk duhet
konceptuar ngushté, pra vetém me dhénien e njé
vendimi gjyqésor, por me pérfundimin e gjithé
kétij procesi, sepse njé e drejté e fituar, nése ajo
nuk realizohet népérmjet ekzekutimit  té
vendimit, mbetet pa asnjé vleré. Ekzekutimi i
vendimit t€ formés sé preré té gjykatés
konsiderohet si faza pérfundimtare e realizimit té
njé té drejte té fituar gjyqésisht. Vetém pas
realizimit té késaj faze mund té konsiderohet se
individi e ka vendosur plotésisht né vend té
drejtén e tij té fituar. (shih vendimin nr. 21, daté
7.4.2014 #& Gyykatés Kushtetuese).

19. Ekzekutimi i vendimit té formés sé preré
té gjykatés konsiderohet si faza pérfundimtare e
realizimit t€ njé té drejte té fituar gjyqésisht.
Vetém pas realizimit t€ késaj faze mund té
konsiderohet se individi e ka vendosur plotésisht
né vend té drejtén e tij té fituar. Procesi i
vendosjes né vend té njé té€ drejte t€ shkelur
pérfshin jo vetém vendimmarrjen e gjykatave,
por edhe veprimet konkrete té organeve
pérgjegjése té ngarkuara me ekzekutimin e
vendimeve gjyqésore té formés sé preré. Njé
vonesé né ekzekutimin e njé vendimi mund té
justifikohet né rrethana té veganta, por vonesa
nuk mund té€ jeté deri né até shkallé sa t¢ démtojé
thelbin e t& drejtés (shih vendimin nr. 14, daté
30.3.2015, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

20. Né njé ¢éshtje qé pérfshin pércaktimin e
njé t€ drejte civile, kohézgjatja e procedurave
normalisht llogaritet nga momenti i fillimit té
procedurés gjyqésore, deri né momentin kur
jepet vendimi dhe ekzekutohet ai. Faza
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ekzekutive konsiderohet si fazé e métejshme e té
njéjtit proces (shibh vendimet nr. 14, daté 30.3.2015;
nr. 15, daté 30.3.2015, té Gjykatés Kushtetuese).

21. Gjykata né jurisprudencén e saj ka
vlerésuar se kohézgjatja e arsyeshme e
procedimeve, né kuptim t& nenit 42 té
Kushtetutés, duhet té vlerésohet nén dritén e
rrethanave té ¢éshtjes dhe duke marré né
konsideraté kompleksitetin e ¢éshtjes, sjelljen dhe
interesin e kérkuesit, si dhe té autoriteteve
pérkatése (shibh vendimet nr. 14, daté 30.3.2015; nr.
15, daté 30.3.2015, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

22. Bazuar né sa mé sipér, edhe né rastin
konkret né shqyrtim, pér té arritur né njé
konkluzion nése jemi pérpara cenimit té sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor si pasojé e
mosekzekutimit t€ njé vendimi gjyqésor té
formés sé preré, duhet ndalur né vlerésimin e
secilit prej kétyre elementeve té sipércituara.

1) Kompleksiteti i céshijes

23. Gijykata ka pohuar vazhdimisht se pér
vlerésimin e kompleksitetit té procedimeve duhet
té kené réndési té gjitha aspektet e ¢éshtjes,
pérfshi  objektin e  ¢éshtjes, faktet e
kundérshtuara dhe volumin e provave shkresore.
Kompleksiteti i ¢éshtjes, né balancé me parimin e
sigurimit t€ administrimit té pérshtatshém té
drejtésisé, mund t€ justifikojé kohézgjatje kohore
té¢ konsiderueshme (shih vendimet nr. 6, daté
23.2.2016; nr. 15, daté 30.3.2015, # Gypykatés

Kushtetuese).
24.  (Céshtja konkrete ka pér objekt
mosekzekutimin e vendimit nr. 1178, daté

18.9.2014 té Gjykatés Administrative té Shkallés
sé Paré Durrés, me ané té té cilit éshté vendosur
detyrimi i AKKP-sé Tirané pér té nxjerré aktin
pérkatés administrativ pér realizimin e sé drejtés
s¢ kompensimit té ish-pronaréve.

25. Gijykata véren se nxjerrja e aktit nga
AKKP-ja nuk éshté njé veprim formal, por ka si
qéllim realizimin faktik té¢ kompensimit fizik,
duke pércaktuar vendndodhjen e sakté té pronés
qé do t€ jepet pér efekt kompensimi. Ky proces
pérfshin veprimtariné e disa organeve shtetérore
qé do té evidentojné, vlerésojné dhe pércaktojné
sipérfaget e lira pér kompensim. Késhilli i
Ministrave, né bazé té neneve 12 dhe 28, té ligjit
nr. 9235, daté 29.7.2004, “Pér kthimin dhe
kompensimin e pronave”, t€ ndryshuar, miraton
kriteret dhe procedurat pér caktimin e pronave,
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fond pasurie té paluajtshme, pér kompensim
fizik, si dhe ményrén e vendosjes sé kétij fondi
né dispozicion té AKKP-sé, e cila do té
pérmbushé detyrimin pér kompensim sipas
vendimit pérkatés.

26. Né ¢éshtjen né shqyrtim me vendimin nr.
1178, daté 18.9.2014, Gjykata e Rrethit Gjyqésor
Durrés ka vendosur kompensimin e pronés prej
1685 m” né njé zoné turistike né fshatin Qerret.
Sipas pretendimeve té subjektit té interesuar,
AKKP-sé, pér efekt t€ ekzekutimit té vendimit
gjyqésor mungojné té dhénat topografike té
vendndodhjes ku do té realizohet kompensimi
dhe nuk ka prona té lira né fshatin Qerret,
Bashkia Kavajé.

27. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se
¢éshtja konkrete paraqitet komplekse.

11) Sjellja e kérkueses

28. Kohézgjatja e arsyeshme e procedimit té
¢éshtjes éshté vlerésuar nga Gjykata si thelbésore
pér té pércaktuar nése ndodhemi para rastit té
tejkalimit té afateve té arsyeshme. Ky element
lidhet me mosekzekutimin e vendimeve té
formés sé preré pér faj t€ veprimeve apo
mosveprimeve té kérkuesit, duke sjellé tejkalimin
e njé afati t€ arsyeshém pér ekzekutimin e
vendimeve gjyqésore t€ formés sé preré.

29. Né rastin konkret rezulton se kérkuesja,
né cilésiné e trashégimtares sé ish-pronarit
fillimisht i éshté drejtuar me shkresé¢ AKKP-sé
pér kompensimin né natyré sipas vendimit té
KKKP-sé¢. AKKP-ja e ka sqaruar kérkuesen se
me miratimin dhe botimin né fletoren zyrtare té
VKM-sé pér kompensimin fizik, ajo mund té
aplikojé prané kétij institucioni pér té pérfituar
nga fondi 1 kompensimit. Né kéto kushte,
kérkuesja i éshté drejtuar me padi Gjykatés
Administrative té Shkallés sé Paré, e cila, me
vendimin nr. 1178, daté 18.9.2014, ka vendosur
pranimin e kérkesépadisé. Ndaj kétij vendimi nuk
éshté ushtruar ankim dhe né datén 3.11.2014 ka
marré formé t€ preré. Pas marrjes formé té preré
té vendimit kérkuesja 1 éshté drejtuar Zyrés sé
Pérmbarimit  “Best 20107 pér t€ vijuar
procedurat e ekzekutimit dhe né datén 2.4.2015 i
éshté drejtuar AKKP-sé pér té ekzekutuar
vendimin né ményré vullnetare.

30. Gjykata konstaton se né ¢éshtjen konkrete
nuk ndodhemi para njé afati té paarsyeshém té
kohézgjatjes sé veprimeve pér ekzekutimin e
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vendimit té formés sé preré€, duke pasur parasysh
datén 2.4.2015 né té cilén kané filluar procedurat
e ckzekutimit dhe datén 5.10.2015 kur kérkesa
éshté paraqitur né Gjykatén Kushtetuese.

71) Syellja e antoriteteve

31. Pér sa 1 pérket sjelljes sé autoriteteve,
Gjykata ka theksuar se pérballé detyrimit pér
zbatim té vendimeve gjyqésore t€ formés sé
preré té gjitha subjektet, qofshin kéto private apo
publike, duhet té pérgjigjen njélloj (shih vendimin
nr. 20, daté 29.4.2013, té Gjykatés Kushtetuese).

32. Céshtja né shqyrtim ka t€ béjé me
detyrimin e AKKP-sé¢ pér té nxjerré aktin
administrativ pér realizimin e sé drejtés sé
kompensimit té kérkueses me sipérfaqe
ekuivalente dhe me vendndodhje té pércaktuar
nga ana e gjykatés. Bazuar né ligjin té ligjit nr.
9235/2004 “Pér kthimin dhe kompensimin e
pronave”, té ndryshuar, Késhilli i Ministrave
pércakton kriteret dhe fondin pér kompensim.
Vetém pas miratimit t€ kétij vendimi dhe
paraqitjes sé kérkesés nga subjektet e interesuara,
brenda afateve t€ pércaktuara, AKKP-ja
investohet me shqyrtimin e dokumentacionit dhe
pas verifikimeve qé kryen, merr vendimin
pérkatés.

33. Gjykata konstaton se AKKP-ja nuk
rezulton t€ keté refuzuar realizimin e
kompensimit fizik ndaj kérkueses, por ka kérkuar
respektimin e procedurés ligjore.

34. Gjykata ka theksuar se shteti duhet té
marré pérsipér vazhdimisht detyrimin pér té
siguruar palét pjesémarrése né proces se do té
kené mundési reale té ekzekutojné vendimin
gjyqésor té formés sé preré dhe se e drejta pér té
pasur akses né gjykaté do té ishte iluzion nése
sistemi ligjor ose zbatimi i tij né praktiké do té
béhej shkak qé njé vendim gjyqésor i formés sé
preré té mbetej joefektiv dhe i pazbatueshém pér
njé kohé tepér t& gjaté (shib vendimet nr. 13, daté
21.3.2012; nr. 43, daté 19.12.2007, t& Gjykatés
Kushtetuese). Njé vonesé né ekzekutimin e njé
vendimi mund té justifikohet né rrethana té
veganta, por vonesa nuk mund té jeté né até
shkallé sa té démtojé thelbin e sé drejtés (shzh
vendimet nr. 13, daté 21.3.2012; nr. 8, date
23.3.2010; nr. 6, daté 6.3.2009; nr. 43, daté
19.12.2007, t¢ Gyykatés Kushtetuese).

35.  Gjykata vleréson se sjellja e autoriteteve,
pérfshiré edhe até té subjektit té interesuar,

AKKP-sé, nuk ka gené shkak pér mosekzeku-
timin e vendimit gjyqésor t€ formés sé preré.

36. Né pérfundim, Gjykata vleréson se
pretendimi i kérkueses Nexhmije Saliu éshté i
pabazuar dhe duhet rrézuar, pasi nuk ka shkelje
té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, si
pasojé e mosekzekutimit t€ vendimit gjyqésor té
formés sé preré brenda njé afati té arsyeshém, té
parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés té
Republikés sé Shqipérisé dhe neni 6/1 i KEDNJ-
s€.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131/f dhe
nenit 134/1/¢g, t¢ Kushtetutés, si dhe té neneve
72 e vijues té€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérise”,
njézéri,

VENDOSI:

Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja  (kryetar), Sokol
Berberi, Vladimir Kristo, Besnik Imeraj, Gani
Dizdari, Vitore Tusha, Fatmir Hoxha, Fatos Lulo

VENDIM
Nr. 29, daté 19.5.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE

SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar 1 Gjykatés
Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar 1 « «

Sokol Berberi anétar i « «

Vitore Tusha anétare e «

Fatmir Hoxha anétar i « «

Gani Dizdari anétar 1 « «

Besnik Imeraj anétar 1 « «

Fatos Lulo anétar 1 « «

Altina Xhoxhaj anétaree “

me sekretare Edmira Babaj, né datén

30.3.2016, mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 8 Akt,
qé u pérket paléve:
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KERKUESE: Doriana Daraku

SUBJEKT I INTERESUAR: Bashkia e
Tiranés

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimit nr. 00-2015-2989 (304), daté 14.5.2015,
té Kolegjit Administrativ té¢ Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 49-52, 131/f
dhe 134/1/g té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; nenet 1 dhe 6 t&¢ Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 27-30
dhe 45, té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Altina
Xhoxhaj, mori né shqyrtim pretendimet me
shkrim té kérkueses, e cila ka kérkuar pranimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me vendimin nr. 892, daté 2.7.2008 té
kryetarit t€é Bashkisé sé Tiranés, kérkuesja éshté
eméruar né pozicionin e specialistes né Sektorin
e Auditimit prané Drejtorisé sé Auditimit té
Brendshém. Pas njé viti né detyré ajo éshté
konfirmuar si népunése civile né bazé té akteve
ligjore né fuqi pér statusin e népunésit civil.

2. Me urdhrin nr. 1262, daté 26.10.2011 té
kryetarit té Bashkisé sé Tiranés, kérkuesja éshté
liruar nga detyra, pér shkak se éshté punésuar né
kundérshtim me kushtet e pércaktuara pér
audituesin e brendshém. Kété vendim kérkuesja
e ka kundérshtuar né Komisionin e Shérbimit
Civil (KSHCQ).

3. Me vendimin nr. 247, daté 22.12.2011,
KSHC-ja ka vendosur pranimin e pjesshém té
ankesés, shfuqizimin e aktit nr. 1262, daté
26.10.2011 té kryetarit t€ Bashkisé pér lirimin e
kérkueses nga detyra dhe sistemimin e saj né njé
pozicion tjetér. Kundér kétij vendim ka paraqitur
ankim né gjykaté Bashkia e Tiranés.

4. Me vendimin nr. 74, daté 12.7.2012,
Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur lénien né
fugi t€¢ vendimit nr. 247, daté 22.12.2011 &
KSHC-sé.

5. Me vendimin nr. 00-2015-2989 (304), daté
14.5.2015, Kolegji Administrativ 1 Gjykatés sé
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Lart¢ né dhomé késhillimi ka vendosur:
“Ndryshiniin e vendimit nr. 247, daté 22.12.2011 t¢
KSHC-s¢ dpe té vendimit nr. 74, daté 12.7.2012 #
Gpykatés sé Apelit Tirané dhe rrézimin e padisé.”.

II

6. Kérkuesja Doriana Daraku i &Eshté
drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gpykata) me
kérkesé sipas objektit dhe paraqget kéto shkage né
ményré t€ pérmbledhur:

6.1 Kolegji Administrativ nuk ka pércaktuar
se ¢faré shkeljesh jané béré nga KSHC-ja dhe
Gjykata e Apelit né vendimmarrjen e tyre. Ai nuk
ka arsyetuar shkaqet pér ndryshimin e kétyre
vendimeve, si dhe nuk ka pércaktuar se cilat
dispozita té ligjit material ose procedural jané
keqzbatuar.

6.2 Kolegji Administrativ ka shkelur nenin 49
té¢ Kushtetutés, 1 cili garanton té drejtén e
punésimit. Vlerésimi i tij ka qené 1 gabuar, pasi
marrédhéniet e punés sé kérkueses kané filluar né
datén 2.7.2008 dhe rekrutimi éshté béré né bazé
té¢ konkursit, si¢ pércaktohet né ligjin pér
népunésin  civil. Po ashtu, Drejtoria e
Pérgjithshme e Auditimit nuk ka konstatuar
shkelje pér emérimin e kérkueses né até pozicion.

6.3 Vlerésimi qé¢ 1 ka béré Kolegji
Administrativ urdhrit té kryetarit t€ Bashkisé
éshté 1 gabuar. Edhe pse né pikat 17-22 té
vendimit pérmenden té drejtat g€ ka njé népunés
civil, né pikén 23 té tij kjo e drejté i mohohet
kérkueses. Shkeljet né procedurén e konkurrimit
nuk jané béré pér faj t€ kérkueses, prandaj
KSHC-ja ka vendosur ¢ ajo té sistemohet né njé

pozicion tjetér ku plotéson  kriteret e
konkurrimit, fakt qé nuk éshté vlerésuar nga
Gjykata e Larté.

6.4 Kolegji Administrativ. i ka mohuar

kérkueses té drejtén e mbrojtjes, té drejtén e
informimit dhe té drejtén pér njé proces té
rregullt ligjor, duke pércaktuar se njé népunés
civil nuk ka té drejtén e mbrojtjes né momentin
qé ai cenohet né ményré t€ padrejté dhe i
mohohet e drejta e punésimit.

7. Subjekti i interesuat, Bashkia e Tiranés,
nuk ka paragitur prapésime me shkrim para
Gjykatés lidhur me pretendimet e ngritura né
kérkesé.
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ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitinimin e kérkueses

8. Gijykata véren se kérkuesja legjitimohet
ratione personae, né kuptim té neneve 131/f dhe
134/1/g t€ Kushtetutés, dhe ratione temporis, pasi
kérkesa éshté paraqitur brenda afatit ligjor 2-
vjecar té parashikuar né nenin 30/2, té ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”.

9. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae né
jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar né
ményré té vazhdueshme se interpretimi i ligjit,
zbatimi 1 tij né ¢éshtjet konkrete, si dhe vlerésimi
i fakteve dhe rrethanave jané ¢éshtje qé ndajné
juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga
juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues qé
kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore
éshté 1 kufizuar vetém né funksion t€ mbrojtjes
s¢ té drejtave kushtetuese té individit pér njé
proces té rregullt ligjor, kurse problemet e
interpretimit dhe té zbatimit t€ ligjit pér zgjidhjen
e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion
kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin
e kétyre té drejtave. Gjykata ndérhyn né ato raste
kur, pérmes veprimeve té tyre, gjykatat e
zakonshme cenojné té drejtén pér njé proces té
rregullt ligjor. Né kéto raste, Gjykata nuk bén
rivlerésimin e fakteve e té rrethanave, por njé
vlerésim té natyrés kushtetuese, t€ dallueshém
nga ai 1 gjykatave t€ juridiksionit té zakonshém.
Detyra e Gjykatés nuk éshté zgjidhja e njé
mosmarréveshjeje juridike pér ¢éshtje fakti, por
identifikimi i fakteve té natyrés kushtetuese, té
cilat shérbejné pér realizimin e kompetencave té
saj dhe pérbéné thelbésor né
pércaktimin e autoritetit té njé gjykimi kushtetues
(shih vendimin nr. 3, daté 23.2.2016, & Gjykatés
Kushtetuese).

10. Kérkuesja ka pretenduar né kérkesé se
Kolegji Administrativ nuk ka pércaktuar se ¢faré
shkeljesh jané béré nga KSHC-ja dhe Gjykata e
Apelit né vendimmartjen e tyre, nuk ka arsyetuar
shkaget pér ndryshimin e kétyre vendimeve, si
dhe nuk ka pércaktuar se cilat dispozita t€ ligjit
material ose procedural jané keqzbatuar. Sipas
saj, vlerésimi i Kolegjit ka gené i gabuar, pasi
marrédhéniet e punés sé kérkueses kané filluar né

elementin

datén 2.7.2008 dhe rekrutimi éshté béré né bazé
té konkursit, si¢ pércaktohet né ligjin pér
népunésin civil. Po ashtu, kérkuesja pretendon se
Gjykata e Larté nuk ka marré parasysh faktin se
shkeljet né emérim nuk jané béré pér faj té saj,
prandaj KSHC-ja ka vendosur qé ajo té
sistemohet né njé pozicion tjetér ku plotéson
kriteret e konkurrimit. Duke i vlerésuar kéto
pretendime né bazé té standardeve té mésipérme,
Gjykata ¢mon se né thelb ato kané té béjné me
¢éshtje g€ lidhen me ményrén e vlerésimit dhe té
interpretimit té ligjit nga Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé¢ Larté€. Né kushtet kur kéto
pretendime kané té béjné me ¢éshtje té€ natyrés
ligiore dhe jo kushtetuese, zgjidhja e tyre nuk
pérfshihet né juridiksionin kushtetues, por i
pérket juridiksionit té gjykatave té zakonshme.
Pér rrjedhojé, kérkuesja nuk legjitimohet ratione
materiae n€ lidhje me kéto pretendime.

B. Pér pretendimin e cenimit 1 sé drejtés sé mbrojtyes
dhe parimit ¢ barazisé sé arméve

11. Sipas kérkueses, Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté i ka mohuar té drejtén e
mbrojtjes, t€ drejtén e informimit dhe té drejtén
pér njé proces té rregullt ligjor.

12. Gjykata né jurisprudencén e saj ka
pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat
jané t€ lidhura nga piképamja organike dhe
funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé qé
cenimi i njérit standard ndikon né ményré té
pashmangshme né cenimin e t&é tjerave.
Konkretisht, e drejta pér t'u njoftuar pér njé
gjykim dhe pjesémarrja né té éshté e lidhur me
vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon
drejtpérsédrejti mbi t€ drejtat subjektive ose
interesat e ligjshme té individit. E drejta pér t'u
njoftuar pér t€ marré pjesé né gjykim u paraprin
té drejtave t€ tjera, pasi nése pala ndérgjyqése
nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo
detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive
pér t€ ushtruar té drejtat g€ i garantohen nga
neni 42 i Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té
rregullt ligjor. Nga ana tjetér, e drejta pér té
marré pjesé né gjykim krijon té€ njéjtat mundési
pér té paraqgitur prova dhe argumente né
mbroijtje t€ interesave vetjake né raport me palén
kundérshtare (shih vendimin nr. 31, daté 26.5.2014,
té Gjykatés Kushtetuese).

13. Parimi i barazisé sé arméve nénkupton se
¢dokush qé éshté palé né proces duhet té keté
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mundési té barabarta qé€ t€ paraqesé ¢éshtjen e tij.
E drejta pér té marré pjesé né gjykim nuk duhet
konsideruar si njé e drejté formale, ku paléve t'u
garantohet thjesht prania fizike gjaté procesit
civil, por duhet qé legjislacioni procedural, né
radhé té paré, dhe mé pas gjyqtari gjaté gjykimit
t'u japin mundési té€ barabarta paléve pér té
paragitur argumente dhe prova né mbrojtje té
interesave té tyre. Nése nuk do té ekzistonte
barazia e arméve né gjykimin civil, atéheré
argumentet e njérés palé do té€ prevalonin mbi
argumentet e palés sé cenuar dhe, pér rrjedhojé, e
drejta pér té marré pjesé né gjykim do té€ zhvishe;j
nga funksioni i saj kushtetues pér t€ garantuar njé
proces t€ rregullt ligjor (shih vendinin nr. 34, daté
29.5.2015, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

14. Shqyrtimi i ¢éshtjes dhe nxjerrja e
konkluzioneve nga gjykata vetém mbi bazén e
provave té€ paragitura nga njé palé, pa dégjuar
pretendimet e komentet e palés tjetér, e bén
procesin gjyqésor té cenueshém. E drejta pér njé
proces té rregullt gjygésor pérfshin edhe
nocionin se té dyja palét né proces kané té drejté
té kené informacion pér faktet e argumentet e
palés kundérshtare, qé nénkupton né parim
mundésiné qé palét né njé seancé civile apo
penale té kené njohuri edhe pér komentet mbi
provat e nxjerra (shib vendimin nr. 17, daté
18.7.2005, t& Gjykatés Kushtetuese). Bazuar né kéto
parime, Gjykatés i dalin njé séré detyrash, mes té
cilave réndési té veganté merr krijimi i mundésive
té barabarta pér pjesémarrjen e paléve apo
pérfagésuesve té tyre né proces, si dhe mundésia
e deklarimit té tyre pér faktet, provat dhe
vlerésimet ligjore qé jané té lidhura ngushté me
¢éshtjen qé shqyrtohet né gjykaté (shih vendimin
nr. 34, daté 29.5.2015, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

15. Gjykata véren se me miratimin e ligjit nr.
49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave  administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, 1 cili éshté
legjislacioni 1 ri procedural i zbatueshém né kéto
lloj gjykimesh, éshté parashikuar, mes té tjerash,
edhe procedura e gjykimit té kétyre ¢éshtjeve.
Sipas nenit 59 t€ ligjit nr. 49/2012 pala kundér sé
cilés éshté béré rekurs mund té kundérshtojé
pretendimet e ngritura né rekurs brenda 15
ditetve nga komunikimi 1 rekursit dhe
mosparaqitja e kundérrekursit brenda kétij afati
sjell humbjen e sé drejtés pér té paragitur
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pretendimet né njé fazé t€ mévonshme né
Gjykatén e Larté. Dérgimi i dosjes sé gjykimit né
Gjykatén e Larté béhet brenda 10 ditéve nga data
e pérfundimit té komunikimeve té rekursit e
kundérrekursit paléve ndérgjyqése né proces
(neni 60). Pér sa i pérket shqyrtimit té rekursit né
Gjykatén e Larté, neni 61 1 ligjit parashikon se ai
béhet, si rregull, mbi bazé dokumentesh né
dhomé késhillimi. Pér efekt té gjykimit gjyqtari
relator cakton datén dhe orén pér shqyrtimin e
céshtjes né dhomé késhillimi, duke urdhéruar
njoftimin e paléve dhe sekretaria e gjykatés
njofton me shpallje ditén dhe orén e shqyrtimit
té rekursit, si dhe pérbérjen e trupit gjykues té
paktén 21 dit€ pérpara. Po ashtu, ligji ka
parashikuar edhe rastet kur ¢éshtja shqyrtohet né
seancé gjyqésore me praniné e paléve (neni 62).

16. Nga aktet e dosjes gjygésore té
administruar pér efekte té gjykimit rezulton se
Gjykata e Larté éshté véné né 1évizje me rekursin
e subjektit té interesuar, Bashkisé sé Tiranés, té
datés 27.7.2012. Sipas déftesés s¢ komunikimit té
rekursit té datés 5.12.2012, nuk rezulton qé ai t’i
jeté njoftuar kérkueses, por éshté marré né
dorézim nga njé shtetas tjetér (A.K.) dhe nuk ka
asnjé shénim pér sa i takon lidhjes sé tij me
kérkuesen. Me vendimin e datés 7.4.2015,
gjyqtari relator i ¢é€shtjes ka vendosur shqyrtimin
e ¢éshtjes né dhomé késhillimi né datén
14.5.2015, duke urdhéruar seckretariné té€ béjé
njoftimin e paléve pér orén dhe datén e caktuar.
Sipas procesverbalit té seancés gjyqésore té datés
14.5.2015 rezulton se Kolegji Administrativ ka
vlerésuar se palét kané marré dijeni rregullisht
sipas ligjit dhe ka marré né shqyrtim vetém
shkaget e ngritura né rekurs, ndérkohé qé nuk
rezulton qé kérkuesja té keté paraqitur
kundérrekurs ose parashtrime me shkrim né
kundérshtim t€ pretendimeve té palés tjetér.
Pérfundimisht, Kolegji Administrativ i Gjykatés
s¢ Larté, me vendimin nr. 00-2015-2989 (304),
daté 14.5.2015, ka vendosur: “Ndryshimin e
vendimit nr. 247, daté 22.12.2011 t¢ KSHC-s¢ dhe #
vendimit nr. 74, daté 12.7.2012, t& Gjykatés sé Apelit
Tirané dhe rrézimin e padisé.”.

17. Gjykata rithekson dallimin mes shqyrtimit
té rekursit né dhomén e késhillimit, sipas nenit
480 té¢ KPC-sé, si fazé paraprake ku vlerésohet
plotésimi ose jo 1 kritereve pér kalimin e ¢éshtjes
pér shqyrtim né seancé gjyqésore, dhe shqyrtimit
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t¢ ¢éshtjeve né seancé gjyqésore mbi bazé
dokumentesh sipas ligjit nr. 49/2012. Megjithése né
shqyrtimin e ¢éshtjeve administrative Gjykata,
pérgjithésisht, procedon me shqyrtimin jo né
seancé publike me praniné e paléve, por né dhomé
késhillimi mbi bazén e dokumenteve t€ paraqitura,
kjo nuk nénkupton se ky lloj gjykimi pérjashton
detyrimin pér njoftimin e rregullt t€ paléve né
ményré qé t€ mbrohen né procesin gjyqésor ku
jané palé me ané té paragitjes sé komenteve apo
prapésimeve lidhur me pretendimet e palés qé ka
véné né lévizje gjykatén. Qé€llimi 1 ligjvénésit né
krijimin e gjykatave administrative ka qené
thjeshtimi i procedurave me objekt zgjidhjen e
mosmarréveshjeve  administrative, por  duke
garantuar mbrojtjen efektive t€ t€ drejtave
subjektive dhe interesave té ligishme t€ personave
népérmjet njé procesi t€ rregullt gjygésor dhe
brenda afateve t€ shpejta e t€ arsyeshme (shib
vendimin nr. 21, daté 4.4.2016, t& Gjykatés Kushtetuese).
Né kété kuptim, Gjykata thekson se Gijykata e
Larté ka detyrimin jo vetém t€ njoftojé rregullisht
palét pér procesin, por edhe tu sigurojé atyre
mundésiné qé té marrin pjesé né proces dhe té
dégjohen, qofté edhe mbi bazén e dokumenteve.
Pér kété qéllim Gijykata e Larté duhet t'u garantojé
paléve té drejtén g€ jo vetém t€ njihen né kohé me
pretendimet e palés tjetér, por edhe té kené
mundésiné qé t1 kundérshtojné ato apo té
paragesin argumentet e tyre pér ¢éshtjen.

18. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata vleréson se
né rastin konkret Kolegji Administrativ 1 Gjykatés
sé Larté, duke vendosur vetém mbi bazén e
pretendimeve t€ subjektit t€ interesuar té
parashtruara né rekurs dhe duke mos i dhéné
mundésiné kérkueses qé té paragiste pretendimet e
saja né lidhje me ¢éshtjen, e ka vendosur até né njé
pozité t€ pabarabarté né raport me palén tjetér.
Duke mos marré masat pér t'i garantuar kérkueses
té¢ drejtén pér tu dégjuar dhe pér t'u mbrojtur
népérmjet dhénies s€¢ mundésisé sé paragitjes sé
prapésimeve té saj, Kolegji Administrativ i Gjykatés
s¢ Larté nuk ka respektuar t€ drejtén pér njé proces
té rregullt ligjor né drejtim té respektimit t€ parimit
t€¢ barazisé¢ sé arméve dhe kontradiktoritetit né
gjykim. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkueses éshté
i bazuar dhe kérkesa duhet té pranohet.’

3 Gijyqtari V. Kristo votoi edhe pér cenimin e parimit té
gjykatés sé caktuar me ligj, sipas qéndrimit t€ shprehur né

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/g t¢ Kushtetutés, si dhe té neneve 72, 77
e vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
njézéri,

VENDOSI:

Pranimin e kérkesés.

Shfuqizimin si  t€  papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té
vendimit nr. 00-2015-2989 (304), daté 14.5.2015
té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté.

Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja  (kryetar), Sokol
Berberi, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir
Hoxha, Vitore Tusha, Altina Xhoxhaj, Fatos
Lulo, Besnik Imeraj

VENDIM
Nr. 30, daté 19.5.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « «
Vitore Tusha anétaree «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar i “ «“
Fatos Lulo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar i « «“

me sckretare Edmira Babaj, né datén 15.3.-
2016, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore, mbi
bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 3 Akti, qé u
pérket:

KERKUESE: Shogéria “Schneider Electric
Bulgaria Eood”, shoqéria “Schneider Electric
Industries Sas”

Mendimin Paralel té vendimit nr. 27, daté 19.5.2016 té
Gijykatés Kushtetuese.
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SUBJEKT I INTERESUAR: Shogéria
“Amadeus Group” sh.a.

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén i vendimit nr. 62, daté 11.2.2015, té
Gjykatés sé Larté;

Pezullimi i ekzekutimit t€ vendimit nr. 62,
daté 11.2.2015, té Gjykatés s¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f dhe
134/1/g t€ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; neni 6 1 Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut; ligji nr. 8577, daté 10.2.2000,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sokol Berberi,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkueseve, t€ cilét kané kérkuar pranimin e
kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té
interesuar, shogéria “Amadeus Group” sh.a., qé
ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi
¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Shogéria “Schneider Electric Bulgaria
EOOD” (né vijim shoqgéria “SEB EOOD”)
éshté njé shoqéri e themeluar dhe rregulluar sipas
ligjit bullgar me seli né Sofje, Bullgari. Shoqéria
“Schneider FElectric Industries SAS” (né vijim
shogéria “SEI SAS”) éshté njé shoqéri e
themeluar dhe rregulluar sipas ligjit francez, me
seli né Francé dhe zyré pérfagésimi né Tirané.
Kérkuesi, shogéria “SEI SAS” (shoqéria méme)
éshté aksionar 1 kérkueses, Shoqérisé “SEB
EOOD” (shoqéria bij€). Kéto shoqéri kané
personalitete juridike té ndara nga njéra-tjetra.

2. Subjekti i interesuar, shogéria “Amadeus
Group” sh.a., éshté shoqéri e themeluar dhe e
rregulluar  sipas  ligjit shqgiptar. Né datén
18.4.2007, shogéria “SEB EOOD” dhe subjekti i
interesuar  kané lidhur ndérmjet tyre njé
marréveshje distribucioni, si dhe njé marréveshje
pér kushtet e vecanta vjetore té vlefshme pér
vitin 2007. Shogéria “SEI SAS” nuk ishte palé né
asnjé prej kétyre marréveshjeve.

3. Subjekti i interesuar ka dorézuar padi né
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané, duke
kérkuar zgjidhjen e marréveshjes sé distribucionit
dhe shpérblimin e démit té shkaktuar nga
Faqe | 5256

mospérmbushja e detyrimit kontraktor, si dhe té
démit pér fitimin e munguar.

4. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me
vendim té ndérmjetém té datés 1.6.2009, ka
vendosur rrézimin e kérkesés sé shoqérisé “SEB
EOOD” pér nxjerrjen jashté juridiksionit té
¢éshtjes né fjalé. Kjo kérkuese éshté ankuar ndaj
kétij vendimi né Gjykatén e Larté, e cila me
vendimin nr. 00-2009-1287, daté 27.10.2009, ka
léné né fugi vendimin e Gijykatés sé Rrethit
Gjyqésor Tirané, duke arsyetuar se palét kané
zgjedhur ligjin bullgar si ligj té zbatueshém pér
¢éshtjet e marréveshjes sé distribucionit, por jo
juridiksionin e gjykatave bullgare.

5. Né lidhje me themelin e ¢éshtjes, Gjykata e
Rrethit Gjyqésor Tirané, me vendimin nr. 12266,
daté 12122012 (nr. 12266/2012), ka vendosur
pranimin e pjesshém t€ padisé, konstatimin e
zgjidhjes sé marréveshjes sé distribucionit,
detyrimin e shoqérisé “SEB EOOD” pér t'1 paguar
subjektit t€ interesuar shumén 643,206 euro dhe
rrézimin e padisé pér sa 1 pérket shoqérisé “SEI
SAS”.

0. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.
1864, daté 30.9.2013 (nr. 1864/2013), ka vendosur
ndryshimin e vendimit nr. 12266/2012, & Gjykatés
s¢ Rrethit Gjyqésor Tirané dhe rrézimin e padisé si
té pabazuar né ligj.

7. Kundér kétij vendimi éshté ushtruar rekurs
nga subjekti i interesuar dhe kundérrekurs nga
kérkueset. Kundérrekursi éshté dorézuar né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané né datén
23.12.2013 (vértetuar me kopjen e kundérrekursit
té nénshkruar nga sekretaria e gjykatés s¢ shkallés
s€ paré, shkresén nr. 9917 prot., daté 24.7.2014 té
kancelarit té gjykatés sé shkallés sé paré, shkresén
ar. F-93/1 prot, daté¢ 1.9.2015 € kancelarit t€
Gjykatés sé Larté, si dhe kopjen e parashtrimeve
me shkrim t€ dorézuar né Gjykatén e Larté né
datén 14.1.2015). Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté,
me vendimin nr. 62, daté 11.2.2015 (nr. 62/2015),
ka vendosur prishjen e vendimit nr. 1864/2013 té
Gjykatés sé Apelit Tirané dhe lénien né fuqi té
vendimit nr. 12266/2012 t¢ Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Tirané me ndryshimin: “detyrimin solidar &
kérkueseve 17 paguané subjektit 1¢ interesuar shumén
643,206 euro”.

II

8. Kérkueset i jané drejtuar Gijykatés
Kushtetuese (Gjykata), duke pretenduar se ndaj
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tyre éshté zhvilluar njé proces i parregullt ligjor
né Gjykatén e Larté. Mé konkretisht, né kérkesén
e tyre éshté parashtruar se jané cenuar:

8.1 E drejta pér t'u dégjuar, pér shkak se
Gjykata e Larté nuk ka reflektuar né vendimin
objekt shqyrtimi faktin se kérkueset kané
dorézuar njé kundérrekurs, té cilin ajo nuk e ka
shqyrtuar.

8.2 Standardi i arsyetimit té vendimit gjyqésor,
pasi Gjykata e Larté jo vetém nuk ka arsyetuar
lidhur me rrézimin e dy argumenteve kryesore té
paraqgitura nga kérkueset, por arsyetimi i dhéné
prej saj éshté abstrakt, kundérthénés e irracional,
duke mos e pérmbushur detyrimin kushtetues té
arsyetimit té vendimeve gjygésore.

8.3 E drejta pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e
caktuar me ligj, pér shkak se Gjykata e Larté ka
tejkaluar kompetencat e saj duke vendosur njé
detyrim mbi njé shoqéri té huaj, e cila nuk kishte
legjitimitet pasiv pér té qené palé né procesin
gjyqésor.

8.4 E drejta e gjykimit kontradiktor nga njé
gjykaté e paanshme, pér arsye se Gjykata e Larté
e ka bazuar vendimin né argumente qé nuk jané
parashtruar nga subjekti i interesuar, pér té cilat
kérkueset nuk kané pasur mundési té shprehen.

9. Gijithashtu, kérkueset, bazuar né nenin 45,
té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organi-
zimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Shqipéris€”, kané kérkuar edhe
pezullimin e eckzekutimit t€ vendimit nr.
02/2015, pasi ky ekzekutim do t€ sillte pasoja
financiare té konsiderueshme dhe té pariparue-
shme pér to.

10. Subjekti i interesuar, shoqéria “Amadeus
Group” sh.a., ka parashtruar se:

10.1 Megjithése né vendimin e Gjykatés sé
Larté objekt shqyrtimi mungon formalisht
pasqyrimi i faktit t€ paraqitjes sé¢ kundérrekursit
nga kérkueset, gjykata e ka shqyrtuar dhe
argumentuar pjesén mé t€ madhe té shkaqgeve té
ngritura né kundérrekurs. Kérkueset, nga njéra
ané, pranojné se Gjykata e Larté ka arsyetuar tri
pika kyce té ngritura prej tyre dhe, nga ana tjetér,
pretendojné se shkaqet e kundérrekursit nuk jané
shqgyrtuar nga ajo. Shkaqet qé kérkueset
pretendojné se nuk jané shqyrtuar nga Gjykata e
Larté kané gené té zgjidhura me vendim gjyqésor
té formés sé preré. Kérkueset e kané pasur
mundésiné pér t'u dégjuar dhe pér té paraqitur té

gjitha shkaqet e pasqyruara né kundérrekurs né
parashtrimet me shkrim dhe verbalisht pérpara
Gjykatés sé Larté. Standardi i elaboruar nga
Gjykata Kushtetuese né lidhje me
mospasqyrimin e shkageve té pretenduara né
vendim aplikohet né rastin e rekursit dhe jo té
kundérrekursit.

10.2 Vendimi 1 Gjykatés sé Larté i pérmbush
standardet e kérkuara pér arsyetimin e vendimit
gjyqésor. Al nuk pérmban kundérthénie, por ka
interpretuar kushtet e kontratés sé distribucionit
dhe kushteve té vecanta té saj né pérputhje me
parimet e interpretimit t€ kontratés, sjelljes sé
paléve né térési, qéllimit t€ kontratés etj.
Arsyetimi 1 Gjykatés sé Larté éshté marré nga
kérkueset 1 shképutur nga konteksti. Gjykata e
Larté, ndryshe nga sa pretendojné kérkueset, ka
treguar qarté ligjin  ku mbéshtetet pér
pérgjegjésiné solidare té tyre. Ky pretendim i
kérkueseve ka té€ béjé me ményrén e interpretimit
dhe zbatimit té ligjit material nga ana e gjykatés.

10.3 Pretendimi i kérkueseve se Gjykata e
Larté nuk ka kompetencé pér té gjykuar dhe
dénuar njé shoqéri franceze pér njé dém té
shkaktuar nga njé shoqéri bullgare né Republikén
e Shqipérisé, éshté haptazi i pabazuar. Kjo pér
arsye se kemi té b&jmé me njé shoqéri mémé dhe
njé degé té saj, té cilat kané té njéjtin personalitet
juridik, ndaj detyrohen  solidarisht  pér
shpérblimin e démit nga mospérmbushja e
detyrimit kontraktor. Né kété rast, juridiksioni
gjyqésor i gjykatés shqgiptare éshté vendosur me
vendim té formés sé preré té Gjykatés sé Larté
(vendimi nr. 340/2009).

10.4 Argumentet e paragitura nga kérkueset
pér cenimin e parimeve té paanshmérisé dhe té
kontradiktoritetit né gjykim jané té pambéshte-
tura. Parimi 1 “mirébesimit kontraktor” éshté njé
parim i interpretimit t€ kontratés dhe si i tillé
éshté¢ pérdorur nga Gjykata e Larté pér té
analizuar dispozitat ligjore pérkatése.

10.5 Kérkesa pér pezullimin e ekzekutimit té
vendimit gjyqésor nr. 62/2015 nuk &shté e
bazuar, pasi nuk ka asnjé t&¢ dhéné qé kérkueseve
u vijné pasoja té pariparueshme financiare nga ky
ekzekutim.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Peér legjitinimin e kérkueseve
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11. Kérkueset legjitimohen ratione personae né
lidhje me pretendimet e tyre, té cilat i kané
patragitur né kérkesé, né kuptim té neneve 131/f
dhe 134/1/g t¢ Kushtetutés, si dhe ratione
temporis, pasi kérkesa éshté paraqitur né Gjykatén
Kushtetuese brenda afatit té€ parashikuar nga neni
30, i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té€ Republikés sé Shqipérisé”.

12. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae,
Gjykata véren se kérkueset kané ngritur
pretendime té cilat prima facie kané t€ béjné me té
drejtén kushtetuese pér njé proces té rregullt
ligior. Né vijim jané shqyrtuar pretendimet e
paraqitura nga kérkueset.

B. Pér kérkesén e pezullimit 1¢ ekzekutimit 1é
vendimit ¢ Gpykatés sé¢ Larté

13. Kérkueset kané kérkuar pezullimin e
ekzekutimit t€ vendimit nr. 62/2015, pasi sipas
tyre ekzekutimi do té sillte pasoja té rénda dhe té
pariparueshme pér to. Nevoja pér pezullimin e
vendimit lidhet me rastin e paprecedent té
cenimit té interesave té subjekteve té huaja, edhe
pse nuk jané palé né njé¢ marrédhénie juridike,
pér shkak té njé vendimi gjyqésor, i cili, sipas
kérkueseve, é&shté haptazi 1 paligjshém dhe
diskriminues. Sipas parashtrimeve té kérkueseve,
subjekti i interesuar né muajin gusht 2015 ka
nisur né Francé procedurén e ekzekutimit té
vendimit nr. 62/2015 t€ Gjykatés sé Larté, ndaj,
sipas tyre, ky fakt e bén urgjent pezullimin e kétij
vendimi.

14. Mbledhja e Gjyqtaréve mori paraprakisht
né shqyrtim kérkesén pér pezullimin e
ekzekutimit t€ vendimit gjygésor nr. 62/2015 &
paragitur nga kérkueset dhe vlerésoi se kjo
kérkesé nuk i plotéson kriteret e pércaktuara nga
neni 45 i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”. Pér
rrjedhojé, ajo vendosi rrézimin e késaj kérkese si
té pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit t¢ standardit ¢
arsyetimit 1€ vendimit gjyqésor lidhur me 1¢ drejtén pér t'n
déginar dhe parimin e kontradiktoritetit né gykim

15. Kérkueset kané pretenduar se éEshté
cenuar e drejta pér t'u dégjuar, pér shkak se
Gjykata e Larté nuk ka reflektuar né vendimin
objekt shqyrtimi faktin se kérkueset kané
dorézuar njé kundérrekurs, té cilin ajo nuk ka
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shqyrtuar. Né vendimin nr. 62/2015 Gjykata e
Larté, pasi pérshkruan faktet dhe procedurén,
pérmend né ményré kronologjike vendimin nr.
12266/2012, vendimin nr. 1864/2013, rekursin e
paragitur nga subjekti i interesuar dhe mé pas
kalon te pjesa e arsyetimit pa pérmendur
argumentet ¢ parashtruara né kundérrekurs dhe
shpjegimet me shkrim té depozituara nga
pérfagésuesit e kérkueseve né seancén gjyqésore.
Gjithashtu, kérkueset kané pretenduar cenimin e
standardit t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pasi
Gjykata e Larté jo vetém nuk ka arsyetuar lidhur
me rrézimin e dy argumenteve kryesore té
paraqitura nga kérkueset, por arsyetimi i dhéné
prej saj Eshté tepér abstrakt, kundérthénés e
irracional, duke mos e pérmbushur detyrimin
kushtetues té arsyetimit té vendimeve gjyqésore.

16. Gjykata éshté shprehur se e drejta pér njé
proces té rregullt ligjor, qé 1 garantohet individit
nga nenet 42 dhe 142/1 té Kushtetutés dhe neni
6 i KEDN]J-sé, pérfshin edhe té drejtén pér té
pasur njé vendim gjygésor t€ arsyetuar.
Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar éshté tu
tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep
mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg
késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund
té  realizohet edhe vézhgimi  publik i
administrimit t€ drejtésis€ (shih vendimet nr. 79,
daté 28.12.2015; nr. 3, daté 26.1.2015; nr. 8, daté
2822012y nr. 8, daté 16.3.2011 1 Gjykatés
Kushtetuese).

17. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka
theksuar domosdoshmériné e arsyetimit té
vendimeve gjyqésore, penale apo civile, si njé
garanci pér procesin ligjor. Vendimi gjyqésor né
¢do rast duhet té jeté logjik, i rregullt né formé
dhe i qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai
duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét
pérbérése jané t€ lidhura ngushtésisht mes tyre.
Ato duhet té jené né shérbim dhe funksion té
njéra-tjetrés. Argumentet e pjes€s arsyetuese
duhet t€ jené t€ bazuara dhe té lidhura logjikisht,
duke respektuar rregullat e mendimit té drejté.
Ato duhet té formojné njé pérmbajtje koherente
brenda vendimit, i «cili pérjashton ¢do
kundérthénie ose kontradiksion té hapur apo té
fshehté. Kéto argumente duhet t&€ jené,
gjithashtu, t€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe
pranuar pjesén urdhéruese. Konkluzionet e
pjesés arsyetuese duhet té bazohen jo vetém né
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aktet ligjore, por edhe né parimet dhe rregullat qé
karakterizojné mendimin e shéndoshé e logjik
(shih vendimet nr. 79, daté 28.12.2015; nr. 20, daté
13.4.2012; nr. 38, daté 30.12.2010, t¢ Gpykatés
Kushtetuese).

18. Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga
Gjykata rast pas rasti, né varési t€ rrethanave
konkrete té ¢éshtjes, duke
vendimet gjyqésore té kundérshtuara e kané
pérmbushur  né ményré t€ mjaftueshme
detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Ajo
ka verifikuar nése vendimi i kundérshtuar éshté
logjik, ka kundérthénie, pérmban referenca né
ligjiin e zbatueshém dhe nése respekton té gjitha
elementet e sipérpérmendura (shib vendimin nr. 25,
daté 10.6.2011, t& Gyykatés Kushtetuese).

19. Né rastin konkret vendimi nr. 62/2015 i
Kolegjit Civil té Gijykatés sé¢ Larté pérmban né
pjesén hyrése té tij objektin e padisé, disponimet
e gjykatés sé shkallés sé paré, disponimet e
gjykatés sé apelit, faktin se kundér vendimit té
késaj t€ fundit ka paraqitur rekurs subjekti i
interesuar, si dhe shkaqet qé ai ka parashtruar né
rekurs. Nga aktet bashkélidhur kérkesés
konstatohet se kérkueset kané paraqgitur
kundérrekurs. Né vendimin e Gjykatés sé Larté
nuk éshté pasqyruar ky fakt dhe as shkaqet e
kundérrekursit. Megjithaté, vetém mosparaqitja e
shkageve té€ kundér-rekursit né vendim nuk e bén
procesin té parregullt, né kéndvéshtrim té
standardit t€ arsyetimit, si dhe parimit té
kontradiktoritetit e barazisé sé arméve. Gjykata
arrin né kété konkluzion pasi e ka vlerésuar né
térési procesin gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén
e Larté. Jo ¢do shkelje e rregullave procedurale e
bén procesin té parregullt, né aspektin e shkeljes
s¢ t& drejtave kushtetuese, pér té investuar
Gjykatén Kushtetuese. Ndikim té drejtpérdrejté
né njé proces ligjor kané ato shkelje thelbésore,
vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat dhe
lirité€ themelore té individit dhe ¢do té drejté
tjetér t€ njohur me Kushtetuté dhe me ligj (shih
9, daté 26.2.2015 t& Gjykatés
Kushtetuese). Nga materialet né dosjen gjyqésore
rezulton se né procesin gjyqésor té zhvilluar né
Gjykatén e Larté kérkueset kané qené prezent, si
dhe kané paraqitur parashtrimet e tyre me shkrim
pér t€ kundérshtuar pretendimet e rekursit. Pér
kéto arsye, né vlerésimin e Gjykatés vendimi nr.
62/2015 i Kolegjit Civil t€¢ Gjykatés s¢ Larté i ka

analizuar nése

vendimiin  nr.

plotésuar mjaftueshém kriteret e pércaktuara mé
sipér nga jurisprudenca kushtetuese, té cilat
garantojné t€ drejtén pér té pasur njé vendim
gjyqésor té arsyetuar.

20. Bazuar mbi kéto parime dhe rrethana
faktike, Gjykata ¢gmon se pretendimi i kérkueseve
pér cenimin e standardit t€ arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor, lidhur me té drejtén pér t'u dégjuar dhe
parimin e kontradiktoritetit né gjykim, nuk éshté
i bazuar dhe nuk duhet té pranohet’.

C. Pér pretendimin e cenimit 1¢ parimit 1¢ gjykatés sé
caktuar me lig/

21. Kérkueset kané pretenduar se éshté
cenuar e drejta pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e
caktuar me ligj, pér shkak se Gjykata e Larté ka
tejkaluar kompetencat e saj duke vendosur njé
detyrim mbi njé shoqéri té€ huaj, e cila nuk kishte
legjitimitet pasiv pér té qené palé né procesin
gjyqésor. Gjykata e shkallés sé paré ka vendosur
pushimin e gjykimit pér kérkuesen, shoqériné
“SEI SAS”, pasi subjekti 1 interesuar (paditési) ka
hequr doré nga gjykimi pér kété té paditur, duke
kérkuar pushimin e gjykimit pér té. Sipas
kérkueseve, Gjykata e Larté i éshté referuar né
arsyetim  kryesisht “parimit t€ mirébesimit
kontraktor”, i cili nuk éshté ngritur né shkaqet e
rekursit nga subjekti i interesuar. Arsyetimi i saj
mbéshtetet mbi kété term juridik pér té cilin
kérkueset nuk kané pasur mundési té
komentojné né kundérrekurs.

22. Gjykata ka theksuar se njé nga elementet e
procesit té rregullt ligjor, sipas nenit 42 té
Kushtetutés dhe nenit 6 t€¢ KEDN]J-sé, éshté dhe
shqyrtimi 1 ¢éshtjes nga njé “gykaté e caktnar me
lg’. Ky element karakterizohet, né sensin
material, nga funksioni i saj gjyqésor qé ka té béjé
me zgjidhjen e ¢éshtjeve nga organe té ngarkuara
me ligj pér té dhéné drejtési. Pérveg kétij kushti,
kéto organe duhet t€ shqyrtojné dhe té vendosin
mbi ¢éshtje qé jané né kompetencé té tyre gjaté
njé procesi t€ zhvilluar mbi njé proceduré
ligjérisht t€ pércaktuar dhe né pajtim me rendin
juridik. E drejta e ¢do pale pér t'u dégjuar né
seancé pérpara njé gjykate kompetente dhe té
caktuar me ligj nénkupton qé gjykata té keté
juridiksion pér té gjykuar c¢éshtjen dhe ¢é
kompetenca pér té vendosur pér té t’i jeté njohur

4 Gjyqtarét S.Berberi dhe F.Lulo votuan pér pranimin e
kétij pretendimi
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népérmjet ligjit (shih  vendimet nr. 40, daté
25.6.2015; nr. 2, daté 22.1.2014; nr. 27, daté
24.6.2013, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

23. Né kuptim té funksionit rishikues té
Gjykatés sé Larté, t€ sanksionuar né nenin 141 té
Kushtetutés, Gjykata ka vlerésuar se kompetenca
e saj pér shqyrtimin e ¢éshtjeve nuk bazohet mbi
té¢ njéjtat dispozita procedurale, té cilave u
referohen gjykata e shkallés sé€ paré dhe gjykata e
apelit. Né nocionin kushtetues té rishikimit futet,
né radhé té paré, shqyrtimi i rekurseve pér
pretendimet e shkeljes té ligjit material ose
procedural, gjé qé pérbén funksionin kryesor té
Gjykatés sé Larté (shib vendimet nr. 27, daté
24.6.2013; nr. 7, daté 9.3.2009; nr. 31, daté
1.12.2005, té Gjykatés Kushtetuese).

24. Sipas jurisprudencés kushtetuese procesi
nuk konsiderohet 1 parregullt, né kuptim té nenit
42 t€ Kushtetutés, kur Kolegji Civil 1 Gjykatés sé
Larté, mbi té njéjtat prova e fakte té vlerésuara
né gjykimet e méparshme, vendos té prishé
vendimet dhe ta zgjidhé veté ¢éshtjen, pér shkak
té zbatimit t€ gabuar té ligjit (shzh vendimet nr. 27,
daté 24.6.2013; nr. 7, daté 9.3.2009, t¢ Gjykatés
Kushtetuese). Né ushtrimin e funksionit té saj si
gjykaté e ligjit, Gjykata e Larté mund t€ vendosé
pér  themelin e ¢éshtjes vetém  nése
mosmarréveshja mund té zgjidhet né bazé té té
njéjtave fakte dhe prova té vlerésuara nga gjyqtari
1 faktit dhe qé pérbéjné bazén e vendimit né té
cilin éshté béré njé interpretim i gabuar i ligjit.
Kontrolli 1 saj duhet té fokusohet vetém né
drejtim t€ ligjshméris€é dhe bazueshmérisé sé
vendimeve té ankimuara, pra mbi ményrén e
zbatimit té ligjit nga gjykatat e faktit. Gjykata e
Larté nuk mund té anashkalojé ose té léré pa
vleré prova gé jané shqyrtuar dhe vlerésuar nga
gjykatat e faktit, si dhe nuk mund té pranojé
prova té cilat nuk jané administruar né gjykimin
né fakt. Gjykata thekson se kusht pér dhénien
nga Gjykata e Larté té€ njé vendimi mbi themelin
e ¢éshtjes, né kuptim té nenit 485 té KPC-sé,
éshté g€ jo vetém té mos nevojitet administrimi i
provave té reja, por edhe qé provat e
administruara té jené shqyrtuar dhe vlerésuar né
ményré t€ mjaftueshme nga gjyqtari i faktit (shib
vendimin nr. 27, daté 24.6.2013 t¢  Gpykatés
Kushtetuese).

25. Né ¢éshtjen konkrete rezulton se subjekti i
interesuar gjaté gjykimit né shkallé t€ paré ka
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hequr doré nga gjykimi pér kérkuesen shoqériné
“SEI SAS”, ndaj gjykata ka vendosur pushimin e
giykimit pér € (shib [ 3t wvendimit nr.
12266/2012). Giithashtu, gjykata e shkallés sé
paré éshté shprehur né vendim se kjo shoqéri
nuk ka gené palé né kontratén e distribucionit,
ndaj ka ¢muar se padia pér t€ duhet té rrézohe;j.
Sipas saj, démshpérblimi né vlerén 643,206 euro
duhet té paguhej nga kérkuesja shoqéria “SEB
EOOD?” (shih [ 13 #Z vendimit nr. 12266/2012).
Edhe Gijykata e Apelit e ka quajtur té drejté
konstatimin e gjykatés sé shkallés sé paré se
kérkuesja shoqéria “SEI SAS” nuk ka gené palé
né kontratén e distribucionit (shzh f. 13 # vendinit
nr. 1864/2013). Ndérsa Gjykata e Larté, pasi ka
1éné né fuqi vendimin nr. 12266/2012 té gjykatés
té shkallés sé paré éshté shprehur se: “Kolegri Civil
i Gyykatés s¢ Larté, duke arritur né pérfundimin se
paditéses i Ehté shkaktuar njé dem |...] vieréson se né
kété rast jemi pérpara njé shogérie “bijé”, sikunder éshté
“Schneider Electric Bulgaria EOOD”, dhe si e tillé ajo
dubet 1¢ pérgiigiet né lidbje me démin e shkaktuar sé
bashku me  shogériné  “méme”, qé éshté  shogéria
“Schneider Electric Industries SAS”. IN¢ céshtjen objekt
shqyrtimi jemi pérpara rastit té njé detyrimi solidar pasiv
1 krijuar nga kontrata dhe ligii né 1¢ cilin palét e
paditura shfagen né cilésiné e debitoréve solidare, kurse né
anén e kreditorit shfaqget si i tillé paditési. Duke gené
para njé rasti 1 tillé secili debitor pérgiigiet pér borxhin
ndaj kreditorit dbe kreditori sipas ligjit éshté i antorignar
qé prej secilit debitor té kérkosé pérmbushjen e detyrimit.
NE rastin né shqyrtim pérgiegiésia solidare éshté krijuar
mbi baza dhe shkak juridik 1¢ ndryshém |...]. Pér palén
¢ paditur, shogéria “Schneider Electric Industries SAS”,
pérgegiésia solidare rijedh nga ligii pér shkak & qenies
shogéri “mémé”. IN¢ konfliktin ¢ sjellé para gjykatés
deémi &hté shkaktuar nga njéra pre 1€ paditurave |...|
dhe né njé kohé gé éshté e pamundur 1¢ vértetobet se cila
pref tyre e ka shkaktuar démin, ligii ka parashikunar
mundésing qé ato 1€ pérgigien solidarisht”.

26. Nga sa mé sipér éshté e qarté se Gjykata e
Larté ka arsyetuar ndryshe nga gjykata e shkallés
s€ paré, vendimin e sé€ cilés ka léné né fuqi, pér sa
1 pérket legjitimitetit pasiv té€ shoqérisé “SEI
SAS”, duke mos e marré né konsideraté faktin se
veté subjekti 1 interesuar gjaté gjykimit né shkallé
té¢ paré kishte hequr doré nga gjykimi pér
kérkuesen, shoqériné “SEI SAS”. Jo vetém kagq,
por Gjykata e Larté né vendimin e saj ka arritur
né pérfundimin se kjo shoqéri duhej té pérgjigjej
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solidarisht pér pagimin e démit t€ shkaktuar pa iu
referuar kontratés sé distribucionit. Kété arsyetim
ajo ¢ ka mbéshtetur né raportin bijé/mémé qé
ekziston midis kérkueseve, si dhe né ligj, por pa
pérmendur se cilit ligj i referohet pér t& arritur né
pérfundimin se kérkueset duhet t&é pérgjigjen
solidarisht né lidhje me shpérblimin e démit
kontraktor. Pér mé tepér, Gjykata e Larté duket
sikur 1 shmanget né vendim interpretimit tekstual t&
neneve té€ kontratés dhe referimit né to duke i
mbéshtetur konkluzionet né njé interpretim té
kontratés sipas sjellies e qéllimit t€ paléve, sipas
kuptimit qé kané dashur ti japin palét kontratés,
sipas kuptimit mé t€ favorshém pér kontraktuesin
mé t€ dobét né rastin e shprehjeve me dy kuptime,
parimit t€ mirébesimit kontraktor etj. (shib f. 1215
12 vendimit nr. 62/ 2015).

27. Nisur nga analiza e mésipérme dhe duke iu
referuar standardeve kushtetuese, Gjykata vleréson
se pretendimi i kérkueseve pér cenimin e parimit té
gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj, nga
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, éshté 1 bazuar dhe
duhet pranuar.

D. Pér pretendinin e cenimit 1 sé drejtés sé gjykimit nga
njé gpykaté e paanshme

28. Kérkueset kané pretenduar se éshté cenuar e
drejta e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, pér
arsye se Gjykata e Larté e ka bazuar vendimin né
argumente g€ nuk jané parashtruar nga subjekti i
interesuar, si¢ Eshté parimi 1 mirébesimit
kontraktor, mbi té cilat kérkueset nuk kané pasur
mundési té shprehen.

29. Gjykata ka theksuar se gjykimi nga njé
gjiykaté e paanshme éshté njé nga eclementet e
réndésishme té procesit t€ rregullt ligjor, i garantuar
nga neni 42 1 Kushtetutés dhe neni 6 1 KEDN]J-sé.
Parimi 1 paanshmérisé nénkupton mungesén e
paragjykimeve nga gjyqtarét pér ¢éshtjen e shtruar
pérpara tyre. Njé gjykaté duhet t€ jeté e paanshme
jo vettm formalisht, por edhe né ményré té
shprehur. E drejta pér tu gjykuar pérpara njé
gjykate kompetente, t€ pavarur dhe t€ paanshme, té
caktuar me ligj, kérkon gé drejtésia jo vetém duhet
té¢ béhet, por ajo, gjithashtu, duhet t€ shikohet qé
béhet (shib vendimin nr. 49, daté 10.7.2015, & Gjykatés
Kushtetuese).

30. N¢ lidhje me kété pretendim t€ kérkue-seve,
Gjykata vleréson se argumentet e tyre nuk jané
ngritur né nivel kushtetues qé t€ shqyrtohen prej

saj.

31. Si pérfundim, bazuar né sa mé sipér, né
kuptim t€ sé drejtés pér njé proces té rregullt
ligior, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkue-
seve pér cenimin e parimit té gjykatés sé caktuar
me ligj €shté 1 bazuar dhe duhet pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/g té Kushtetutés, si dhe té nenit 72 t&
ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, njézéri

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqizimin si 1 papajtueshém me
Kushtetutén té vendimit nr. 62, daté 11.2.2015,
té Gjykatés s¢ Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore
Tusha, Vladimir Kristo, Besnik Imeraj, Gani
Dizdari, Sokol Berberi, Fatos Lulo

MENDIM PARALEL

1. Né ¢éshtjen me kérkuese shoqériné “SEB
EOOD” dhe shoqgériné “SEI SAS” ndajmé té
njéjtin géndrim me shumicén pér pranimin e
pretendimit t€ cenimit té parimit té gjykatés sé
caktuar me ligj, por gjykojmé se ajo duhej té
pranonte edhe pretendimin e cenimit té
standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor
lidhur me t€ drejtén pér tu dégjuar, qé né
vlerésimin toné éshté i bazuar. Pér kété arsye e
¢gmojmé t€ réndésishme t€ shprehemi me
mendim paralel.

2. Kérkueset kané pretenduar se éshté cenuar
e drejta pér t'u dégjuar, pér shkak se Gjykata e
Lart¢ nuk ka reflektuar né vendimin objekt
shqyrtimi faktin se kérkueset kané dorézuar njé
kundérrekurs, té cilin ajo nuk ka shqyrtuar.
Gjithashtu, kérkueset kané pretenduar cenimin e
standardit t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pasi
Gjykata e Larté jo vetém nuk ka arsyetuar lidhur
me rrézimin e dy argumenteve kryesore té
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paragitura nga kérkueset né kundérrekurs, por
arsyetimi i dhéné prej saj éshté tepér abstrakt,
kundérthénés e irracional, duke mos e
pérmbushur detyrimin kushtetues té arsyetimit té
vendimeve gjyqésore. Né lidhje me kété
pretendim shumica éshté shprehur se “vetém
mosparaqitja e shkageve té kundérrekursit né
vendim nuk e bén procesin té parregullt né
kéndvéshtrim té standardit té arsyetimit, si dhe
parimit té kontradiktoritetit e barazisé sé arméve.
Gjykata arrin né kété konkluzion, pasi e ka
vlerésuar né térési procesin gjyqésor té zhvilluar
né Gijykatén e Larté. Né procesin gjyqésor té
zhvilluar né Gjykatén e Larté kérkueset kané
gené prezent, si dhe kané paraqitur parashtrimet
e tyre me shkrim pér t€ kundérshtuar
pretendimet e rekursit. Pér kéto arsye, né
vlerésimin e Gjykatés vendimi nr. 62/2015 i
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté i1 ka plotésuar
mjaftueshém kriteret e pércaktuara mé sipér nga
jurisprudenca kushtetuese, té cilat garantojné té
drejtén pér t€ pasur njé vendim gjyqésor té
arsyetuar ([ 19 7 vendimii).

3. Nuk pajtohemi me kété qéndrim té
shumicés pér arsyet né vijim.

4. Si¢ éshté shprehur edhe shumica, e drejta
pér njé proces té rregullt ligjor, qé 1 garantohet
individit nga nenet 42 dhe 142/1 t€ Kushtetutés
dhe neni 6 1 KEDN]J-sé, pérfshin edhe té drejtén
pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar.
Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar éshté tu
tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep
mundésiné atyre ta kundérshtojné até (ff 76 7
vendimi).

5. Nga pérmbajtja e vendimit nr. 62/2015 té
Gjykatés sé Larté rezulton se né té nuk éshté
pasqyruar as fakti qé kérkueset kané paraqitur
kundérrekurs dhe as shkaqet e kundérrekursit.
Po késhtu edhe né pjesén arsyetuese, Kolegji
Civil 1 Gjykatés sé Larté u éshté referuar vetém
shkageve té parashtruara né rekurs nga subjekti i
interesuar, t€ cilat 1 ka vlerésuar né seancé
gjyqésore dhe mé pas ka arritur né konkluzionin
e shprehur né dispozitiv.

6. Kundérrekursi éshté njé mjet juridik me ané
té sé€ cilit njé palé ndérgjyqése realizon té drejtén
pér tu dégjuar, né respektim té parimit té
barazisé dhe kontradiktoritetit né gjykim. Sipas
nenit 477 t&¢ KPC-s€, pala kundér sé cilés éshté
paraqitur rekursi, mund ta kundérshtojé até me
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kundérrekurs. Shkaget e paragitura né kundér-
rekurs pérbéjné njé element té réndésishém té
pérmbajtjes sé vendimit gjyqésor, gé tregon se
Gjykata e Larté i ka marré parasysh pretendimet
e palés pér té€ kundérshtuar rekursin, né
respektim té sé drejtés pér t'u dégjuar, parimit té
kontradiktoritetit dhe barazisé sé¢ arméve. Nga
aktet e administruara rezulton se kérkueset kané
marré dijeni pér rekursin né datén 12.12.2013
dhe kané paraqitur kundérrekurs né gjykatén
pérkatése né datén 23.12.2013 (vértetuar me
kopjen e kundérrekursit té nénshkruar nga
sekretaria e gjykatés sé shkallés sé paré; shkresén
nr. 9917 prot., daté 24.7.2014 t&é kancelarit té
gjykatés sé shkallés sé paré; shkresén nr. F-93/1
prot., daté 1.9.2015 té kancelarit té Gjykatés sé
Larté; kopjen e parashtrimeve me shkrim té
dorézuar né Gjykatén e Larté né datén
14.1.2015).

7. Né jurisprudencén konstante té Gjykatés
mungesa e paraqitjes sé shkaqeve té rekursit né
vendimin e Gijykatés sé Larté pérbén njé té meté
té pakapércyeshme té pérmbajtjes sé¢ vendimit
dhe té arsyetimit té gjykatés. Né té tilla raste
Gjykata éshté shprehur se rrjedha logjike e
pérdorur né vendim nuk rezulton e qarté dhe e
kuptueshme dhe se argumentet e pjesés hyrése
nuk jané té lidhura logjikisht me pjesén
arsyetuese dhe até urdhéruese. Ato nuk formojné
njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, ¢ka
bén qé pérmbajtja dhe arsyetimi i tij t€ mos kené
njé harmoni té brendshme. Gjykata né té tilla
raste ka c¢muar, gjithashtu, se, prima facie,
mosparaqitja né vendimin e Kolegjit Civil e
shkaqeve té parashtruara nga kérkuesi né rekurs,
krijon dyshime edhe mbi cenimin e sé drejtés sé
ankimit efektiv. Né kété kéndvéshtrim, pasqyrimi
i shkageve té rekursit né pjesén hyrése té
vendimit pérbén njé element té domosdoshém
dhe té réndésishém té tij, i cili nuk ka thjesht
karakter formal né pérmbajtien e vendimit
gjyqésor. Eshté detyré e Gjykatés sé Larté té béjé
t¢ mundur realizimin efektiv té sé drejtés sé
aksesit, pa léné shkas pér ekuivoke né lidhje me
martjen né shqyrtim dhe vlerésimin e
pretendimeve té kérkuesve nga ana e saj (shib
vendimet nr. 29, daté 22.5.2015; nr. 26, daté
24.6.2013, t¢ Gyykatés Kushtetuese).

8. Duke iu kthyer ¢éshtjes konkrete, vémé né
dukje se né vendimin nr. 62/2015 té Gjykatés sé
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Larté mungon térésisht pasqyrimi i faktit qé
kérkueset kané paraqgitur kundérrekurs, si dhe i
shkageve té kétij kundérrekursi. Gijithashtu, né
dosjen e Gjykatés sé Larté nuk rezulton i
administruar kundérrekursi, megjithése
pérmendet si né parashtrimet me shkrim té
kérkueseve, ashtu edhe né ato t€ subjektit té
interesuar. Kéto rrethana faktike krijojné
dyshime se prapésimet e kérkueseve né lidhje me
rekursin nuk jané marré parasysh nga Gjykata e
Larté. Nga pérmbajtia e vendimit nuk
konstatohet qé Gjykata e Larté t€ keté
pérmendur apo ti keté¢ dhéné pérgjigie ndonjérit
prej pretendimeve té ngritura né kundérrekurs.
Megjithése né jurisprudencén e saj Gjykata éshté
shprehur se detyrimi qé ka gjykata pér té
arsyetuar vendimet e saj nuk mund té
interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar
pér ¢do pretendim té palés ndérgjyqése, kjo nuk
do té thoté se pretendimet kundérshtuese té
palés, e cila kundérshton rekursin, t€ mos merren
parasysh nga gjykata dhe t€ mos gjejné asnjé
pasqyrim né vendimin e saj. Mosparagitja né
vendimin e Kolegjit Civil e shkageve té ngritura
nga kérkueset né kundérrekurs, e parashtrimeve
me shkrim té paraqgitura me ané té notés verbale,
si dhe mos dhénia pérgjigie asnjérés prej
prapésimeve t€ tyre, cenon rregullsiné e procesit
né aspektin e arsyetimit t€ vendimit gjygésor né
lidhje edhe me té drejtén pér t'u dégjuar.

9. Né kéto kushte vlerésojmé se vendimi nr.
62/2015 i Gjykatés sé Larté nuk i plotéson
mjaftueshém standardet e arsyetimit té€ vendimit
gjyqésor dhe, pér rrjedhojé, pretendimi i
kérkueseve né kété drejtim éshté i bazuar dhe
duhej pranuar nga shumica.

Anétaré: Fatos Lulo, Sokol Berberi

VENDIM
Nr. 31, daté 23.5.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:
Vladimir Kristo anétar i Gjykatés Kushtetuese

Republikés  sé

Sokol Berberi anétar i “« «
Vitore Tusha anétaree «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Gani Dizdari anétar 1 « «

13 (13

Fatos Lulo anétar i

Besnik Imeraj anétar i

me sckretare Edmira Babaj, né datén 23.9.2015,
mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, c¢éshtjen me nr. 42/7 Akti, g¢ u
pérket:

KERKUESE: Mirela Sinani

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Ministria e
Kulturés, Teatri Kombétar i Operés Baletit dhe
Ansamblit Popullor

OBJEKTI: Shfuqizimi  pjesérisht  si  té
papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé i vendimeve nr. 2080, daté 23.3.2007, té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané; nr. 792, daté
15.4.2008, t¢ Gijykatés sé¢ Apelit Tirané; nr. 00-
2011-296, daté 6.4.2011, t€ Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi); nr. 00-2014-
18, daté 15.1.2014, té Kolegjit Civil t€¢ Gjykatés sé
Larté (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet 15, 18/1, 41/1, 41/5,
42, 43 dhe 58 té¢ Kushtetutés sé¢ Republikés sé
Shqipérisé; nenet 7 dhe 8 té Deklaratés Universale
t¢ t€ Drejtave t€ Nijeriut; nenet 6 dhe 13 &
Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njertut.

GJYKATA KUSHTETUESE,

(13 (13

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Besnik Imeraj,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkueses, qé éshté shprehur pér pranimin e
kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té
interesuar, Teatrit Kombétar té€ Operés, Baletit dhe
Ansamblit Popullor, si dhe diskutoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesja éshté krijuese e libretit t€ operés
“Dhoma”, e cila éshté véné né skené nga Teatri
Kombétar 1 Operés, Baletit dhe Ansamblit
Popullor (TKOBAP) né vitin 2004. Ky projekt
éshté mbéshtetur financiarisht nga fondet artistike
t€¢ Ministrisé s¢ Kulturés, Rinis¢ dhe Sporteve, e
cila, me urdhrin nr. 305, daté 8.10.2004, ka
vendosur:  “Té mbéshtesé finan-ciarisht me
shumén 1 115.000 leké vénien né skené té operés
“Dhoma” té kompozitorit E.D.”, prej té cilave
100.000 leké i jané paguar kompozitorit, kurse
pjesa e mbetur ka kaluar pér skenografiné.
Shpenzimet artistke dhe ato teknike jané
pérballuar nga TROBAP-i.
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2. Duke pretenduar té drejtén pér tu
shpérblyer pér pérdorimin e krijimtarisé artistike,
kérkuesja 1 éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Tirané me kérkesépadi me objekt
“Démshpérblim nga pérdorimi i pronésisé artistike né
shumén  2.000.000  leké,  shpérblim  pér  fitimin e
munguar, shpérblim pér démin e shkaktnar nga cenimi né
nderin dbe personalitetin”.

3. Me vendimin nr. 2080, daté 23.3.2007,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka wvendosur
“Pranimin pjesérisht t¢ kérkesépadisé. Detyrimin e palés
sé paditur, Teatrit Kombétar t¢ Operés dhe Baletit, té
shpérblejé paditésen pér pérdorimin e pronésisé artistike né
vlerén 571.365 leké, si dhe fitimin e munguar 1¢ késaj
shume pér perindhén nga 9.5.2004 deri mé 20.10.2006
né vierén 74.378 leké dhe pas késaj date né vierin 83.19
leké ¢do dite. Rrézimin e padisé pér pjesén tetér]...]".

4. Me vendimin nr. 792, daté 15.4.2008,
Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur lénien né
fuqi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Tirané.

5. Me vendimin nr. 00-2011-296, daté
0.4.2011, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté né
dhomé késhillimi ka vendosur mospranimin e
rekursit t€ paraqitur nga kérkuesja, me arsyetimin
se nuk pérmban shkaqe nga ato qé parashikon
neni 472 i Kodit té Procedurés Civile (KPC).
Vendimet e mésipérme té tri shkalléve té gjykimit
jané kundérshtuar né Gjykatén Kushtetuese.

6. Me vendimin nr. 51, daté 21.11.2013,
Gjykata Kushtetuese ka vendosur pranimin
pjesérisht té kérkesés, duke shfuqizuar vendimin
nr. 00-2011-296, daté 6.4.2011 té€ Kolegjit Civil té
Gjykatés sé¢ Larté dhe dérgimin e ¢éshtjes pér
rishqyrtim né po até gjykaté.

7. Pas rishqyrtimit té rekursit né dhomé
késhillimi, me vendimin nr. 00-2014-18, daté
15.1.2014, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka
vendosur mospranimin e tij, pér arsye se nuk
pérmbante shkaqe nga ato té parashikuara né
nenin 472 té KPC-sé.

IT

8. Kérkuesja Mirela Sinani i éshté drejtuar
Gjykatés Kushtetuese me kérkesé sipas objektit,
duke parashtruar kéto shkaqe né ményré té
pérmbledhur:

8.1 Pas kthimit té ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté vendimi éshté riformuluar nga
piképamja formale referuar vérejtjeve té Gjykatés
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Kushtetuese, duke u pajisur me pjesén hyrése,
por ai shpreh indiferencé ndaj shkeljeve
procedurale né gjykimet e zhvilluara né shkallét e
tiera té€ gjykimit, si edhe nuk zgjidh problemin e
cenimit t€ s€ drejtés kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor.

8.2 Gjykata e Larté, né funksion té rolit té saj
si gjykaté ligji, duhej té shprehej pér pretendimet
e paraqitura né rekurs nga kérkuesja, qé kané té
béjné si me keqzbatimin e ligjit, ashtu edhe me
shkeljet procedurale té kryera nga gjykatat mé té
uléta.

8.3 Gijykata e Shkallés sé Paré ka shkelur
nenin 106 t€ KPC-sé qé shpenzimet gjyqésore ia
ngarkon palés sé paditur né masén e pjesés sé
padisé té pranuar nga gjykata, duke vendosur qé
té gjitha shpenzimet t’i leré né ngarkim té palés
paditése.

8.4 Gjykata e Apelit jo vetém qé nuk ka kryer
njoftimin e paléve, por né mungesé té tyre nuk
ka kryer asnjé shqyrtim gjyqésor té ¢éshtjes. Nga
piképamja kohore vendimi éshté nxjerré né té
njéjtén dit€é kur do t€ zhvillohej seanca e
shqyrtimit gjyqésor, kurse nga piképamja e
formulimit ai éshté 1 njéjté me até té gjykatés té
shkallés sé paré, pa u korrigjuar kontradiktat e
arsyetimit té kétij t€ fundit dhe pa u dhéné
pérgjigje pretendimeve té ngritura pér até gjykim.

8.5 Mospranimi i ¢é€shtjes né Gjykatén e Larté
ka ligjéruar faktikisht shqyrtimin e ¢éshtjes vetém
né shkallé té paré, me njé vendim g€ i jep palés
fituese njé shpérblim jashté ¢do standardi ligjor
dhe né pozita té pabarabarta né raport me
bashkautorin tjetér té veprés.

9. Subjekti i interesuar, Teatri Kombétar i
Operés, Baletit dhe Ansamblit Popullor, ka
prapésuar né ményré t€ pérmbledhur si mé
poshté:

9.1 Né bazé té vendimeve té gjykatave
TKOBAP-ja ka filluar shlyerjen e detyrimit ndaj
kérkueses, duke derdhur ¢do muaj, né formén e
késteve pjesore mujore, shumén prej 10.000
lekésh né muaj né ¢do daté 1 t€ muajve né vijim
pér vitin 2013.

9.2 TKOBAP-ja ka likuiduar pagesén e fundit
ndaj kreditorit Mirela Sinani me urdhrin e datés
14.5.2015. Pra, né mbéshtetje t€ vendimeve té
gjykatave ka shlyer té gjitha detyrimet qé 1 ishin
ngarkuar si palé né gjykim.
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ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitinrimin e kérkueses

10. Gjykata vleréson se kérkuesja legjitimohet
ratione personae, né kuptim té neneve 131/f dhe
134/1/g t€ Kushtetutés, dhe ratione temporis, pasi
kérkesa éshté paraqitur né Gjykatén Kushtetuese
brenda afatit t€ parashikuar nga neni 30, pika 2, i
ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gijykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”.

11. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae,
Gjykata rithekson se kérkuesja 1 éshté drejtuar
edhe mé paré asaj me pretendime pér cenimin e
s¢ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, duke
kundérshtuar disa nga vendimet té cilat jané
sérish objekt 1 kérkesés né shqyrtim. Me
vendimin nr. 51, daté 21.11.2013, Gjykata
vendosi pranimin pjesérisht té kérkesés, duke
shfugizuar vendimin nr. 00-2011-296, daté
0.4.2011 t&é Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté
dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né po até
gjiykaté, pér shkak té cenimit té standardit té
arsyetimit t€ vendimit gjyqésor. Gjykata vlerésoi
se “mosparaqjitja né vendimin e Kolegjit Civil té
shkageve té parashtruara nga kérkuesja né rekurs,
prima facie, krijon dyshime edhe mbi cenimin e sé
drejtés sé ankimit efektiv, si dhe té drejtés pér t'u
dégjuar, té pretenduara edhe nga veté kérkuesja.
Né kété véshtrim, pasqyrimi i shkageve té
rekursit né pjesén hyrése té€ vendimit té Kolegjit
Seleksionues té Gjykatés sé Larté pérbén njé
element té¢ domosdoshém dhe té réndésishém té
tij, 1 cii nuk ka thjesht karakter formal né
pérmbajtien e vendimit gjyqésor” (shih paragrafin
24 16 vendimii).

12. Né lidhje me pretendimet e tjera té
ngritura né até kérkesé Gijykata, gjithashtu, ka
mbajtur njé géndrim té shprehur né vendimin e
sipércituar.  Pretendimin e  kérkueses  pér
mosnjoftimin e saj pér gjykimin e zhvilluar né
Gjykatén e Apelit, Gjykata e ka vlerésuar té
pabazuar, kurse pretendimet e tjera qé kané té
béjné me mosrespektimin e parimit té barazisé sé
arméve, afatin e arsyeshém té gjykimit etj., jané
vlerésuar se nuk 1 pérkasin juridiksionit
kushtetues, pasi kané té béjné me ¢éshtje té
vlerésimit t€ provave, si dhe me ményrén e
interpretimit té fakteve dhe té zbatimit té ligjit

nga ana e gjykatave té zakonshme. Né kéto
kushte, pér sa kohé pretendimet e kérkueses qé
lidhen mé procesin e zhvilluar né gjykatén e
shkallés sé paré dhe até té Apelit i jané nén-
shtruar edhe mé paré gjykimit kushtetues dhe
kané marré pérgjigie né vendimin nr. 51, daté
21.11.2013, kérkuesja nuk legjitimohet ti
drejtohet Gijykatés pér kéto pretendime, por
vetém pér pretendimet qé paraqiten rishtazi para
Gjykatés dhe gé i referohen procesit té zhvilluar
né Gjykatén e Larté pas kthimit t€ ¢éshtjes pér
rishqyrtim.

B. Pér procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté

13. Kérkuesja pretendon se pas kthimit té
céshtjes pér rishqyrtim né Gijykatén e Larté
vendimi €shté pajisur vetém me pjesén hyrése,
por pa u dhéné pérgjigje shkeljeve procedurale té
kryera né gjykatat e faktit, edhe pse kjo éshté né
funksionin e saj si gjykaté ligji. Sipas kérkueses,
mospranimi 1 rekursit ka ligjéruar faktikisht
shqyrtimin e ¢éshtjes vetém né shkallé té paré,
me njé vendim qé i jep palés fituese njé
shpérblim jashté ¢do standardi ligjor dhe né
pozita té pabarabarta né raport me bashkautorin
tjetér té veprés.

14. Né nenin 42/2 ¢ Kushtetutés para-
shikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave,
té lirive dhe interesave té tij kushtetuese dhe
ligjore, ose né rastin e akuzave té ngritura kundér
tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe publik
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj. Kjo
dispozité sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e
drejta e aksesit, ¢ éshté e drejta pér té véné né
lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E drejta
e aksesit u garanton subjekteve té cenuara té
drejtén t1i drejtohen njé gjykate, e cila do ti
dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé
vendim pas njé gjykimi té drejt€ dhe publik.
Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi
1 miré 1 drejtésisé fillon me garanciné qé njé
individ té keté akses né gjykaté pér t’i siguruar atij
té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces,
por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e
gjiykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér
mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né
gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht
formal. Né rast se mohohet kjo e drejté procesi
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konsiderohet i parregullt, sepse aksesi né gjykaté
éshté, para sé gjithash, njé kusht kryesor pér té
realizuar mbrojtjen e t€ drejtave t€ tjera té
individit. Shteti 1 sé drejtés nuk mund té
konceptohet pa u njohur individéve té drejtén
dhe mundésiné pér tiu drejtuar gjykatés (shih
vendimin nr. 52, daté 14.11.2014 1¢ Gpykatés
Kushtetuese).

15. Né nenin 472 té KPC-sé jané parashikuar
shkaget pér té cilat mund té paraqitet rekurs,
kurse né nenin 480 té KPC-sé parashikohet se
rekursi nuk pranohet né qofté se béhet pér
shkage té ndryshme nga ato qé lejon ligji ose nuk
plotéson  kérkesat  procedurale  dhe = se
mospranimi 1 tij vendoset nga Kolegji i Gjykatés
sé Larté né dhomén e késhillimit pa pjesémarrjen
e paléve. Kolegji 1 Gjykatés sé Larté éshté organi
qé€ analizon dhe vleréson nése shkaget e ngritura
né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e ligjit,
duke vlerésuar késhtu nése rekursi pérmban
shkage pér t'u kaluar pér shqyrtim né seancé
gjyqésore. Né jurisprudencé konstante, Gjykata
ka theksuar se né rast se Kolegji né dhomén e
késhillimit krijon bindjen se shkaqget e ngritura né
rekurs jané haptazi t€ pabazuara, pasi nuk béjné
pjesé né ato shkaqe qé parashikon dispozita
ligiore ose nuk gjejné mbéshtetje né aktet e
dosjes gjyqgésore, atéheré éshté né funksionin e tij
té¢ vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore,
mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé
gjyqésore. Veprimtaria seleksionuese e dhomés
sé késhillimit nuk éshté njé shkelje e sé drejtés sé
paléve pér tiu drejtuar gjykatés, por njé
veprimtari ¢ domosdoshme né funksion té
aksesit né gjykaté vetém té atyre ¢éshtjeve qé i
parashikon ligji, duke 1éné jashté pérzgjedhjes
kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi té
pambéshtetura né ligj. Ky lloj shqyrtimi paraprak
vlerésues éshté kompetencé vetém e trupés sé
giyqtaréve té Gjykatés sé Larté né dhomé
késhillimi dhe nuk mund té béhet pjesé e
kontrollit kushtetues qé zhvillon Gjykata (shib
vendimin nr. 8, daté 26.2.2015, 1t Gyykatés
Kushtetuese).

16. Nga piképamja kushtetuese vetém kur
jané té pranishme pretendime qé kané té béjné
me shkeljen e parimeve themelore t€ procesit
civil, si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim
né materialet e ¢éshtjes, vendimi i Kolegjit Civil
pér mospranimin e rekursit vé né dyshim té
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drejtén pér njé proces té rregullt ligjor (shih
vendimin nr. 6, daté 10.2.2014, # Gjykatés
Kushtetuese). Kjo, sepse referuar natyrés sé
gjykimit kushtetues té kérkesave individuale,
kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese
pér njé proces té rregullt ligjor éshté funksion
edhe 1 gjykatave té zakonshme, pér mé tepér i
Gjykatés sé Larté. Ky raport midis juridiksionit
kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave té
zakonshme, kur éshté rasti 1 shqyrtimit nga ana e
Gjykatés Kushtetuese t€ kérkesave individuale,
né bazé té nenit 131/f té€ Kushtetutés, udhéhiqet
nga parimi i subsidiaritetit (komplementaritetit)
(shih vendimin nr. 52, daté 2.12.2013, t& Gjykatés
Kushtetuese).

17.  Gijykata rithekson se zbatimi i
detyrueshém 1 vendimeve té saj €shté i garantuar
nga Kushtetuta, e cila né nenet 132 dhe 145 t€ saj
sanksionon  shprehimisht  kété  koncept
kushtetues. Vendimet e Gjykatés kané fuqi
detyruese  té€  pérgjithshme  dhe  jané
pérfundimtare. Ato pérbéjné jurisprudencé
kushtetuese dhe, pér rrjedhojé, kané efektet e
forcés sé ligjit. Ky efekt detyrues ka té béjé si me
pjesén urdhéruese, ashtu edhe me pjesén
arsyetuese té vendimit. Né respekt té doktrinés
dhe té jurisprudencés kushtetuese, Gjykata ka
theksuar se efekti detyrues qé pasqyrohet mbi
argumentet thelbésore té vendimit té€ saj pérbén
edhe njé ratio decidend, eliminimi i té cilave do ta
bénte vendimin, né térésiné e tij, t€ pakuptimté.
Nga kjo piképamje Gjykata ka theksuar se nga
standardi i detyrimit té zbatimit té vendimmartijes
kushtetuese nuk mund té béjé pérjashtim as vet
Gjykata Kushtetuese (shib vendimin nr. 44, daté
29.6.2015, t¢ Gyykatés Kushtetuese).

18. Duke vlerésuar zbatimin e standardeve té
mésipérme gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes konkrete,
Gjykata konstaton se Gjykata e Larté i ka
pérmbushur detyrimet qé rrjedhin nga vendimi
nr. 51, daté 21.11.2013 pér té zhvilluar njé proces
té rregullt ligjor gjaté rishqyrtimit té€ ¢éshtjes né
po até gjykaté. Né zbatim t€ vendimit detyrues té
Gjykatés, Gjykata e Larté, né pérputhje me
kompetencat e saj ligjore, pasi ka marré né
shqyrtim pretendimet e ngritura né rekurs, ka
vlerésuar se ato nuk pérfshihen né asnjé nga
rastet e parashikuara né nenin 472 t&¢ KPC-sé,
duke e arsyetuar gqéndrimin e saj né vendimin e
kundérshtuar. Né kushtet kur nuk ka pretendime
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té€ natyrés kushtetuese, vetém fakti i shqyrtimit té
rekursit né dhomén e késhillimit nuk éshté i
mjaftueshém pér té konkluduar se procesi
gjygésor nuk ka qgené i rregullt nga piképamja
kushtetuese. Po ashtu, né vlerésimin e Gjykatés
arsyetimi 1 vendimit nr. 00-2014-18, daté
15.1.2014, té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté
nuk paraget ndonjé mangési, e cila mund té
ndikojé né cenimin e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor. Kjo formé arsyetimi éshté tashmé
e konsoliduar né praktikén e Gjykatés sé Larté,
pérderisa shpreh né thelb shkaqet e mospranimit
té rekursit nga ana e Kolegjit Civil né dhomé
késhillimi (shib vendimin nr. 6, daté 10.2.2014, t¢
Gyykatés Kushtetuese).

19. Né pérfundim, Gjykata vleréson se
pretendimet e kérkueses pér cenimin e sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor, né kuptim té
nenit 42 t€ Kushtetutés, jané t€ pabazuara.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131/f dhe
134/1/g t€ Kushtetutés, si dhe té neneve 72, 77
e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé€”, me
shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, 1 formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Sokol Berberi, Gani Dizdari,
Fatmir Hoxha, Besnik Imeraj, Fatos Lulo

Anétar kundér: Vladimir Kristo

Anétare pjesérisht kundér: Vitore Tusha

VENDIM
Nr. 1, daté 29.2.2016

NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté té
pérbéré nga gjyqtarét:

Xhezair Zaganjori kryesues ¢
Ardian Dvorani anétar 1 o
Ardian Nuni anétar i o
Aleksandér Muskaj anétar i ©o

(13 (13

Majlinda Andrea anétare e

Arjana Fullani anétaree <
Evelina Qirjako anétaree ¢
Guxim Zenelaj anétar 1 “o«
Andi Celiku anétar i “o«
Mirela Fana anétatee
Medi Bici anétar i o
Edmond Islamaj anétar i o
Shkélzen Selimi anétar i o«
Artan Zeneli anétar i o
Admir Thanza anétar i o
Tom Ndreca anétar i o
Artan Broci anétar i o

asistuar nga sekretarja Ermelinda Kadiu, sot
né datén 29.2.2016, mori né shqyrtim né seancé
gjyqésore me dyer t€ hapura ¢éshtjen
administrative g€ iu pérket paléve:

PADITES: Polikron Zyba (né mungesé).

I PADITUR: Drejtoria e Pérgjithshme e
Policisé sé Shtetit, pérfagésuar né gjyq nga
juristja Boriana Nikolla.

Ministria e Brendshme, pérfagésuar né gjyq
nga Av. Shtetit Lorana Kasapi.

Me pjesémarrjen e Avokaturés sé Pérgjith-
shme té Shtetit, pérfagésuar né gjyq nga Av.
Shtetit Lorana Kasapi.

OBJEKTI: Anulimi  pjesérisht 1 aktit
administrativ, urdhrit nr. 319/8, daté 24.11.2006,
té drejtorit té pérgjithshém té Policisé sé Shtetit,
pér sa i pérket pércaktimit té gradés policore
“inspektor”, paditésit Polikron Zyba.

Anulimi pjesérisht 1 aktit administrativ, urdhrit nr.
142, daté 22.1.2007, t€ drejtorit t€ pérgjithshém t&
Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket pércaktimit té
gradés policore “inspektor”; paditésit Polikron Zyba.

Anulimi pjesérisht 1 aktit administrativ, urdhrit nr.
142/1, daté 10.12.2007, € drejtorit t€ pérgjithshém
té Policisé sé¢ Shtetit, pér sa i pérket pércaktimit té
gradés policore “inspektor”, paditésit Polikron
Zyba.

Anulimi pjesérisht i aktit administrativ, urdhrit

ar. 732/1, daté 253.2008, t€ drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa 1 pérket
pércaktimit t€ gradés policore “inspektor”,
paditésit Polikron Zyba.

Anulimi pjesérisht i aktit administrativ, urdhrit
ar. 5290/1, daté 7.9.2011, t€ drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit té gradés policore “nénkomisar”,
paditésit Polikron Zyba.
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Anulimi pjesérisht i aktit administrativ, urdhrit
nr. 43, daté 17.6.2008, té drejtorit té€ pérgjithshém
té Policisé sé Shtetit, pér sa 1 pérket pércaktimit
t¢ gradés policore “n/inspektor”, paditésit
Polikron Zyba.

Detyrimin e palés sé paditur, Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé, t1 njohé paditésit
Polikron Zyba gradén policore “komisar” dhe té
gjitha té drejtat qé rrjedhin nga kjo gradé, nga
data 17.6.2008 e né vijim.

BAZA LIGJORE: Nenet 32, 153, 154 ¢
vijues, 324, e vijues té Kodit té Procedurés Civile;
ligii nr. 8643, daté¢ 20.7.2000, “Pér gradat né
Policiné e Shtetit”; vendimi i Késhillit té
Ministrave nr. 64, daté 2.2.2001, “Pér
inkuadrimin e gradave ushtarake, né gradat e
Policisé¢ sé¢ Shtetit dhe pér pércaktimin e
funksioneve, qé do té ushtrohen sipas tyre”; ligji
nr. 9749, daté 4.6.2007, “Pér Policiné e Shtetit”;
vendimi i Késhillit té Ministrave nr. 803, daté
21.11.2007, “Pér pércaktimin e funksioneve
korresponduese pér gradat né Policiné e Shtetit
dhe ckuivalentimin e tyre”; Kodi i Procedurave
Administrative dhe nenet 44, 49, té Kushtetutés
s¢ Republikés sé¢ Shqipérisé.

Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me
vendimin nr. 4937, daté 6.5.2013, ka vendosur:

Pranimin e kérkesépadisé.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 319/8, daté 24.11.2000, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa 1 pérket
pércaktimit t€ gradés policore “inspektor”,
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 142, daté 22.1.2007, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit t€ gradés policore “inspektor”
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesé€risht t€ aktit administrativ,
urdhrit nr. 142/1, daté 10.12.2007, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit t€ gradés policore “inspektor”,
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 732/1, daté 25.3.2008, t€ drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa 1 pérket
pércaktimit t€ gradés policore “inspektor”,
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 5290/1, daté 7.9.2011 t€ drejtorit té
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pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit té gradés policore “nénkomisar”,
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht t€ aktit administrativ,
urdhrit nr. 43, daté 17.6.2008, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit t€ gradés policore “n/inspektor”,
paditésit Polikron Zyba.

Detyrimin e palés sé paditur, Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé, t1 njohé paditésit
Polikron Zyba gradén policore “komisar” dhe té
gjitha té drejtat qé rrjedhin nga kjo gradé, nga
data 17.6.2008 e né vijim.

Gjykata e Apelit Tiran€, me vendimin nr.
2362, daté 5.11.2013, ka vendosur:

Lénien né fuqi té vendimit nr. 4937, daté
0.5.2013, té Gjykatés € Rrethit Gjyqgésor Tirané.

Ndaj  vendimit 1¢  sipércitnar rezulton 16 feté
paraqitur rekurs pala e paditur, Drejtoria e Pérgithshme
e Policisé sé Shtetit, e cila kérkon:

Ndryshimin e vendimit nr. 2362, daté
5.11.2013, t€ Gijykatés sé Apelit Tirané dhe
vendimit nr. 4937, daté 6.5.2013, té¢ Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Tirané.

Shkaqet q€ pala e paditur, Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit paraqet né
rekurs, jané:

- Sé pari, dhe mé thelbésorja, duhet té
theksojmé se mbéshtetur né nenin 126, pika 7, té
ligjiit nr. 9749, daté 4.6.2007, “Pér Policiné e
Shtetit”, paditésit 1 éshté parashkruar kjo e drejté
dhe konkretisht neni citon: Punonjési i1 policisé
ka té drejté qé brenda 30 ditéve nga marrja dijeni,
té ankohet pér gradén e marré tek eprori i
autoritetit q€ 1 ka dhéné gradén ose drejtpérdrejt
né gjykaté.

- Paditésit kjo e drejté 1 éshté parashkruar, pasi
ai gradén “nénkomisar” e ka marré né vitin 2008
dhe kérkon rifitimin e késaj té drejte né vitin
2013. Duke pasur parasysh faktin se paditési ka
marré dijeni pér kété gradé dhe duke marré té
miréqené faktin se ai i ka ditur afatet e ankimit
pér gradén e dhéné, atéheré kjo e drejté e tjj
éshté qartésisht e parashkruar.

- Né momentin e dhénies sé gradés
Komisionet Kalimtare, mbéshtetur né vendimin
e Késhillit té Ministrave nr. 803, daté 21.11.2007,
“Pér pércaktimin e funksioneve korresponduese
pér gradat né Policiné e Shtetit dhe
ckuivalentimin e tyre”, kané marré parasysh dy
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kritere, té cilat jané funksioni dhe vjetérsia né
puné qé nevojitet pér marrjen e gradés qé i
korrespondon funksionit. Paditési né momentin
e dhénies sé gradés “nénkomisar” ka gené me
detyré specialist informacioni, né Seksionin e
Kontrollit té Territorit, né Komisariatin e
Policisé nr. 6 Tirané, né Drejtoriné e Policisé sé
Qarkut Tirané. Mbéshtetur dhe né tabelén e
ckuivalentimit té gradave dhe funksioneve né
momentin e marrjes sé€ gradés “nénkomisar”
paditési ka mbajtur gradén “néninspektor”.

- Pra, konkretisht mbéshtetur né bazén ligjore
té sipércituar mendojmé se urdhrat objekt padie
té drejtorit té pérgjithshém té Policisé jané té
mbéshtetur né ligj dhe né prova dhe grada qé i
éshté dhéné paditésit éshté grada e merituar.

- Vendimi 1 Gjykatés sé Shkallés sé¢ Paré
Tirané dhe vendimi 1 Gjykatés sé Apelit Tirané
kané kéto té meta serioze: Nuk éshté respektuar
ose €shté zbatuar keq ligji dhe nuk jané marré
parasysh faktet dhe provat e paraqitura nga ana e
DPPSH-sé.

- Né asnjé moment gjaté gjykimit, si dhe né
vendimet e Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané
dhe Gjykatés sé Apelit Tirané nuk u mor
parasysh fakti se, paditési kishte dijeni pér gradén
e dhéné dhe mund t& ankimonte
administrativisht dhe gjyqésish brenda afateve
ligjore.

- Né asnjé moment gjaté gjykimit nuk u mor
parasysh se, e drejta e paditésit pér té ngritur padi
me objektin e sipércituar éshté e parashkruar.

Me vendimin e datés 19.1.2016, Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé¢ Larté, ka vendosur:

Dérgimin e ¢éshtjes né Kolegjet ¢ Bashkuara
t¢ Gjykatés sé Larté pér njehsimin ose
ndryshimin e praktikés gjygésore.

Kolegji Administrativ ka parashtruar pér
zgjidhje pérpara Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Larté, ¢éshtjet e méposhtme:

1. Cilat duhet té jené kriteret ligjore qé
duhet té merren parasysh pér caktimin e
gradés sé re, né rastin e ekuivalentimit té
gradave policore, té dhéna sipas ligjit nr.
8643, daté 20.7.2000, “Pér gradat né Policiné
e Shtetit” (i shfuqizuar), ose me ligje té tjera
té méparshme me gradat e reja policore, té
parashikuara nga ligji nr. 9749, daté 4.6.2007,
“Pér Policiné e Shtetit” dhe vendimi i
Késhillit té Ministrave nr. 803, daté

21.11.2007, “Pér pércaktimin e funksioneve
korresponduese pér gradat né Policiné e
Shtetit dhe ekuivalentimin e tyre”?

2. Nése punonjési i policisé, té cilit i éshté
dhéné njé gradé mé e ulét se grada qé i
korrespondonte atij né tabelén e gradave, ka
vazhduar té punojé, duke u paguar me
gradén e re, té cilén ai e kundérshton, a do té
konsiderohet ky fakt si marrje dijeni pér
aktin administrativ me té cilin éshté béré
ekuivalentimi 1 gradés policore?

KOLEGJET E BASHKUARA TE GJYKATES
SE LARTE

pasi dégjuan relatimin e ¢éshtjes nga gjyqtarét
Medi Bici dhe Mirela Fana; pérfagésuesen e palés
s¢ paditur, Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé
Shtetit,  juristen  Boriana  Nikolla  dhe
pérfagésuesen e Avokaturés sé¢ Pérgjithshme té
Shtetit Av. Lorana Kasapi, té cilat kérkuan
ndryshimin e vendimit té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané dhe vendimit t€ Gjykatés sé
Apelit Tirané dhe rrézimin e kérkesépadisé; e
biseduan ¢éshtjen né térési, né pérfundim,

VEREJNE:

1. Né Gijykatén e Larté, né datén 27.1.2014
éshté regjistruar ¢é€shtja administrative nr. 31001-
00320-00-2014 regj. Them., qé u pérket paléve:
padités Polikron Zyba dhe té paditur Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit e Ministria e
Brendshme, me objekt pavlefshmériné e akteve
administrative, urdhrave t€  drejtorit  té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit pér gradat
policore etj.

I. Rrethanat e ¢éshtjes:

2. Me urdhrin nr. 319/5, daté 1.3.2000, t€
drejtorit té pérgjithshém té Policisé sé Shtetit,
pala paditése Polikron Zyba éshté rikthyer né
strukturat e Policisé sé Shtetit, duke u eméruar né
detyrén e shefit té seksionit té Policisé sé¢ Rendit
dhe Sigurisé Publike né Komisariatin e Policisé
Pérmet, prané Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut
Gjirokastér dhe me urdhrin e ministrit té
Brendshém nr. 312, daté 17.2.2000, atij i éshté
dhéné grada policore “k/inspektor”.

3. Kété detyré paditési e ka kryer deri né datén
28.6.2006, pasi me urdhrin nr. 319/6, daté
27.6.20006 té drejtorit té pérgjithshém té Policisé
s¢ Shtetit, duke pasur té njéjtén gradé, até té
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k/inspektorit ai éshté komanduar né detyrén e
shefit t¢ Komisariatit té Policisé Pérmet, prané
Drejtorisé sé Policisé s¢ Qarkut Gjirokastér.

4. Me urdhrin nr. 319/6, daté 24.11.2000, t€
drejtorit t€ pérgjithshém té Policisé sé Shtetit éshté
vendosur ndérprerja e komandimit t€ paditésit né
detyrén e shefit t¢ Komisariatit t€ Policisé Pérmet,
prané Drejtorisé sé Policisé sé¢ Qarkut Gjirokastér,
duke urdhéruar qé inspektor Polikron Zyba té
emérohet né detyrén e shefit té sektorit (ai dhe pér
Qendrén Operative) né Scksionin e Policisé sé
Rendit dhe Sigurisé Publike né Komisariatin e
Policisé Pérmet, prané Drejtorisé sé Policisé sé
Qarkut Gijirokastér, duke 1 filluar t€ drejtat
financiare nga data 5.12.2006. Né kété urdhér,
paditési nuk pasqyrohet me gradén qé kishte
k/inspektor, por me gradén “inspektor”.

5. Me urdhrin nr. 142, daté 22.1.2007, té
drejtorit t€ pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pala
paditése Polikron Zyba, me gradén “inspektor”,
éshté eméruar né detyrén e shefit t€ seksionit né
Seksionin e Qendrés Operative dhe Emergjencés
né Komisariatin e Policisé nr. 6 Kombinat (qytet e
fshat), prané Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut
Tirané.

6. Me urdhrin nr. 142/1, daté 10.12.2007,
drejtori 1 pérgjithshém i Policisé sé Shtetit ¢ ka
eméruar inspektor Polikron Zybén né detyrén e
specialistit té informacionit (ai dhe pér marrjen e
kallézimeve) né Komisariatin e Policisé nr. 6, prané
Drejtorisé sé Policisé s¢ Qarkut Tirané, ndérsa me
urdhrin nr. 732/1, daté 25.3.2008, t€ drejtorit t&
pérgjithshém té€ Policisé sé Shtetit, paditési me
gradén “inspektor” éshté eméruar né detyrén e
specialistit té informacionit (ai dhe pér marrjen e
kallézimeve) né Seksionin e Kontrollit té Territorit
né Komisariatin e Policisé nr. 6, prané Drejtorisé sé
Policisé sé Qarkut Tirané.

7. Duke qgené né kété detyré, me urdhrin nr. 43,
daté 17.6.2008, té drejtorit té pérgjithshém té
Policisé sé Shtetit, éshté urdhéruar qé paditésit
n/inspektor Polikron Zyba, me detyré specialist
informacioni (ai dhe pér marrjen e kallézimeve)
né Seksionin e Kontrollit té Territorit, né
Komisariatin e Policisé nr. 6 Tirané, prané
Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut Tirané t1 jepet
grada policore “n/komisar”.

8. Pala paditése, duke mos gené dakord me
kété akt administrativ, si dhe aktet administrative
t¢ méparshme té nxjerra nga pala e paditur,
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vetém pér sa 1 pérket aplikimit t€ gradave
“inspektor”, “n/inspektor” dhe “n/komisat” i
éshté drejtuar Gijykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Tirané me kérkesépadiné me objektin e
lartpérmendur.

II. Vendimet e gjykatave dhe arsyetimi i
tyre:

9. Gijykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me
vendimin nr. 4937, daté 6.5.2013, ka vendosur:

Pranimin e kérkesépadisé.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 319/8, daté 24.11.20006, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit té gradés policore “inspektor”
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 142, daté 22.1.2007, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit té¢ gradés policore “inspektor”
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht té€ aktit administrativ,
urdhrit nr. 142/1, daté 10.12.2007, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa 1 pérket
pércaktimit t€ gradés policore “inspektor”,
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 732/1, daté 25.3.2008, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit t€ gradés policore “inspektor”,
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 5290/1, daté 7.9.2011, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa i pérket
pércaktimit té gradés policore “nénkomisar”,
paditésit Polikron Zyba.

Anulimin pjesérisht té aktit administrativ,
urdhrit nr. 43, daté 17.6.2008, té drejtorit té
pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, pér sa 1 pérket
pércaktimit té gradés policore “n/inspektor”,
paditésit Polikron Zyba.

Detyrimin e palés sé paditur Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé, t1 njohé paditésit
Polikron Zyba gradén policore “komisar” dhe té
gjitha té drejtat qé rrjedhin nga kjo gradé nga
data 17.6.2008 e né vijim.

10. Gijykata e rrethit gjyqésor, ndér té tjera,
arsyeton se:

woe.. Rezultoi e provuar se me urdhrin nr. 319/5, daté
1.3.2006, t¢ Drejtorisé sé Personel Forminit, Drejtoria e
Pérgithshme e Policisé, Ministria e Brendshme, &hté
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urdhéruar qé paditési Polikron Zyba & ripranohet né
struketurat ¢ Policisé s¢ Shtetit dbe t¢ emérobet né detyrén
shef seksioni né Seksionin e Policisé sé Rendit dbe
Sigurisé Publike, né Komisariatin e Policis¢ Pérmet, né
Drejtoriné e Policisé sé Qarkut Gjirokastér dbe me
urdbrin e ministrit  t¢ Brendshém nr. 312, daté
17.2.2006 i éshté dbéné grada policore “&/ inspektor”.

Kéte detyré paditési e ka kryer deri né datén
28.6.2006, pasi me wrdbrin  nr. 319/6, daté
27.6.2006, t dretorit té pérgithshém t¢ Policisé sé
Shtetit, duke pasur té njéjten gradé “&/ inspektor” éshté
komandnar né detyrén shef i Komisariatit t¢ Policisé
Pérmet né Drejtoriné e Policisé sé Qarkut Gjirokastér.

Pas disa muajsh né kété detyré, pala e paditur,
drejtori i pérgiithshém i Policisé sé Shtetit me urdbrin nr.
319/8, dat¢  24.11.2006, “Pér nderprerjen e
komandimit dhe emérimin né detyré 1 njé punonjési
policie”, ka urdhéruar qé inspektori Polikron Zyba, me
detyré shef seksioni né Qendrén Operative, né Seksionin e
Policisé sé Rendit dhe Sigurisé Publike, né Komisariatin
e Policisé Pérmet, prané Drejtorisé sé¢ Policisé sé Qarknt
Gyirokastér (aktualisht i komanduar né detyrén e shefit
¢ Komisariatit t¢ Policisé Pérmet), “Pér ndyyshimin e
strukturés organike” ti ndérpritet komandimi dhe té
emérobet né detyrén shef seksioni né Seksionin e Policisé
s¢ Rendit dhe Sigurisé Publike, né Komisariatin e
Policisé Pérmet, né Drejtoriné e Policisé sé Qarkut
Gyirokastér, duke i filluar té drejtat administrative dbe
financiare né datén 5.12.20006.

Né kété akt, pala e paditur ka pasqyruar t¢
ndyyshuar gradén qé mbante paditési nga %/ inspektor”
né “inspektor’.

Kété detyré, paditési e ka kryer deri né datén
22.1.2007, pasi né bazé & wrdhrit nr. 142, daté
22.1.2007, pala ¢ paditur drejtori i pérgjithshém i
Policisé s¢ Shtetit ka urdbérnar qé paditési inspektor
Polikron Zyba, me detyré shef seksioni, né Seksionin e
Policisé se Rendit dhe Sigurisé Publike, né Komisariatin
e Policisé Pérmet, né Drejtoriné e Policisé s¢ Qarknt
Gyirokastér, té transferobet dhe 1¢ emérobet né detyrén e
shefit 1¢ seksionit né Seksionin e Qendrés Operative dhe
Emergencés, né Komisariatin e Policisé¢ nr. 6 Kombinat
(qytet e fshat), né Drejtoriné e Policisé sé Qarknt Tirane.

Né kéte detyré paditési ka shérbyer deri né datén
30.12.2007, pasi né bazé té urdbrit nr. 142/ 1, daté
10.12.2007, pala e paditur Drejtoria e Pérgithshme e
Policisé sé¢ Shtetit ka nrdbérnar qé paditési “inspektor”
Polikron Zyba me detyré shef seksioni né Seksionin e
Qendrés Operative dhe Emergiences, né Komisariatin e
Policisé nr. 6 Kombinat (qytet e fshat), né Drejtoriné e

Policisé s¢ Qarkut Tirané, “Pér ndryshim té strukturés
organike”, 1¢ emérohet né detyrén specialist informacioni
dbe pér marrjen e kallézimeve, né Komisariatin e Policisé
nr. 6 Tirané, né Drejtoriné e Policisé sé Qarknt Tirane.

Neé kété detyré, paditési ka shérbyer deri né datén
31.3.2008, pasi né bazé t¢ urdhrit nr. 732/1, daté
25.3.2008  “inspektor” Polikron Zyba, me detyré
Specialist informacioni dhe pér marrjen e kallézimeve, né
Seksionin e Policimiit né Kommunitet, né Komisariatin ¢
Policisé nr. 6 Tirané, né Drejtoriné e Policisé s¢ Qarkut
Tirané, “Pér ndryshim 1€ strukturés organike”, t¢
emérobet né detyrén  specialist informacioni (dbe pér
marrjen e kallézimeve) né Seksionin e Kontrollit t&
Territorit, né Komisariatin e Policisé nr. 6 Tirané, né
Drejtoriné e Policisé sé Qarknt Tirane.

Me urdhrin nr. 43, daté 17.6.2008, té dretorit t¢
pérgiithshém 1& Policisé sé Shtetit, &hté urdhéruar gé
paditésit n/ inspektor Polikron Zyba, me detyré specialist
informacioni  (dhe pér maryjen e Rallézimeve)  né
Seksionin ¢ Kontrollit t¢ Territorit, né Komisariatin e
Policisé nr. 6 Tirané, né Drejtoriné e Policisé sé Qarkunt
Tirané” t'i jepet grada policore “n/ komisar”.

Rezultoi e provuar né gykim se paditési e ka fitnar
gradén “k/inspektor”, né pérputhje 1¢ ploté me ligiin nr.
8643, daté 20.7.2000, “Pér gradat né Policiné e
Shtetit”, si dbe vendimit té Késhillit t¢ Ministrave nr. 64,
daté¢ 2.2.2001, “Pér inkuadrimin e gradave ushtarake,
né gradat e Policisé sé Shtetit dhe pér pércaktimin e
funksioneve, gé do té ushtroben sipas tyre”.

Ndérkohé qé nga pala e paditur, né kundérshtin me
graden qé paditési e kishte pérfluar “k/ inspektor”, me
urdhrin nr. 319/ 8, daté 24.11.2006, “Pér ndérprerjen e
komandimit dhe emérimin né detyré 1€ njé punonjési
policie”, éshté konsidernar “inspektor” Polikron Zyba
me detyré shef seksioni . ........

Gjykata vleréson se ky akt administrativ éshté i
pavlefshém pér pjesén né té cilén ai pércakton gradén
“inspektor” pér paditésin, pér faktin se éshté nxjerré né
kundérshtim 1€ ploté me ligjin, kjo, pasi pala e paditur
shprebet dhe njékobésisht i ka caktuar paditésit gradén
“inspektor”, ndérkohé qé  paditési né  momentin e
nxjervies sé kétij akti ka pasur graden “kryeinspektor”, e
cila i éshté dhéné me urdhér té ministrit té Brendshém nr.
312, daté 17.2.2006 dhe nuk i é&shté revokuar prej 1.

Né giykim rezultor se pala e paditur né nxjerrjen e
urdhrit nr. 319/8, daté 24.11.2006 éshté bazuar né
shkresén nr. ..... prot., daté..., viti 2006, “Pér caktimin
e gradés policore ¢ njé punonjési policie sipas funfksionit
organik qé kryen”, té drejtorit 1¢ pérgiithshém té Policise,
né bazé 16 s¢ cilés éshté propoguar gé k[ inspektorit
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Polikron Zyba, pér arsye té mospérputhjes sé¢ gradés me
funksionin organik, t'i caktobet grada korresponduese e
Sfunksionit “inspektor”.

Né momentin e nxjerjes sé urdbrit nr. 1964, daté
22.9.20006, paditési vazhdonte 1é ushtronte detyrén e
shefit té Komisariatit té Policisé Pérmet (fakt i cili
provobet me urdhrin nr. 319/6, daté 27.6.2006, “Pér
komandimin né detyré 1& njé punonjési policie”), pra,
detyré dhe funksion qé pérputhet plotésisht me gradén
“k/ inspektor”, gradé 1 cilen ashtn sikurse rexultoi gjaté
shqyrtimit 1¢ ¢éshtjes, paditési e ka pérfituar né pérputhje
té ploté me ligiin nr. 8643, daté 20.7.2000, “Pér gradat
né Policiné e Shtetit”, si dbhe vendimit t¢ Késhillit 1
Ministrave nr. 64, daté 2.2.2001, “Pér inkuadrimin e
gradave ushtarake, né gradat e Policisé sé Shtetit dbe pér
pércaktimin e funksioneve, qé do 1¢ ushtroben sipas tyre”.

Gyithashtu, rezultoi né giykim se procedura e ndjeknr
nga pala e paditur, Drejtoria e Pérgiithshme e Policisé pér
uljen né gradé 1¢ paditésit, nuk gien mbéshtetje né asnjé
dispozité ligiore ¢ parashikuar nga ligii i posagém “Pér
Policiné e Shtetit”, por edbe “Pér gradat né Policiné e
Shtetit”. Gjaté shqyrtimit gjyqésor & ¢éshtjes, nga pala e
paditur nuk u paraqit urdhri nr. 1964, daté 22.9.2006.

Gjykata vieréson se shkaku ligjor i pasqyruar nga
pala e paditur né kété propozim, se né rastin konkret
kemi mospérputhjen e gradés me funksionin organik té
paditésit, Eshte, giithashtu, i pabazuar né prova dhe né
ligy.

NEé rastin konkret rexultoi e provuar qé paditési ka
qgené i inkuadruar né sistemin e gradave né Policiné e
Shtetit dhe e ka fituar gradéin “k/inspektor” né bazé t
neneve 20 dhe 21, 1t ligiit nr. 8643, daté 20.7.2000
(urdhri i ministrit 16 Brendshém nr. 312, daté
17.2.2006) dhe ka kryer detyrén e shefit t& Komisariatit
té Policisé Pérmet, né Drejtoriné e Policisé sé Qarkut
Gyirokastér dhe né asnjé moment paditési nuk éshté
subjeket i Zbatimit dbe aplikinit 1é késaj dispoite.

Pér sa mé lart, nuk u provua né gykim se kemi
mospérputhje ¢ gradés me funksionin organik, pasi né
momentin e nxjerrjes s¢ kétyre akteve, paditési ka pasur
gradén policore “k/ inspektor” dhe ka ushtruar detyrén e
shefit té Komisariatit 1¢ Policisé Pérmet, né Drejtoriné e
Policisé sé Qarkut Gjirokastér, pra paditési ka kryer
Sfunksione  t¢  cilat i pérkasin - pikérisht  gradés
“&/ inspektor”.

Pér kété arsye, ulja e gradés sé paditésit nga
“R/ inspektor” né “inspektor” nga pala e paditur, e
pasqyruar né urdhrin nr. 319/8, daté 24.11.2006,
“Pér ndérprerjen e komandimit dhe emérimin né detyré té
njé punonjési policie”, ka ardbur né kundérshtim t¢ ploté
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me ligiin nr. 8643, daté 20.7.2000, “Pér gradat né
Policiné e Shtetit”, si dhe ligiin nr. 8485, daté
12.5.1999, “Kodi i Procedurave Adpministrative”.

Né giykim u relatua se paditési éshté titulluar oficer
policie né Ministring e Brendshme né mmuajin gershor té
vitit 1992 dhe qé prej késaj kobe ka shérbyer né
strukturat e Policisé sé Shtetit deri né muajin qgershor té
vitit 1998. Sic e pasqyruam mié lart, paditési Polikron
Zyba éshté prannar dhe ka  filluar t¢ shérbeje né
strukturat e Policisé sé Shtetit me urdbrin nr. 319/ 5,
daté 1.3.2006, té Dretorisé sé Personel Forminit,
Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé, ku edbe vazhdon
aktualisht.

Gjykata vleréson se né vijim 1¢ njé paligishmerie,
konkretisht  1¢  wuljes  s¢  gradés sé  paditésit  nga
“R/ inspektor” né “inspektor” nga pala e paditur jané
nxjerré edbe disa urdhra té tieré qé jané 1€ paligishém, pér
sa i pérket gradés “inspektor” pér paditésin, konkretisht
urdhri nr. 142, daté 22.1.2007, urdbri nr. 142/ 1, daté
10.12.2007 dhe urdhri nr. 732/ 1, daté 25.3.2008.

Paditési ka gené né detyrén e shefit 1é seksionit deri né
momentin ¢ nxjerrjes s¢ urdhrit nr. 142/1, daté
10.12.2007 dhe 1t drejtat administrative dhe financiare i
kané filluar né datén 31.12.2007. Pra, né momentin e
miratimit dbe hyrjes né fuqi t¢ vendimit té Késhillit #é
Ministrave nr. 803, daté 21.11.2007, “Pér pércaktimin
¢ funksioneve korresponduese pér gradat né Policiné e
Shtetit dhe ekuivalentimin e tyre”, paditési ka ushtruar
Sfunksionin e shefit té seksionit. Pala e paditur nuk e ka
véné né dijeni paditésin lidbur mé kéto akte, ndérsa
paditési parashtroi né gykim se Ehté véné né dijeni 1¢
kétyre akteve vetém né muajin dpjetor té vitit 2012 dhe
sapo  Eéshté mjobur me pérmbajyen e tyre, i ka
kundérshtuar,  duke  ndjekur  fillimisht  rrugén
administrative dhe mé tej rrugén gjygésore.

Gjykata vleréson se paditési Polikron Zyba, né
momentin e implementimit ¢ gradave ka pasur
plotésuara 1¢ dyja kushtet pér marrjen e gradés sipas
vendimit t¢ Késhillit t¢ Ministrave nr. 803, date
21.11.2007, e para éshté funksioni qé kryente né
momentin e tmplementimit 1 gradave, paditési ka qené né
detyrén e Shefit t¢ Seksionit deri né momentin e nxjerrjes
sé urdhrit nr. 142/1, daté 10.12.2007 dhe t¢ drejtat
administrative dbe financiare i kané filluar né datén
31.12.2007. Pra, né momentin e miratimit dbe hyrjes né
Jfuqi 1€ vendimit t¢ Késhillit t¢ Ministrave nr. 803, daté
21.11.2007,  “Pér  pércaktimin e  funksioneve
korresponduese pér gradat né Policiné e Shtetit  dhe
ekuivalentimin e tyre”, paditési ka ushtruar funksionin e
shefit 1€ seksionit. Dhe, e dyta, paditési plotéson kriterin e
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vjetérsisé né shérbim prej 18 vite vjetérsi né puné si
ushtarak, si dbe 7 vite vjetérsi né strukturat e policisé sé
shtetit.

Pér sa i pérket pretendimit 1¢ palés sé paditur pér
parashkrimin e sé drejtés s¢ padisé, giykata ¢mon se
kérkimet pér pavlefshmériné absolute 1¢ aktit nuk i
nénshtroben parashkrimit. .. ....

11. Gjykata e Apelit Tirané (me té njéjtin
arsyetim), me vendimin nr. 2362, daté 5.11.2013,
ka vendosur:

Lénien né fuqi t€ vendimit nr. 4937, daté
0.5.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

III. Ligji i zbatueshém:

12. Neni 32 i Kodit t€ Procedurés Civile
parashikon se:

Padia mund 1€ ngribet:
1é ligishém qé éshie shkelur;

b) pér vértetimin e qenies ose mosqenies & njé
marrédbénie juridike ose njé 1é drejte;

¢) pér njobjen e vértetésisé ose pavértetésisé s¢ njé
dokumenti me pasoja juridike pér paditésin.

13. Neni 116 1 Kodit té Procedurave
Administrative parashikon se:

Aktet administrative do té quhen absolutisht
té€ pavlefshme, né kuptimin e kétij Kodi, né rastet
e méposhtme:

a) kur akti éshté nxjerré nga njé organ
administrativ i paidentifikuar;

b) kur akti administrativ éshté nxjerré nga njé
organ administrativ né kapércim té kompe-
tencave té tij ligjore;

¢) kur akti administrativ éshté nxjerré né
kundérshtim me formén dhe procedurén e
kérkuar nga ligji.

14. Neni 117/2 i Kodit té Procedurave
Administrative, parashikon se:

Secila palé e interesnar mund 1¢ kérkojé qé akti
administrativ ¢ shpallet —absolutisht i pavlefshém.
Kérkesa né fjale mund 1& béhet né ¢do kobé. Organi
administrativ kompetent, me nismén e tij, mundet té
deklargjé njé akt administrativ absolutisht 1& pavlefshém
né ¢do kobé.

15. Neni 33 i ligjit nr. 9749, daté 4.6.2007,
“Pér Policiné e Shtetit”, parashikon se:

Sistemi i gradave pércakton hierarking, nivelet e
administrimit, si dhe pasqyron marrédhéniet ndérmyjet
funksioneve né Polic.

Sistemi i gradave, sipas kétyj lig, paragitja, forma
emértimet dhe mbajtia e tyre jané e drejté vetém e Policise.

16. Neni 39 i ligjit nr. 9749, daté 4.6.2007,
“Pér Policiné e Shtetit”, parashikon se:

Tabela ¢ funksioneve korresponduese pér ¢do gradé
pércaktobet me vendim té Késhillit té Ministrave.

17. Neni 44 i ligjit nr. 9749, daté 4.6.2007,
“Pér Policiné e Shtetit”, parashikon se:

Me pérjashtim té nivelit Zbatues, kur pér shkak té
ndryshimeve né  strukturén  organizative 1¢ Policisé
shkurtobet numri i funksioneve organike pér grad,
punonjési i Policisé, qé mban gradén ku do 1 kérkobet
ulja, mund 1é kérkojé né ményré vullnetare uljen njé gradé
mié poshté, kur ka vende 12 lira.

Me krijimin e vendeve 1¢ lira pér grade, punonjési i
Policisé, gé ka kérkuar nljen né gradé, rimerr brenda dy
vjetésh gradén e méparshme, sipas t njéjtit kriter 1
pércaktuar né pikén 1 1¢ kétij neni.

18. Neni 126/1 dhe 7, t€ ligjit nr. 9749, daté
4.6.2007, “Pér Policiné e Shtetit”, parashikon se:

1. Pér kalimin nga sistemi i gradave té dhéna me
ligiin nr. 8643, daté 20.7.2000, “Pér gradat né Policiné
¢ Shtetit”, né sistemin e gradave sipas kétiy ligri, Késhilli i
Ministrave nxjerr vendimin pér pércaktimin e tabelés sé
funksioneve  Rorresponduese  pér ¢do - grade, si - dbe
ekuivalentimin e tyre, né bazé té nenit 39 1¢ kétyy lig.

7. Punonjési i Policisé ka 1 dregjté qé, brenda 30
ditéve nga marrja dijens, 1¢ ankobet pér graden e marré
tek eprori i antoritetit qé i ka dhéné gradén ose
drejtpérdreit né gjykate.

19. Vendimi i Késhillit t&€ Ministrave ntr. 803,
daté 21.11.2007, “Pér pércaktimin e funksioneve
korresponduese pér gradat né Policiné e Shtetit
dhe ekuivalentimin e tyre”, parashikon se:

1. Funksionet korresponduese, pér ¢do gradé, sipas
ligit nr. 9749, daté 4.6.2007, “Pér Policiné e Shtetit”,
si dhe ekuivalentimi i tyre me gradat e marra, sipas ligjit
nr. 9643, daté 20.7.2000, “Pér gradat né Policiné e
Shtetit”, pércaktoben né lidhjen nr. 1, qé i bashkélidbet
kétij vendimi.

2. Né funksionet e Réshilltarit 1 dregtorit 1
pérgiithshém té Policisé sé Shtetit, oficerit ndérlidbés ose
prané  organizmave policoré  ndérkombetare, mund
caktohet ¢do punonjés policie, pavarésisht gradés gé mban.
Gyaté periudhés né kéto funksione, punonjési i policisé ka
t dreté 1¢ fitojé gradén pasardhése, sipas kritereve e
procedurave ¢ pércaktnara, i  pakushtézunar nga
ekistenca e funksioneve 1 lira pér grad.

3. Punonjési personel i policis¢ merr gradén, qé i
korrespondon funksionit qé kryen, vetém nése né castin e
kalimit né kéte sistem gradash, ka vjetérsi shérbimi jo mé

pak se:
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a) 1 vit e 4 muaj pér gradén “inspektor”, pérfshiré edhe
perindbén e shkollimit policor, me pérjashtinm 1Z punonjésve té
policisé, gé jané né perindhén e provés;

b) 2 vjet e 8 muaj pér gradén “Rryeinspektor’;

¢) 4 wet pér gradin “nénkomisar”, pérfshiré edhe
periudhin e shkollimit policor. Specialistéve 1 larté 12 policisé
né detyré, u jepet grada “nénkomisar” edhe, nése nga
pérllogaritia nuk plotésoiné vyetérsiné e shérbinit, pércaktunar
né kété shkronjé;

¢) 6 vyet pér gradén “komisar’;

d) 8 vjet pér graden “kryekomisar”;

dh) 10 vjet pér graden “drejtues’

¢) 12 vjet e 8 muaj pér gradén “drejtues i paré”;

¢) 15 vjet e 4 muaj pér graden “évendésdretor i
pérgithshén”.

3/1 Pas kalimit né sistensin e ri t¢ gradave, ngrifja né
gradé béhet sipas afateve dbe kritereve 1 pércaktnara né
nenin 41, % ligit nr. 9749, daté 4.6.2007, “Pér Policiné e
Shtetit”.

4. Ministri i Brendshém merr masa pér pérfundimin e
procesit 1& kalimit né sistemin e 10 1& gradave, sipas
pércaktimeve 1 béra né nenin 126, 17 ligiit nr. 9749, daté
4.6.2007, ‘“Pér Policiné ¢ Shtetit” dbe né kété vendim,
brenda 6 muajve nga hyrja né fuqi e kétij vendimi.

5. Zbatimi i kétyj vendimi nuk passjell efekte financiare
né buschetin e shtetit.

6. Vendimi nr. 64, daté 2.2.2001, i Késhillit #
Ministrave, ‘“Pér inkuadrimin ¢ gradave wushtarake, né
gradat e Policis¢ s¢ Shtetit, dbe pér pércaktimin e
funksioneve, qé do 1 ushtroben sipas tyre”, % ndryshuar,
nuk Fbatohet pér punonjésit e Policisé sé Shtetit.

IV. Arsyetimi i Kolegjeve té¢ Bashkuara té
Gjykatés sé Larté:

20. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté
vlerésojné se, rekursi i paraqitur nga pala e paditur,
Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit
pérmban shkaqe nga ato qé parashikohen né ligj,
prandaj vendimi nr. 4937, daté 6.5.2013, 1 Gjykatés
s¢ Rrethit Gjygésor Tirané dhe vendimi nr. 2362,
daté 5.11.2013, i Gjykatés sé Apelit Tirané béhen té
cenueshém.

21. Né bazé té urdhrit nr. 43, daté 17.6.2008, t&
drejtorit t€ pérgjithshém té Policisé sé Shtetit, éshté
urdhéruar g€ paditésit “n/inspektor” Polikron
Zyba, me detyré specialist informa-cioni (ai dhe pér
marrjen e kallézimeve) né Seksionin e Kontrollit té
Territorit, né Komisa-riatin e Policisé nr. 6, Tirané,
prané Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut Tirané ti
jepet grada policore “n/komisat”.

Faqe | 5274

22. Paditési nuk ka gené dakord me gradén e
dhéné, duke pretenduar se né kohén kur ka hyré
né fuqi ligji nr. 9749, daté 4.6.2009, “Pér Policiné
e Shtetit” dhe vendimi i Késhillit té Ministrave
nr. 803, daté 21.11.2007, “Pér pércaktimin e
funksioneve korresponduese pér gradat né
Policiné e Shtetit dhe ckuivalentimin e tyre”, ai
ka pasur gradén “k/inspektor” dhe jo
“inspektor”, si¢ e ka pasqyruar népér disa urdhra
pala e paditur, Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé
s¢ Shtetit, prandaj sipas tabelés bashkéngjitur
VKM-sé sé mésipérme atij i takonte qé té merrte
gradén policore “komisar” dhe jo “n/komisar”.

23. Gjaté shqyrtimit gjyqésor té ¢éshtjes, pala
paditése Polikron Zyba ka pretenduar se ndaj tij
nuk ka pasur ndonjé proceduré pér ulje né gradé,
gj¢ e cila kundérshtohet nga pala tjetér.
Gjithashtu, dhe né ¢éshtje té tjera té késaj natyre,
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka
konstatuar se ka pasur mjaft probleme me
ményrén se si ekuivalentohen gradat policore té
fituara sipas ligjit nr. 8643, daté 20.7.2000 “Pér
gradat né policiné e shtetit” (i shfuqizuar), ose
me ligje té tjera t&€ méparshme né sistemin e ri té
gradave, pasi ka raste qé grada qé mbante oficeri
1 policisé me ligjin e vjetér nuk barazohet me
gradén ckuivalente qé pasqyrohet né tabelén e
gradave qé 1 bashkéngjitet vendimit té Késhillit té
Ministrave nr. 803, daté 21.11.2007, si¢c éshté
edhe rasti né gjykim.

24. Nga ana tjetér pala e paditur, Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit né gjyq ka
mbajtur géndrimin se pérve¢ gradés korrés-
ponduese qé pasqyrohet né tabelé duhet té
shikohet edhe funksioni qé kryente punonjési i
policisé né momentin e hyrjes né fuqi té ligjit nr.
9749, daté 4.6.2007, “Pér Policiné e Shtetit” dhe
vendimit té Késhillit té Ministrave nr. 803, daté
21.11.2007, duke pretenduar qé kéto kritere
duhet té plotésohen né té njéjtén kohé, pra ato
duhet té jené komulative.

25. Gjaté shqyrtimit gjyqésor té ¢éshtjes pala e
paditur, Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé
Shtetit ka ngritur pretendimin se kérkesépadia e
paragitur nga pala paditése €shté e parashkruar
(parashkrimi shues), sepse ajo €shté ngritur pas
mé shumé se pesé vitesh nga dalja e urdhrit té
fundit qé kundérshtohet (jashté afatit ligjor), né
njé kohé kur paditési ka punuar pér njé kohé té
gjaté né polici me gradén e re, i cili pretendon se
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nuk ka pasur dijeni pér urdhrat e nxjerré nga pala
e paditur. E njéjta situaté éshté véné re edhe né
¢éshtje t€ ngjashme té ardhura pér gjykim
pérpara Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé
Larte.

26. Me vendimin e datés 19.1.2016, Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé Larté, pasi zhvilloi
seancén gjyqésore, dégjoi pérfaqésuesen e palés
sé¢ paditur, Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé
Shtetit, duke gené se edhe géndrimet e praktikés
gjygésore nuk kané qené té njéjta pér ¢éshtje té
ngjashme, duke u bazuar né nenin 14/c, t€ ligjit
nr. 8588, daté 15.3.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés sé Larté”, i ndryshuar,
dhe nenin 481 t¢ K.Pr.Civile vendosi ta dérgojé
¢éshtjen pér shqyrtim né Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés sé Larté, t€ cilat duhet té€ zgjidhin
¢éshtjet e méposhtme:

1. Cilat dubet 1 jené kriteret ligjore qé dubet té
merren parasysh pér caktimin e gradés sé re, né rastin e
ekuivalentimit 1¢ gradave policore 1 dbéna sipas ligjit nr.
8643, date 20.7.2000, “Pér gradat né Policiné e
Shtetit” (i shfugizuar), ose me lige 1 tiera 1¢ méparshme
me gradat e reja policore, 1¢ parashikuara nga ligii nr.
9749, daté 4.6.2007, “Pér Policiné ¢ Shtetit” dhe
vendimii 1 Késhillit  t¢ Ministrave nr. 803, date
21.11.2007, “Pér pércaktimin e funksioneve korrés-
ponduese  pér  gradat né  Policiné e  Shtetit - dhe
ekutvalentimin e tyre”’?

2. Nése punonjési i policisé, 1é cilit i éshté dbéné njé
gradé mé e ulét se grada qé i korrespondonte atij né
tabelén e gradave, ka vazhduar 1€ pungjé, duke u paguar
me gradén e re, 1 cilen ai e kundérshton, a do
konsiderobet Ry fakt si marrje dijeni  pér aktin
administrativ me 12 cilin éshté béré ekuivalentini i gradés
policore?

27. Né rekurs dhe gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes
né Kolegjin Administrativ t€ Gjykatés sé Larté,
pala e paditur, Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé
sé¢ Shtetit ndérmjet té€ tjera pretendon se e drejta
e paditésit pér t€ paraqitur kérkesépadi pérpara
gjykatés éshté e parashkruar (parashkrimi shues),
sepse kérkesépadia éshté paraqitur né gjykaté
jashté afatit t€ parashikuar né ligj, ndérsa pér sa i
pérket ligjit material, pala e paditur pretendon se,
gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e apelit nuk
e kané zbatuar drejté até, pasi ato nuk kané marré
parasysh funksionin qé kryente paditési Polikron
Zyba né momentin e ekuivalentimit t€ gradave.

28. Né nenin 1206, pika 7, té ligjit nr. 9749,
daté 4.6.2007, “Pér Policiné e Shtetit” éshté
parashikuar se: Punonjési i Policisé ka té drejté
qé, brenda 30 ditéve nga marrja dijeni, t€ ankohet
pér gradén e marré tek eprori i autoritetit g€ i ka
dhéné gradén ose drejtpérdrejt né gjykaté, ndérsa
né nenin 18, € ligjit nr. 49/2012, “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, parashikohet se: Padia kundér
veprimit administrativ paraqitet né gjykaté
brenda 45 ditéve. Ky afat fillon nga data e
njoftimit, sipas ményrés sé pércaktuar né ligj, té
aktit administrativ, né rastet kur ky akt
ankimohet drejtpérdrejt né gjykaté... Megjithése
dy dispozitat ligjore qé cituam mé sipér kané
kundérshti me njéra-tjetrén, kété kontradikté e ka
zgjidhur mé sé miri ligii nr. 49/2012 né
dispozitat kalimtare t€ tij, kur né nenin 72/3 ai
thoté: T¢ gjitha afatet pér paraqitjen e padisé ndaj
aktit ~ administrativ. = apo  veprimit  tjetér
administrativ jané 45 dit€, me pérjashtim té
rasteve kur né ligje t€ vecanta éshté parashikuar
ndryshe. Meqenése neni 127/7, i ligjit nr. 9749,
daté 4.6.2007 (ligji 1 specifik) éshté i zbatueshém
né rastin objekt shqyrtimi, atéheré paditési
Polikron Zyba ka pasur té drejté qé brenda 30
ditéve nga marrja dijeni t’i drejtohej me ankim
eprorit té organit qé i ka dhéné gradén ose
drejtpérdrejt né gjykaté.

29. Kérkesépadia éshté regjistruar né Gjykatén
e Rrethit Gjyqésor Tirané, né datén 4.1.2013,
ndérsa aktet administrative qé kundérshtohen
prej paditésit Polikron Zyba jané nxjerré nga pala
e paditur, Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé
Shtetit né datat 24.11.2006, 22.1.2007,
10.12.2007, 25.3.2008, 17.6.2008 dhe 7.9.2011.
Fillimisht paditési ka kérkuar kundérshtimin dhe
shfuqgizimin e akteve administrative, por né datén
18.4.203 ai ka depozituar né gjykatén e shkallés
sé paré njé kérkesé me shkrim pér shtimin dhe
saktésimin e objektit té padisé, konform nenit
185 té K.Pr.Civile, duke kétkuar anulimin e
akteve administrative t€é mésipérme (t€ disave
pjesérisht), kérkesé e cila me vendim té
ndérmjetém éshté pranuar nga Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Tirané.

30. Né nenin 1206, pika 7, té ligjit nr. 9749,
daté 4.6.2007, “Pér Policiné e Shtetit” éshté
pérdorur shprehja “nga marrja dijeni”, pra veté
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ligji specifik nuk parashikon ndonjé ményré té
vecanté pér njoftimin e punonjésit té€ policisé né
lidhje me gradén e re t€ ckuivalentuar.
Gjithashtu, né pikat 4 dhe 5 té po késaj dispozite
ligjore, ligjvénési ka parashikuar se pér kalimin
nga sistemi 1 vjetér i gradave né sistemin e ri té
gradave ngrihen komisione kalimtare, té cilat
kané  pér  detyré qé té  shqyrtojné
dokumentacionin dhe t€ béné propozime
pérpara organeve qé kané kompetencén pér
dhénien e gradave. Ligjvénési ka parashikuar se
funksionimi, organizimi dhe procedurat qé duhet
té ndigen nga komisionet kalimtare pércaktohen
me urdhér té€ ministrit. Kéto komisione
pérfundojné sé funksionuari me pérfundimin e
procesit té ekuivalentimit té gradave.

31. Pra, ligji specifik qé rregullon ¢éshtjen né
gjykim nuk pércakton ndonjé rregull té veganté
pér té treguar ményrén se, si duhet té€ njoftohet
punonjési i policisé sé shtetit té cilit 1 éshté
ekuivalentuar grada policore, por e lidh fillimin e
afatit té¢ ankimit me marrjen dijeni té paléve té
interesuara. Gjithashtu, edhe vendimi i Késhillit
té Ministrave nr. 803, daté 21.11.2007, “Pér
pércaktimin e funksioneve korresponduese pér
gradat né Policiné e Shtetit dhe ekuivalentimin e
tyre”, parashikon vetém gradat korrespo-nduese
me gradat e vjetra qé mbanin punonjésit e
policisé dhe funksionet qé iu pérkasin gradave té
reja policore, duke mos parashikuar ndonjé
rregull t€ veganté pér ményrén e njoftimit dhe
ankimin qé mund té béhet ndaj gradave té dhéna.

32. Nga ana tjetér, komisionet kalimtare, sipas
nenit 126/4 dhe 5, t€ ligjit nr. 9749, daté
4.6.2007, kané pér detyré vetém qé t€ shqyrtojné
dokumentet e punonjésve té€ policisé dhe ti
paragesin propozimet, drejtorit té€ pérgjithshém
té Policisé sé Shtetit, 1 cili éshté organi
administrativ i ngarkuar me ligj pér dhénien e
gradave policore, por ligji nuk parashikon se si
duhet té béhet njoftimi i kétij akti administrativ,
né ményré qé punonjésit té policisé ti jepet
mundésia qé t€ kundérshtojé gradén e marré nése
ai e konsideron até té padrejté. Té ndodhur né
kéto rrethana edhe né funksion té unifikimit té
praktikés gjygésore, Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés sé Larté, vlerésojné se duhet marré né
analizé 1 gjithé korpusi legjislativ g€ ka té béjé me
njoftimet dhe marrjen e dijenisé efektive té
paléve pjesémarrése né procesin administrativ.
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33. Né nenet 56 dhe 57 t€ Kodit té
Procedurave Administrative jané parashikuar
detyrimi pér té njoftuar aktet administrative dhe
pérjashtimi nga ky detyrim. Aktet administra-tive
qé kundérshtohen nga paditési prekin té drejtat e
pretenduara prej tij, prandaj né kuptim té nenit
56/c té K.Pr.Administrative dhe neneve 42 dhe
44 té Kushtetutés ato duhej t’1 njoftoheshin atij
nga pala e paditur. Sipas nenit 57 té
K.Pr.Administrative, administrata publike nuk ka
pér detyré qé té njoftojé aktin administrativ kur
ai u komunikohet gojarisht né prani té€ paléve té
interesuara, ose kur pala merr pjesé né
procedimin administrativ dhe ka njohuri té plota
né lidhje me aktin. Nga gjykimet né shkallé té
paré dhe né gjykatén e apelit nuk rezulton e
provuar qé pala e paditur 1 keté njoftuar
gojarisht  paditésit, aktet administrative té
kontestuara prej tij, ose ky i fundit té keté marré
pjesé né procedimin administrativ pér nxjerrjen e
tyre.

34. Pérmbajtja e dispozitave té mésipérme
ligjore éshté e lidhur né ményré té pazgjidhshme
me pérmbajtjen e aktit administrativ individual, té
parashikuar nga neni 106 i K.Pr.Administrative, si
dhe kuptimi g€ iu jep ligji paléve té interesuara, té
parashikuara nga nenet 44 dhe 45 t¢ kétij Kodi.
Detyrimi i organit t€ administratés publike qé ka
nxjerré aktin administrativ pér t€ njoftuar palét e
interesuara pér pérmbajtjen e tij, éshté njé detyrim
qé rrjedh nga e drejta kushtetuese dhe KEDN]J-ja,
me qéllim pér té respektuar procesin e rregullt ligjor
(neni 42/2 i Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé dhe neni 6 i KEDN]J-s¢€).

35. Né nenin 60 t€¢ K.Pr.Administrative jané
parashikuar ményrat e njoftimeve, té cilat mund té
béhen me ané t€ shérbimit postar, personalisht, me
telegram, telefon, teleks ose faks né rastet e
urgjencés, me afishim publik t€ njoftimit etj. Né
rastin né gjykim ligji specifik hesht né lidhje me
kété ¢éshtje, duke mos théné asgjé se si béhet
njoftimi 1 punonjésit t€ policisé pér aktin
administrativ. me ané té té cilit atij i &Eshté
ekuivalentuar grada policore, duke théné vetém qé
afati 1 ankimit ndaj aktit administrativ fillon nga
marrja dijeni e personit t€ interesuar, késhtu qé pér
njoftimin e aktit administrativ, pala e paditur duhet
té zbatonte ndonjérén nga ményrat e njoftimit, té
parashikuara nga  Kodi i  Procedurave
Administrative.
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36. Né té njéjtén linjé me parashikimet e nenit
56 e vijues té K.Pr.Administrative ka qené edhe
pérmbajtja e nenit 328 t€¢ K.Pr.Civile, i
shfuqizuar me ligjin nr. 49/2012, “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarré-veshjeve
administrative”, 1 cili afatin e ankimit ndaj njé
akti administrativ e lidhte me ditén shpalljes ose
t€ njoftimit té vendimit t€ organit mé té larté
administrativ kur rruga administrative e ankimit
ishte e detyrueshme, ose nga dita e shpalljes ose
njoftimit té tij, kur ligji e lejonte ankimin e
drejtpérdrejt né gjykaté. Né rastin né gjykim, ligji
specifik ka njé qéndrim dualist (t€ dyfisht€), pasi
ai lejon ankimin ose te titullari i organit qé ka
nxjerré aktin administrativ ose drejtpérdrejt né
gjykaté, duke parashikuar njé afat té njéjté me
afatin qé parashikonte edhe neni 328 i Kodit té
Procedurés Civile (i shfugizuar).

37. Kodi i1 Procedurés Civile ka hyré né fuqt
né datén 1.6.1996 dhe ai éshté miratuar pérpara
Kodit té Procedurave Administrative, i cili éshté
shpallur nga Presidenti i Republikés, me dekretin
nr. 2387, daté 7.6.1999 dhe ka hyré né fuqi 6
muaj pas botimit né Fletoren Zyrtare. Né nenin
328 té¢ K.Pr.Civile nuk rezulton qé té keté pasur
ndryshime deri né shfuqizimin e tij, prandaj Kodi
i Procedurave Administrative jo vetém qé ka
ruajtur parimet e parashikuara né Kodin e
Procedurés Civile, por ai i ka zhvilluar edhe mé
tej konceptet gé lidhen me njoftimin, duke pasur
né disa dispozita ligjore parashikime, té tilla si:
kur duhet té njoftohen aktet administrative
individuale, pérjashtimi nga njoftimi, afati,
ményra e njoftimit etj.

38. Né korpusin toné legjislativ ka edhe ligje
té vecanta, té cilat shprehen se njoftimi i paléve
éshté i domosdoshém, sidomos atéheré kur ai
lidhet me ezaurimin (ndjekjen) e rrugés
administrative t€ ankimit, sepse kéto raste jané té
lidhura me afate shumé té shkurtra kohore dhe
éshté shumé e nevojshme qé njoftimi qé u béhet
paléve té interesuara nga organi administrativ qé
ka nxjerré aktin té tregojé organin mé té larté
administrativ, té cilit duhet ti drejtohet ankimi
administrativ. Késhtu ligji nr. 9920, daté
19.5.2008, “Pér procedurat tatimore né
Republikén e Shqipérisé” dhe ligji nr. 8449, daté
27.1.1999, “Kodi Doganor i Republikés sé
Shqipéris€”, parashikojné se, kur organet

tatimore ose doganore nxjerrin njoftim vlerésime
tatimore ose doganore dhe né rastin vendosjes sé
gjobave té ndryshme prej tyre, ato jané té
detyruara qé t'u dérgojné njoftim subjekteve té
interesuara pér aktet administrative, té cilat mund
té jené objekt 1 kontestit administrativ, duke iu
dérguar atyre aktin administrativ dhe duke
treguar organin administrativ té cilit i drejtohet
ankimi. Mungesa e njé njoftimi té tillé i jep té
drejté palés sé interesuar qé€ ta ankojé vendimin e
organit administrativ pavarésisht té kalimit té
afateve té parashikuara né ligj.

39. Ndérsa né rastet kur ligji i vecanté
parashikon mundésiné e ankimit té drejtpérdrejté
né gjykaté, pra ¢éshtja i pérket juridiksionit
gjyqésor, njoftimi qé u béhet paléve té
interesuara mund t€ mos i pérmbajé hollésisht té
dhénat e mésipérme, por ankimi né gjykaté béhej
né pérputhje té ploté me kérkesat e nenit 328, té
Kodit té Procedurés Civile, i shfuqizuar tashmé
me ligjiin nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, né
té cilin parashikohej afati i ankimit dhe e drejta e
paraqitjes sé padisé né gjykaté kundér vendimit té
organit mé té larté administrativ, vendimit té
organit qé ka nxjerré aktin né rastin e ankimit té
drejtpérdrejté né gjykaté, vendimit t€ organit
administrativ qé nuk ka nxjerré aktin ose nuk e
ka marré né shqyrtim até brenda afatit té
parashikuar né ligj.

40. Ndér aktet ndérkombétare qé lidhen me
njoftimet e paléve té interesuara mund té
pérmendim  Konventén  Evropiane — “Pér
llogaritjen e afateve kohore”, miratuar né datén
16.5.1972, e cila nuk rezulton qé té jeté ratifikuar
nga vendi yné dhe Rregulloren (EEC Euratom)
nr. 1182/71, té miratuar né datén 3.6.1971. Kjo
Konventé ka st géllim té unifikojé né kété fushé
ligiet e vendeve anétare té Késhillit t€¢ Evropés
dhe ajo merret kryesisht me momentin se kur
fillon té ecé afati 1 ankimit pér subjektet e
interesuara, i cili njihet me termin dies a guo dhe
momentin se kur skadon afati i ankimit, i cili
njthet me termin dies ad quem. Megjithése ky akt
ndérkombétar nuk bén pjesé né sistemin e
brendshém juridik té vendit toné, pér shkak té
mos ratifikimit t€ saj (neni 122/1 i Kushtetutés),
gjithsesi, Konventa mban njé géndrim té
ngjashém me legjislacionin shgiptar, duke i
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méshuar faktit se, fillimi dhe mbarimi i afateve té
ankimit jané té lidhura drejtpérdrejt me njoftimin
e paléve (marrjen e dijenisé efektive té tyre). T¢
njéjtin  qéndrim mban edhe rregullorja qé
pérmendém mé sipér, e cila pércakton normat e
aplikueshme pér periudhat kohore, datat dhe
afatet, té cilat zbatohen pér aktet e Késhillit ose
Komisionit, t€ miratuar apo pér t'u miratuar né
bazé té Traktatit qé krijon Komunitetin
Ekonomik Evropian apo té Traktatit qé krijon
Komunitetin Evropian té Energjisé Atomike.
Sipas nenit 3/1 té késaj rregulloreje nése njé
periudhé kohore e shprehur né javé, muaj apo
vite, duhet té llogaritet, duke u nisur nga
momenti né té cilin verifikohet njé ngjarje apo
kryhet njé veprim, dita né té cilén verifikohet kjo
ngjarje apo kryhet ky akt nuk llogaritet né
periudhén né fjalé, qé do té thoté se afatet e
mésipérme t€ ankimit lidhen ngushtésisht me
momentin e marrjes dijeni t€ paléve té
interesuara.

41. Paditési Polikron Zyba ka ankuar né
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané urdhrin nr.
319/8, daté 24.11.2000, t€ nxjerré nga drejtori i
pérgjithshém 1 Policisé sé Shtetit, duke e
konsideruar até si njé akt administrativ absolutisht
t¢ pavlefshém, 1 «cili ka sjellé si  pasojé
pavlefshmériné absolute té akteve administrative qé
vijné mé pas (t€ disave pjesérisht). Duhet theksuar
se kur pala e paditur ka nxjerré urdhrin e mésipérm
nuk ka gené i miratuar ligji nr. 9749, daté 4.6.2007,
“Pér Policiné e Shtetit,” 1 ndryshuar, prandaj né
kété rast gjejné zbatim ligji nr. 8643, daté 20.7.2000,
“Pér gradat né Policiné e Shtetit” dhe vendimit té
Késhillit té Ministrave nr. 64, daté 2.2.2001, “Pér
inkuadrimin e gradave ushtarake, né gradat e
Policisé sé Shtetit dhe pér pércaktimin e
funksioneve, qé do té ushtrohen sipas tyre”.

42. NEé nenin 26/8, t¢ ligjit nr. 8643, daté
20.7.2000, “Pér gradat né Policiné e Shtetit” éshté
parashikuar rasti i1 pérshtatjes sé gradés me
funksionin, qé do té thoté se kur grada q¢ mban
punonjési 1 policisé nuk pérputhet me gradén qé
parashikon funksioni qé ai kryen, punonjésit té
policisé i béhet njé vlerésim 1 punés pér dy vitet e
fundit dhe kur ai rezulton me njé vlerésim shumé
t€ mir€, atéheré dérgohet né njé detyré, né ményré
qé t€ pérputhet grada me funksionin, pérputhje e
cila sipas késaj dispozite ligjore &shté e
detyrueshme pér ¢do rast.
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43. Né nenin 38, té ligjit nr. 9749, daté
4.6.2007, “Pér Policiné e Shtetit” éshté
parashikuar se, ményra e paraqitjes, forma dhe
ndértimi i gradave miratohen me vendim té
Késhillit t€ Ministrave, pas zhvillimit té njé
procesi konkurrimi pér dizenjimin e tyre, qé do
té thoté se, pasi prané palés sé paditur, Drejtorisé
sé Policisé sé Shtetit zhvillohet njé konkurs ku
punonjésit e policisé njihen me té gjitha gradat
policore, kéto grada vendosen né kostumet
(veshjet) e tyre, prandaj pala paditése duke i
mbajtur gradat e marra né veshjen e tij nuk mund
té pretendojé se, nuk kishte marré dijeni se ¢faré
grade mbante dhe nése nuk ishte dakord me té, i
ka pasur t€ gjitha mundésité qé t€ kundérshtonte
gradén né pérputhe té ploté me parashikimet
ligjore.

44. Né nenin 88/2, 3 té ligjit nr. 9749, daté
4.6.2007, “Pér DPoliciné e Shtetit” éshté
parashikuar se, paga e punonjésit té policisé
caktohet sipas gradés dhe funksionit qé ai ka
fituar. Né kété dispozité ligjore éshté parashikuar
se, paga ¢ punonjésit té policisé pérbéhet nga
paga bazé qé éshté paga pér gradé dhe nga
shtesat mbi pagén bazé pér kushtet e vendit
punés, shérbimit, kualifikimet etj. Ligjvénési ka
pércaktuar si kriter kryesor pér caktimin e pagés
s€¢ punonjésit t€ policisé gradén e tij. Gjaté
shqyrtimit té ¢éshtjes né gjykatén e shkallés sé
paré dhe né gjykatén e apelit ka rezultuar e
provuar se, paditési Polikron Zyba ka punuar pér
rreth dy vjet me gradén inspektor, duke marré
edhe pagén qé 1 pérkiste késaj grade, ndérsa nga
data 17.6.2008 e né vazhdim, ai ka mbajtur
gradén e re n/komisar, duke marré edhe pagesén
qé 1 pérket késaj grade, prandaj dijenia e tij pér
ekzistencén e akteve administrative qé kundér-
shton ka gené e ploté.

Duke arsyetuar si mé sipér, Kolegjet e
Bashkuara té Gjykatés sé Larté arrijné né
kété pérfundim unifikues: Kur punonjési i
Policisé sé Shtetit ka mbajtur dhe éshté
paguar pér gradén policore té cilén mé pas ai
e kundérshton, konsiderohet se ai ka marré
dijeni pér gradén qé kundérshtohet.

45. Pérderisa Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés sé Lart¢ nuk i hyné shqyrtimit té
merités (themelit) té€ ¢éshtjes, pér shkak se ato
arritén né konkluzionin se e drejta e paditésit
Polikron Zyba pér té paraqitur kérkesépadi né
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gjykaté éshté e parashkruar (parashkrimi shues),
pasi ajo éshté paraqitur tej afateve té
parashikuara né ligj, atéheré pika e paré e
parashtruar ~ pér  unifikim nga  Kolegji
Administrativ i késaj gjykate né vendimin e datés
19.1.2006, mbeti e pa unifikuar.

46. Pér sa 1 pérket zgjidhjes sé c¢éshtjes
konkrete e theksuam edhe mé sipér se, fillimisht
paditési ~ Polikron  Zyba  ka  kérkuar
pavlefshmeriné relative té akteve administrative
té nxjerra nga pala e paditur, por gjaté shqyrtimit
gjyqésor té ¢éshtjes né gjykatén e shkallés sé paré
ai 1 ka paraqitur njé kérkesé mé shkrim pér
ndryshimin dhe saktésimin e objektit té padisé,
duke u bazuar né parashikimet e nenit 185 té
K.Pr.Civile, kérkesé, e cila éshté pranuar nga
gjykata, duke wvazhduar gjykimin me objekt
pavlefshmériné absolute té akteve administrative
(t€ disave pjesérisht), pasi njé kérkim i tillé né
bazé t€ nenit 18, pika 8, t€ ligjit nr. 49/2012, “Pér
organizimin e dhe funksionimin e gjykatave
administrative” dhe nenit 117/2 té
K.Pr.Administrative mund té paraqitet né ¢do
kohé (mbi pavlefshmériné absolute té akteve
administrative nuk shtrin efektet e tij parashkrimi
shues).

47. Kolegjet Civile dhe Administrative té
Gjykatés sé Larté kané pasur qgéndrime té
konsoliduara né lidhje me pavlefshmériné
absolute té aktit administrativ, duke theksuar qé
pér kundérshtimin e saj né gjykaté nuk éshté e
nevojshme qé mé paré t€ ndiget rruga
administrative e ankimit, si dhe kérkesépadia pér
konstatimin absolutisht té pavlefshém té aktit
administrativ mund t€é ngrihet né ¢do kohé, pasi
kjo lloj pavlefshmérie nuk 1 nénshtrohet
parashkrimit shues, por kéto kolegje kané
theksuar né mjaft raste se, kur gjykata e shkallés
s¢ paré ose gjykata e apelit gjykojné
pavlefshmériné absolute té aktit administrativ,
ato duhet ti pérmbahen me rigorizitet vetém
parashikimeve qé bén neni 116 i
K.Pr.Administrative.

48. Dispozita ligjore e mésipérme parashikon
vetém tri raste t€ pavlefshmérisé absolute té aktit
administrativ, té cilat jané: akti nxirret nga njé
organ i paidentifikuar, akti nxirret né kapércim té
kompetencave qé i jep ligji organit administrativ
dhe kur akti éshté nxjerré né kundérshtim me
formén dhe procedurén e kérkuar nga ligji. Né

rastin né shqyrtim organi administrativ éshté njé
organ 1 identifikuar dhe ai ka vepruar brenda
kompetencave qé i jep ligji, pasi si ulja né gradé
ashtu edhe ckuivalentimi 1 saj kané qené né
kompetencé té palés sé paditur, Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit. Gjithashtu,
aktet administrative té kontestuara nga paditési
kané formén e kérkuar nga ligji, pasi urdhrat me
té¢ cilét jané dhéné gradat jané né formé
shkresore.

49. E vetmja gjé qé mbeti pa analizuar éshté
zbatimi 1 procedurés sé kérkuar nga ligji nga ana
e organit administrativ. Né ligjin nr. 9749, daté
4.6.2007, “Pér Policiné e Shtetit”, i ndryshuar,
dhe né ligjin nr. 8643, daté 20.7.2000, “Pér gradat
né Policiné e Shtetit” jané parashikuar se, pér
verifikimin e gradave gjaté ekuivalentimit té tyre
ngihen komisione kalimtare, té cilat verifikojné
dokumentet dhe béjné propozimin pérpara
organeve kompetente pér dhénien e gradave.
Ligjvénési nuk ka parashikuar ndonjé rregull té
vecanté pér pjesémarrjen e personave té
interesuar né procedim, por €éshté mjaftuar me
parashikimin se, punonjési 1 policisé, 1 cili
pretendon se i €shté shkelur e drejta né dhénien e
gradés mund té béjé ankim administrativ ose
gjyqésor brenda 30 ditéve nga marrja dijeni,
prandaj né rastin né shqyrtim edhe procedura e
nxjerrjes sé akteve administrative éshté zbatuar
né pérputhje té ploté me ligjin dhe, pér rrjedhojé,
nuk ndodhemi pérpara asnjé rasti té parashikuar
nga neni 116 1 K.Pr.Administrative.

50. Gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e
apelit  arsyetojné se, ndodhemi pérpara
pavlefshmérisé absolute té akteve adminis-
trative, pa béré asnjé referim né nenin 116 té
K.Pr.Administrative, duke théné se, pas largimit
té paditésit nga detyra e shefit t¢ Komisariatit té
Policisé Pérmet, prané Drejtorisé sé Policisé sé
Qarkut Gjirokastér né vitin 2000, ai i kishte té
gjitha kushtet dhe kriteret ligjore qé té mbante
gradén k/inspektor, pretendim, i cili ka t€ béjé
me  pavlefshmériné  relative té  akteve
administrative, sé cilés Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés sé Larté nuk mund t’i hyjné pér shkak
té parashkrimit t€ sé drejtés sé paditésit Polikron
Zyba pér té paraqitur padi né gjykaté, pasi ka
kaluar afati 30-ditor i ankimit.

51. Pér té gjitha kéto qé thané mé sipér,
Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté arrijné
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né pérfundimin se rekursi i paraqitur nga pala e
paditur, Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé
Shtetit €shté 1 bazuar né ligj, prandaj si i tillé ai
duhet té pranohet dhe pér rrjedhojé vendimi nr.
4937, daté 6.5.2013, i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané dhe vendimi nr. 2362, daté
5.11.2013, 1 Gjykatés sé¢ Apelit Tirané duhet té
ndryshohen, duke u vendosur rrézimi i kérkesé-
padisé. Pér efekt t€ unifikimit té praktikés
gjyqésore ky vendim duhet té dérgohet pér t'u
botuar né Fletoren Zyrtare.

PER KETO ARSYE,

Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté,
duke u bazuar né nenin 147/6 té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe nenin 63/dh té
ligjit nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksio-
nimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”,

VENDOSEN:

Ndryshimin e vendimit nr. 4937, daté
0.5.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané
dhe vendimit nr. 2362, daté 5.11.2013, té
Gjykatés sé Apelit Tirané dhe rrézimin e
kérkesépadisé.

Ky vendim éshté unifikues dhe dérgohet pér
botim né Fletoren Zyrtare.

Anétaré:  Xhezair Zaganjori  (kryesues),
Ardian  Nuni, Ardian Dvorani, Aleksandér
Muskaj, Majlinda Andrea, Arjana Fullani, Evelina
Qirjako, Guxim Zenelaj, Andi Celiku, Medi Bici,
Edmond Islamaj, Shkélzen Selimi, Artan Zenel,
Admir Thanza, Tom Ndreca, Artan Broci

Anétaré kundér pér unifikimin: Mirela Fana
MENDIM PAKICE

1. Uné gjyqtarja Mirela Fana, jam gjyqtare né
pakicé né lidhje me arritjen e pérfundimit njésues
né vendimin nr. 1, daté 29.2.2016, té¢ Kolegjeve
té Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté, ku shumica ka
vendosur se: “Kur punonjési i Policisé sé
Shtetit, ka mbajtur dhe éshté paguar pér
gradén policore té cilén mé pas ai e
kundérshton, konsiderohet se ai ka marré
dijeni pér gradén qé kundérshtohet”

2. Si gjyqtare né pakicé, jam e mendimit se,

céshtja objekt gjykimi éshté njé ¢éshtje e njé
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natyre té tillé, e cila nuk pérbén njé nga rastet e
shqyrtimit né Kolegje t€é Bashkuara me qéllim
njésimin apo ndryshimin e praktikés gjyqésore.

3. Fillimisht, sikurse ka rezultuar né ¢éshtjen
gjyqésore objekt unifikimi, né zbatim té ligjit
specifik té aplikueshém, e konkretisht, nenit 126,
pika 7, té ligjit nr. 9749, daté 4.6.2007, “Pér
Policiné e Shtetit”, éshté parashikuar se
punonjési 1 policisé ka té drejté qé, brenda 30
ditéve nga marrja dijeni, té ankohet pér gradén e
marré tek eprori i autoritetit g€ 1 ka dhéné gradén
ose drejtpérdrejt né gjykaté.

4. Né analizé té parashikimit t€ mésipérm
ligior, 1 gjithé diskutimi objekt unifikimi éshté
pérgendruar né pyetjen nése, né mungesé té
vértetimit t€ komunikimit té aktit pér gradén e
akorduar, por né kushtet kur rezulton se nga
ményra efektive e aplikimit té gradave dhe
vizualizimit té tyre né uniformén pérkatése, si
dhe né kushtet e efekteve pérkatése financiare té
njé grade policore, mund té prezumohet marrja
dijeni pér aktin e ndryshimit té gradés.

5. Shumica e Kolegjeve té Bashkuara ka
konkluduar se, njé rast i tillé do té konsiderohet
si marrje dijeni pér ndryshimin e gradés policore,
pér efekt té pérllogaritjes sé afatit té parashkrimit
té padisé pér kundérshtimin e aktit administrativ
mbi ndryshimin e késaj grade.

0. Vlerésoj se nga piképamja pérmbajtjesore
jam dakord me njé konkluzion té tillé ligjor, por
ky konkluzion nuk pérbén né vetvete njé nga ato
raste pér té cilat nevojitet, si investimi i
Kolegjeve té Bashkuara pér arriten e njé
géndrimi té unifikuar, po ashtu edhe arritja né
njé pérfundim té tillé njésues.

7. Né mbéshtetje té qéndrimit té mésipérm,
¢moj fillimisht se, referuar legjislacionit aktual i
cili rregullon rastet e dérgimit té€ njé ¢éshtjeje pér
giyvkim né Kolegjet e Bashkuara me qéllim
njésimin apo ndryshimin e praktikés gjyqésore,
né kontekstin e ¢éshtjes konkrete, nuk gjendemi
pérpara njérit prej kétyre rasteve. Né kété
pérfundim arrihet, pas njé interpretimi sintetik e
té¢ harmonizuar té té gjithé kuadrit ligjor qé
rregullon dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim prané
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés s¢ Larté.

8. Konkretisht, neni 141/2 i Kushtetutés
parashikon se:  “Pér njésimin ose  ndryshimin e
praktikés gygésore, Gjykata e Larté ka 1 dreté t
térheqé pér shqyrtim né Kolegjet ¢ Bashkuara ¢éshtje té
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caktuara gpgésore.” Né respektim té sa mé sipér,
ligji specifik nr. 8588, daté 15.3.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés sé
Larté té Republikés sé Shqipérisé”, 1 ndryshuar,
né nenin 14 t€ tij parashikon se ¢éshtjet qé
gjvkohen né Kolegjet e Bashkuara jané: “..q)
rastet ¢ parashikuara né Kodin e Procedurés Civile dhe
Kodin e Procedurés Penale; b) ankimet kundér vendimeve
t¢ Késhillit t¢ Larté t¢ Dretésise; ¢) kérkesat pér
njehsimin dhe ndryshimin e praktikés; ¢) raste ¢ tiera té
parashikuara me lig”.

9. Po ashtu, duke iu referuar nenit 481 té
Kodit té Procedurés Civile, Kryetari i Gjykatés sé
Larté mund té vendosé qé gjykata té shprehet né
Kolegje té Bashkuara pér rekurse té paraqitura
nga palét, pér té cilat ka praktika té ndryshme té
méparshme né kolegjet e thjeshta. Sikurse qartazi
rezulton nga dispozita e mésipérme, njé prej
rasteve té investimit t€ Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Larté me qéllim unifikimin apo
ndryshimin e praktikés gjyqésore, éshté pikérisht
rasti 1 ekzistencés pér té njéjtin problem ligjor, té
praktikave té ndryshme t€ méparshme nga
kolegjet e thjeshta.

10. Né vijim té kétij argumentimi, vlerésoj se
né rastin konkret, nuk ndodhemi pérpara
praktikave té ndryshme t€ Kolegjeve t€ Gjykatés
s¢ Larté, pasi veté Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté nuk ka konstatuar paraprakisht
ekzistencén efektive té kétyre praktikave nga ana
e Kolegjeve té thjeshta. Né kété ményré, sipas
veté pércaktimit t€ shumicés sé Kolegjeve té
Bashkuara, qéllimi i kalimit té ¢éshtjes objekt
gjykimi pér unifikim, ka qené fakti se, sipas késaj
“...ligi specifik qé rregullon céshtjen né gjykim,
nuk pércakton ndonjé rregull 1¢ vecanté pér té treguar
ményrén se si dubet té njoftobet punonjési i Policisé sé
Shtetit 1¢ cilit i Eshté ekuivalentuar grada policore, por e
lidh fillimin e afatit té ankimit me marvjen dijeni 1é
paléve ¢ interesuara.”.

shumzice

10.1 Ndryshe nga ky pércaktim, jam e
mendimit se, ligji ekzistues nuk ka mangési né
kété drejtim, sa kohé qé edhe né mungesé té njé
pércaktimi té shprehur mbi marrjen dijeni té njé
akti administrativ, né njé proces gjyqésor do té
mund t€ zbatohen mjetet pérkatése procedurale
té t€ provuarit, pér té€ identifikuar nése éshté
marré efek