VENDIM
Nr. 36, daté 5.6.2012

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo Anétar i «

Xhezair Zaganjori Anétar i “

Petrit Pllogi Anétar i « «
Vitore Tusha Anétare ¢ «“ «“
Fatmir Hoxha Anétar 1 “

Altina Xhoxhaj Anétare e «“ «“
Admir Thanza Anétar i «“

me sekretare Edmira Babaj, n€ daté 29.03.2012, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore
me dyer t€ hapura ¢é€shtjen nr. 5 Akti, q€ i pérket:

KERKUES: Qazim Kokoshi, i pérfagésuar nga avokat Agron Lamaj, me prokuré té
posagme.

SUBJEKTI I INTERESUAR: Lutfi Dokushi, i pérfagésuar nga avokat Dilaver Rexhepaj
dhe avokate Enekelejda Kambo, me prokuré té posagme.

Zyra e Regjistrimit t€ Pasurive t€ Paluajtshme Tirané, e pérfagésuar nga Arjan Halilaj,
me autorizim.

OBJEKTI: Shfuqizimi, si antikushtetues, i vendimit t€ Kolegjit Civil t&€ Gjykatés s€ Larté
nr. 324, daté 16.06.2011; i vendimit t€ Gjykat€s s€ Apelit Tiran€ nr. 1705, daté 28.10.2008, si dhe
i vendimit t&€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané nr. 1389, daté 19.02.2008.

BAZA LIGJORE: Nenet 3, 4, 42, 43, 131/f, 132, 134/g té Kushtetutés s¢ Republikés sé
Shqipérisé; neni 6 i Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dé€gjoi relatorin e ¢€shtjes Admir Thanza, pérfaqésuesin e kérkuesit, 1 cili kérkoi
pranimin e kérkesé€s, pérfagésuesin e subjektit t€ interesuar, Zyra e Regjistrimit t€ Pasurive té
Paluajtshme Tirané, i cili la zgjidhjen e ¢éshtjes né ¢mim t€ Gjykaté€s, pérfagésuesen e subjektit t&
interesuar Lutfi Dokushi, e cila kérkoi rrézimin e kérkesés, dhe pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Mbéshtetur né aktet bashkéngjitur kérkesés rezulton se Qazim Kokoshi (kérkuesi) me
kontratén nr. 2833/360, daté 12.12.2003, ka bleré njé€ proné. Kjo proné rezultonte e shitur &€ né
vitin 1997 né favor t&€ subjektit t€ interesuar Lutfi Dokushi, i cili iu drejtua Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané me njé padi me objekt shpalljen absolutisht t€ pavlefshme t€ kontratés s€ shitjes
té vitit 2003, t&€ sipérpérmendur dhe fshirjen e regjistrimeve pérkatése prané Zyrés s¢ Regjistrimit
té Pasurive t€ Paluajtshme Tiran€. Kjo Gjykaté, me vendimin nr. 1389, daté 19.02.2008, vendosi
pranimin e padisé.

2. Kundér kétij vendimi, avokate H. B., n€ emér t€ kérkuesit, paraqiti njé ankim prané
Gjykat€s s€ Apelit Tiran€. Kjo Gjykat€, me vendimin nr. 1705, daté 28.10.2008, vlerésoi se nuk
duhej t’i hynte shqyrtimit t€ themelit t€ ¢€shtjes me arsyetimin se avokate H. B., nuk ishte e
pajisur me prokuré noteriale n€ bazé t€ sé cilés ajo mund t€ g€zonte tagrat ligjore pér t’u
legjitimuar né bérjen e ankimit né emér t€ kérkuesit. Rrjedhimisht, né bazé t€ nenit 450/¢ t€ Kodit



té Procedurés Civile, ajo vendosi mospranimin ¢ ankimit.

3. Kundér vendimit t&€ mésipérm t€ Gjykatés s€ Apelit Tirané, kérkuesi ushtroi t€ drejtén
e rekursit prané Gjykaté€s sé Larté. Kjo Gjykat€, me vendimin nr. 324, dat€ 16.06.2011, pasi
konstatoi se e drejta pér t€ béré ankim prané Gjykatés s€ Apelit nuk i ishte deleguar avokatit as
me prokur€ dhe as me gojé pérpara Gjykat€s sé Rrethit Tirané, vendosi 1énien né€ fuqi té vendimit
té Gjykat€s s€ Apelit Tirané me arsyetimin se dispozitat e Kodit Civil dhe atij t€ Procedurés
Civile kérkojné detyrimisht q€ tagrat e pérfagé€simit, q€ i delegohen njé avokati t& parashikohen
shprehimisht n€ njé prokuré noteriale ose t’i jepen shprehimisht gjaté gjykimit.

II

Pretendimet e paléve parashtruar Gjykatés Kushtetuese

4. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (né vijim Gjykata), duke pretenduar se
me vendimin e Kolegjit Civil t& Gjykatés s€ Larté nr. 324, daté 16.06.2011, vendimin e Gjykatés
s€ Apelit Tirané nr. 1705, daté 28.10.2008, si dhe me vendimin e Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor
Tirané nr. 1389, dat€ 19.02.2008 (vendimet objekt kérkese), ndaj tij €sht€ zhvilluar njé€ proces i
parregullt ligjor. Mé konkretisht, kérkuesi pretendon se:

4.1 Eshté cenuar e drejta e ankimit kundér njé vendimi gjyqésor, pasi Gjykata e Apelit,
edhe pse e ka pranuar ankimin, nuk e ka shqyrtuar até né themel. Gjykata e Apelit ka mbéshtetur
vendimin e saj mbi njé arsyetim g€ bie n€ kundérshtim me parimin e t€ drejté€s s€ mbrojtjes dhe
pérfaqésimit. Pér shkak té statusit t& vecanté q€ gézon avokati, prezumohet se ai ka mandatin e
klientit té tij pér sa koh& njé€ fakt i tillé nuk kund€rshtohet né bazé t€ nenit 13/2 t& Kodit té
Procedurés Civile.

Sipas tij, n€ baz€ té nenit 461 t€ Kodit t€ Procedurés Civile, Gjykata e Apelit verifikon
vet€m paragqitjen e rregullt t€ paléve, por jo legjitimitetin e tyre, i cili kontrollohet nga Gjykata e
Rrethit n€ bazé t€ nenit 450 t€ Kodit t& Procedurés Civile (KPC).

Gjykata duhej té kishte zbatuar nenin 455/b t€ Kodit t€ Procedurés Civile dhe t& lejonte
njé afat 5-ditor pér t€ ndrequr t€ metat.

Gjykata e Apelit, edhe pse ka ndjekur procedurén e parashikuar né nenin 460 t&€ KPC-sé,
nuk ka marré€ njé nga vendimet e nenit 466 t&€ KPC-sé.

Eshté shkelur parimi i barazisé sé arméve, pasi kérkuesit nuk iu dha mundésia e mbrojtjes
ndaj pretendimit q€ parashtroi Gjykata e Apelit pér mospranimin e ankimit.

4.2 Vendimet objekt kérkese jané dhéné né€ shkelje té parimit té kontradiktoritetit.
Gjykata e Rrethit Gjyqésoré Tirané, n€ seancén e fundit (dat€ 19.02.2008), ka refuzuar kérkesén e
paraqgitur me shkrim nga kérkuesi pér t€ shtyré€ seancén, pasi avokatja e tij nuk mund té ishte e
pranishme pér shkak t€ njé gjykimi né€ Gjykatén e Larté. Pér shkak té kétij veprimi, vendimi éshté
marr€ vetém mbi pretendimin e palés tjetér, pasi kérkuesi éshté gjykuar né mungesé pa iu krijuar
mundésia pér t’u dégjuar dhe mbrojtur.

5. Subjekti i interesuar, Lutfi Dokushi, pretendoi me shkrim dhe né seancé plenare se:

5.1 Ankimi i paraqitur nga kérkuesi prané Gjykatés sé¢ Apelit €shté n€ kund€rshtim me
kérkesat e nenit 453 t€ Kodit t€ Procedurés Civile pér arsye se: sé pari, kérkuesi nuk ka caktuar as
me prokur€ dhe as me deklarim njé pérfagésues pér t€ béré ankim dhe, s€ dyti, prokura e vitit
2006 g€ ai ka paraqitur nuk éshté pranuar me vendim té ndérmjet€ém nga Gjykata e Rrethit Tiran€.

Edhe pse avokatja €shté pajisur me prokuré njé dit€ pérpara seancés prané Gjykatés sé
Apelit dhe kérkuesi ka gené prezent né€ kété seanc€, kjo gjykaté, me t€ drejté, vendosi t€ mos
pranojé té shqyrtojé ankimin, pasi, sipas kérkesave t€ neneve 443/1, 444 dhe 450/a té Kodit té
Procedurés Civile, ankimi éshté i papranueshém nése nuk éshté ushtruar brenda afatit 15-ditor.

Gjithashtu, Gjykata e Apelit nuk kishte pse t’i linte kérkuesit njé afat 5-ditor pér té
plotésuar t€ metat e ankimit, pasi ai e ka pasur kété afat g€ n€ momentin e depozitimit t& ankimit.

Kérkuesi €shté neglizhent, pasi nuk €shté paraqitur as né gjykimin né Gjykatén e Larté
dhe as né€ gjykimin e njé padie tjetér t€ ngritur prej tij, kundér subjektit t&€ interesuar, prané



Gjykat€s sé Rrethit Tirané, e cila rrjedhimisht &shté pushuar me vendimin nr. 10572, daté
21.12.2011.

Gjykatat duhet t€ ken€ parasysh edhe t€ drejtén e subjektit t& interesuar pér njé€ proces té
rregullt ligjor. Kérkuesit i €shté 1éné mundésia pér t&€ mbrojtur t€ drejtat e tij, por kjo mundési nuk
mund t€ lihet né pafundési né dém té paléve té tjera.

5.2 Pretendimi i dyt€ i kérkuesit éshté i pambéshtetur né ligj, pér arsye se rezulton nga
procesverbalet e seancave gjyqésore q€ gjykimi €shté shtyré nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor
Tirané pér t’i dhéné kohé kérkuesit pér té caktuar njé avokat mbrojtés. Megjithaté, ai nuk e ka
caktuar njé té till€é me prokuré dhe ka refuzuar ta caktojé me deklarim pérpara saj. Kéto veprime
té kérkuesit béheshin né ményré t€ qéllimshme pér t€ zvarritur procesin.

I

1. Mbi pretendimet pér cenimin e té drejtés sé ankimit né funksion té sé drejtés pér t’iu
drejtuar gjykatés (e drejta e aksesit) nga interpretimi i gabuar i ligjit

6. Kérkuesi parashtron pérpara Gjykatés Kushtetuese se Gjykata e Apelit Tirané ka béré
njé€ interpretim t€é gabuar t€ dispozitave t& Kodit t€ Procedurés Civile, i cili, sipas tij, ka rezultuar
né€ cenimin e t€ drejtés s€ tij themelore t& ankimit kundér njé vendimi gjyqésor dhe té sé drejtés sé
aksesit né gjykaté.

7. Né shqyrtimin e kétij pretendimi, Gjykata Kushtetuese vleréson té€ nevojshme té
pérsérisé gqéndrimin e saj konstant se, n€ kuadér t€ kontrollit g€ ajo ushtron né zbatim té nenit
131/f t€ Kushtetutés, ¢c€shtjet e interpretimit t& ligjit hyjné né juridiksionin kushtetues vet€ém nése
dhe pér aq sa ky interpretim ka cenuar té drejté€n pér njé proces té rregullt ligjor.

8. Né jurisprudencén e saj, Gjykata Kushtetuese ka pranuar, n€ ményré t€ vazhdueshme,
se ajo ndérhyn né ato raste kur pérmes veprimeve té tyre, gjykatat e zakonshme cenojné t& drejtén
pér njé proces t€ rregullt ligjor. N& kéto raste, Gjykata nuk bén rivlerésimin e fakteve e
rrethanave, por njé vlerésim t&é natyrés kushtetuese, té€ dallueshém nga ai i gjykatave té
juridiksionit t€ zakonshém. Gjykata e analizon ligjin, faktin dhe rrethanén pérkatése né até
dimension g€ ka ndikim mbi t€ drejtat dhe lirité e parashikuara nga neni 42 dhe 131, shkronja “f”
té Kushtetut€s, gjé e cila pérbén juridiksionin e saj kushtetues. Detyra e Gjykat€s nuk éshté
zgjidhja e njé mosmarréveshjeje juridike pér ¢éshtje fakti, por identifikimi i fakteve té natyrés
kushtetuese, t€ cilat shérbejné pér realizimin e kompetencave t€ saj dhe pérbéjné elementin
thelbésor né pércaktimin e autoritetit t& njé gjykimi kushtetues (shih vendimin nr. 14, daté
03.06.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

9. Né rrethanat konkrete t€ ¢€shtjes, Gjykata vleré€son se duhet t€ shqyrtojé interpretimin
e béré nga Gjykata e Apelit Tirané€ vetém pér aq sa ky interpretim mund té keté cenuar té drejtén
e kérkuesit pér ankim kundér njé vendimi gjyqésor dhe té drejtén pér akses né gjykate.

a) Mbi pretendimin se éshté cenuar e drejta e ankimit:

10. Gjykata Kushtetuese konsideron se Kushtetuta, n€ vijim té garancive t€ ofruara nga
neni 42 i saj, parashikon né nenin 43 se ¢dokush ka t€ drejté té ankohet kundér njé vendimi
gjyqésor né njé gjykat€ me té larté, pérvecse kur né Kushtetuté parashikohet ndryshe. E drejta e
ankimit kundér njé vendimi gjyqésor €sht€ njé nga té drejtat themelore té individit, e cila, mbi
bazén e parashikimit kushtetues, gjen zbatim edhe né dispozitat materiale e procedurale konkrete.
Kjo e drejté duhet kuptuar si njé mundési e ¢do individi pér t€ pasur mjete té caktuara procedurale
pér t€ kundérshtuar vendimin e dhéné nga nj€ gjykaté mé e ulét n€ njé gjykat€ mé té larté, duke i
garantuar individit t€ drejtén pér t’u pérballur me drejtésiné né t€ gjitha nivelet e saj, sipas kuadrit
ligjor n€ fuqi (shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese té Shqipérisé nr. 14, daté 05.07.2005 dhe nr.
5, daté 06.03.2009).

11. Gjykata Kushtetuese véren se Kodi i Procedurés Civile, neni 442, parashikon ankimin



si njé mjet pér té kundérshtuar pérpara njé gjykate mé té lart€ njé vendim gjyqésor. N& zbatim té
nenit 442/a t€ KPC-sé, rezulton se mjeti 1 ankimit i pérket njé pale ose nj€ pjesémarr€si né€ proces
dhe ushtrohet nga ata pér t€ mbrojtur t€ drejtat dhe interesat e tyre. Mbéshtetur né sa mé sipér,
Gjykata vleréson se kérkuesi kishte mjetin procedural té ankimit pér t€ kundérshtuar vendimin e
dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané.

12. Bazuar né€ veté parashtrimet e kérkuesit dhe né aktet bashkéngjitur kérkesés, rezulton
se ndaj vendimit t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané nr. 1389, dat€ 19.02.2008, €shté béré
ankim né emér t€ kérkuesit. Ankimi nuk pérmbante nénshkrimin e kérkuesit, por vetém té
avokates H. B., e cila vepronte, sipas kérkuesit, né baz€ t&€ njé prokure t€ vitit 2006. Gjykata
Kushtetuese, referuar tagrave té prokurés s€ mésipérme, vleréson se tagrat e pérfaqésimit té
deleguara nga kérkuesi kan€ lidhje me njé gjykim tjetér dhe nuk pérputhen me objektin e gjykimit
té rastit konkret. Ankimi &shté depozituar prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané né daté
04.03.2008. Kjo gjykaté, pasi e ka

kthyer ankimin né datén 13.03.2008 pér plotésimin e t€ metave, e ka pranuar até dhe Gjykata e
Apelit Tirané éshté vén€ né 1€vizje me két€ mjet. Rezulton nga aktet bashkéngjitur kérkesés se
Gjykata e Apelit Tiran€ ka caktuar njé seancé pér t€ shqyrtuar ankimin. Nj€ dit€ pérpara seancés
kérkuesi ka béré njé prokuré noteriale pér t’i dhéné tagér avokates H. B., q€ ta pérfaqésojé né
mbrojtjen e ¢éshtjes pérpara késaj gjykate. N& seancé, mbéshtetur né veté parashtrimet e tij (fq. 5
e kérkesés), kérkuesi sé€ bashku me avokaten e tij kané gené té pranishém.

13. N€ kéto rrethana, Gjykata vler€son se mjeti pér t’u ankuar ndaj vendimit t€ Gjykat€s
sé Rrethit Gjyqésor Tirané nr. 1389, daté 19.02.2008 ekzistonte, ishte n€ dispozicion dhe kérkuesi
parashtron se e ka ushtruar até pér t€ vén€ né 1€vizje nj€ gjykat€ mé té larté pér shqyrtimin e
cEshtjes sé tij.

14. Rrjedhimisht, Gjykata Kushtetuese vleréson se pretendimi se €shté cenuar e drejta e
ankimit ésht€ i pabazuar dhe si i till€ nuk mund té pranohet.

b) Mbi pretendimin se &shté cenuar e drejta e aksesit:

15. Gjykata Kushtetuese véren se kérkuesi parashtron pérpara saj se Gjykata e Apelit i ka
cenuar atij t€ drejtén pér njé proces t€ rregullt ligjor, pasi duke keqinterpretuar ligjin pér sa u
takon rregullave pér pérfag€simin, ka refuzuar t€ shqyrtoj€ n€ themel ankimin e tij.

16. Gjykata Kushtetuese vleréson se kérkuesi, n€é ményré t€ nénkuptuar, me kété
pretendim i referohet cenimit t€ s€ drejtés pér té pasur akses né gjykaté.

17. Gjykata Kushtetuese thekson se mohimi i t€ drejt€s s€ aksesit, d.m.th. i t& drejtés pér
t’tu drejtuar gjykatés dhe pér t€ marré njé pérgjigje pérfundimtare nga ajo lidhur me pretendimet
e ngritura, pérbén cenim té sé drejt€s themelore pér nj€ proces t€ rregullt ligjor, té parashikuar nga
neni 42 i Kushtetuté€s dhe neni 6 i Konventés Europiane, si dhe i trajtuar gjerésisht nga
jurisprudenca e késaj gjykate (shih né vendimin nr. 7, daté 11.03.2008 té Gjykatés Kushtetuese).
Gjykata Kushtetuese rithekson se administrimi i miré i drejtésisé fillon me garanciné g€ njé
individ té keté akses n€ gjykaté pér t’i siguruar atij t€ gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit t& c¢éshtjes. Aksesi né gjykaté duhet t& jeté substantiv dhe jo thjesht formal (shih
vendimin nr. 14, daté 03.06.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

18. E drejta e aksesit né gjykaté mund t’u nénshtrohet kufizimeve deri né at€ masé sa ato
t€ mos cenojn€ thelbin e késaj t€ drejte. Né rast se mohohet njé e drejté e till€, procesi
konsiderohet i parregullt, sepse aksesi n€ gjykaté €sht€, para sé gjithash, njé kusht kryesor pér t&
realizuar mbrojtjen e t€ drejtave t€ tjera. Shteti i t€ drejtés nuk mund té konceptohet pa u njohur
individéve t€ drejtén dhe mundésiné pér t’iu drejtuar Gjykat€s (shih vendimin nr. 18, daté
08.07.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Né c¢éshtjen konkrete, Gjykata véren se Gjykata e Apelit Tirané ka refuzuar té
shqyrtojé né themel pretendimet e paraqitura né ankim, me arsyetimin se né momentin e bérjes sé
tij, ankimi ishte nénshkruar nga nj€ pérfaqésues pa tagra.

20. Duke konsideruar réndésiné thelbésore t€ mjetit t€ ankimit pér zhvillimin e njé



procesi té rregullt ligjor dhe né koherencé me parashikimet e nenit 442/a t€ KPC-sé, ligjvénési, né
nenin 453 t& KPC-sé, ka parashikuar se ankimi duhet t€ né€nshkruhet “nga veté pala, avokati ose
pérfagésuesi me prokuré”. Gjykata véren se ligjvénési né kété dispozité ka kufizuar t€ drejtén pér
té béré ankim né tri raste. S€ pari, ankimi mund t€é b&het nga nj€ pal€ personalisht. S€ dyti, mund
té béhet nga avokati i nj€ pale, i cili né zbatim t& nenit 96 t& KPC-sé, duhet té g€zojé tagrat pér té
pérfagésuar palén né saje té njé prokure t€ béré me shkrim sipas dispozitave t€ Kodit Civil (KC)
ose me deklarim t€ pal€s sé pérfagésuar pérpara gjykatés qé shqyrton mosmarréveshjen. S¢ treti,
ankimi mund té b&het nga pérfagé€sues me prokuré, qé nuk jané avokaté, por qé listohen né
parashikimet e nenit 96 t&€ KPC-sé.

21. Gjykata Kushtetuese véren, gjithashtu, se delegimi i tagrave né raste specifike
prezumohet nga ligji. Né té drejtén shqiptare, neni 222 i Kodit t€ Familjes parashikon, né lidhje
me ushtrimin e pérgjegjésis¢ prindérore, se njé prind prezumohet se gézon tagra nga prindi tjetér
pér té kryer njé veprim t€ zakonshém me té treté.

22. Gjykata véren se njé arsyetim i ngjashém i shtrohet pér shqyrtim nga kérkuesi, i cili
shprehet, né thelb, se delegimi i t&€ drejtés pér ankim njé avokati nga klienti i tij prezumohet.
Gjykata vler€son se prezumimi, nga vet€ natyra e tij, pérbén njé pérjashtim ndaj njé€ rregulli té
pérgjithshém, prandaj i takon palés g€ pretendon ekzistencén e tij qé ta provojé até. Gjykata véren
se kérkuesi nuk parashtron asnjé dispozité ligjore materiale mbi té cilén t€ mbé&shtesé ekzistencén
e kétij prezumimi. Né kéto kushte, Gjykata vleréson se ky arsyetim nuk mund t€ shérbejé si bazé
pér t& pranuar pretendimin e kérkuesit.

23. Gjithashtu, kérkuesi shtron pér shqyrtim pérpara Gjykatés Kushtetuese arsyetimin se
Gjykata e Apelit Tiran€, n€ momentin q¢€ ka konstatuar se ankimi &shté béré nga njé pérfaqésues
pa tagra, duhej t’i kishte caktuar kérkuesit nj€ afat peséditor pér t& ndrequr kété t€ meté.

24. Vérehet se arsyetimi i kérkuesit gjen mbéshtetje né€ nenin 78 té€ Kodit Civil, sipas sé
cilit njé veprim qé éshté kryer pa tagra mund t€ miratohet mé von€ nga personi n€ emér t€ t€ cilit
ai éshté kryer. Megjithaté, Gjykata Kushtetuese vleréson se kjo dispozit€ pérmban njé rregull té
pérgjithshém, i cili né pérputhje me parimin lex specialia generalibus derogant, zbatohet vetém
pér aq sa norma specifike nuk i béjn€ pérjashtim. Referuar nenit 97, qé pérfshihet né pjesén e paré
té Kodit t€ Procedur€s Civile, né€ kreun e vecanté t€ emértuar “Pérfag€suesit”, Gjykata véren se
ky nen parashikon se aktet g€ sjellin disponim té nj€ té€ drejte mund t€ kryhen vetém né rast se
pérfagésuesi ka fituar tagér n€ ményré té shprehur.

25. Gjykata vleréson se ushtrimi i mjetit t€ ankimit €shté njé mjet shumé i rénd€sishém
procedural. Ky mjet, pérvecse pé€rbén ushtrimin e njé t€ drejte themelore, sjell pasoja t€ rénda si
shtyrja n€ kohé e momentit t&€ marrjes sé njé vendimi formé t€ preré dhe krijon mundé€siné e
ndryshimit, n€ favor ose né dém t€ paléve, té njé vendimi. M€ tej, né zbatim t€ nenit 459 té KPC-
sé, Gjykata véren se bérja e ankimit sjell rénien né dekadenc€ t€ disa kérkesave, qé nuk
pasqyrohen né t€. Pér pasoj€, €shté e garté se e drejta pér t€ béré ankim ndaj nj€ vendimi gjyqésor
pérbén disponim té njé t& drejte.

26. Pér sa mé sipér, Gjykata Kushtetuese vleréson se dispozitat specifike t€ nenit 97 t&
KPC-sé kérkojné g€ delegimi te njé pérfaq€sues i tagrave pér t€ béré ankim ndaj nj€ vendimi
gjyqésor, duhet béré detyrimisht né ményrée t€ shprehur. Gjykata, mbéshtetur né dosjen gjyqésore,
véren se edhe pse kérkuesi, gjaté gjykimit té ¢éshtjes prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirang,
ka marré pjes€ né€ disa seanca gjyqésore, nuk rezulton qé t€ ket€ kérkuar t€ shprehet apo t€ jeté
shprehur se i delegonte, me deklarim pérpara gjykatés, t€ drejté€n pér t€ béré ankim avokates sé tij.
Gjithashtu, rezulton se kérkuesi nuk sjell provén se i ka deleguar kéto tagra me akt noterial
pérpara momentit t€ bérjes s€ ankimit. Né kéto kushte, Gjykata vleréson se me té drejté Gjykata e
Apelit Tiran€ ka vlerésuar se ankimi &sht€ béré nga njé pérfaqésues pa tagra. Gjykata e Apelit
Tirané€ nuk mund t€ caktonte njé afat pér korrigjimin e k&saj t€ mete, pasi kjo ¢ met€, n€ pé€rputhje
me parashikimet e nenit 97 t& KPC-s€ t€ sipérpérmendur, nuk mund té korrigjohej n€pérmjet
konfirmimit t¢ mévonshém nga kérkuesi.

27. Pér sa mé sipér, Gjykata Kushtetuese vleréson se e drejta e ankimit né funksion t€ sé



drejtés s€ aksesit nuk i €shté cenuar kérkuesit né thelb, pasi mosshqyrtimi i ankimit t€ kérkuesit
ka ardhur si pasojé e drejtpérdrejt€ e mosveprimit t€ tij pér t€ deleguar te pérfaqésuesi tagrat e
nevojshme né€ kohén e duhur. Gjykata véren se kérkuesi nuk sjell asnjé pretendim apo prové pér
té justifikuar objektivisht két€ mosveprim.

2. Mbi pretendimin e cenimit té parimit té kontradiktoritetit

28. Kérkuesi parashtron se Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tiran€, n€pérmjet refuzimit té
shtyrjes s€ seancés s€ datés 19.02.2008, né ményré g€ ai t€ mund té mbrohej me njé avokat, i ka
cenuar t€ drejté€n themelore pér t’u mbrojtur dhe pér té pasur njé proces kontradiktor.

29. Gijykata Kushtetuese vleréson se né shqyrtimin e kétij pretendimi ajo duhet
paraprakisht té verifikojé qé kérkuesi legjitimohet, n€ kuptim t€ nenit 131 shkronja “f” té
Kushtetutés.

30. Né pérputhje me dispozitén e mésipérme t€ Kushtetutés, Gjykata Kushtetuese bén
“gjykimin pérfundimtar té ankesave té individéve pér shkeljen e té drejtave té tyre kushtetuese pér
njé proces té rregullt ligjor, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e kétyre té
drejtave”.

31. Gjykata Kushtetuese, né jurisprudencén e saj, ka vlerésuar se shterimi i mjeteve
juridike nénkupton g€ ankuesi duhet t€ shfryt€zojé n€ rrugé normale mjetet juridike, té cilat jané
té pérshtatshme, t€ disponueshme dhe efikase pér njé ¢éshtje konkrete. (Vendimet nr. 6, daté
31.03.2006 dhe nr. 27, daté 20.06.2007 té Gjykatés Kushtetuese). Shterimi i mjeteve té ankimit
€shté trajtuar edhe nga jurisprudenca e GJEDNIJ-sé, e cila né ¢éshtjen “Qufaj kundér Shqipérisé”
&shté shprehur se ankuesit duhet té pérdorin mjetet ligjore, q€ sipas sistemit juridik t€ brendshém,
jané€ zakonisht n€ dispozicion t&€ paléve dhe t&€ mjaftueshme pér t€ véné né vend té€ drejtat e
shkelura.

32. Shterimi i mjeteve ésht€ parakusht g€ duhet pérmbushur nga ankuesi, i cili, para se t’i
drejtohet Gjykatés Kushtetuese, duhet té vértetojé se ka p€rdorur t€ gjitha mjetet ligjore té
njohura nga ligji dhe té mjaftueshme pér té rivendosur té drejtat e shkelura (shih vendimin 21,
daté 03.06.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Gjykata véren se kérkuesi kishte n€ dispozicion mjetin e ankimit n€ Gjykatén e Apelit
Tirang, pér t&€ véné né€ vend té drejtén q€ pretendon se i €shté shkelur nga Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Tiran€ me vendimin nr. 1389, daté€ 19.02.2008.

34. Né pérputhje me qéndrimin e mbajtur né shqyrtimin e pretendimit t& paré, Gjykata
vleréson se kérkuesi, pér shkage q€ mund t’i atribuohen vetém atij, nuk e ka ushtruar mjetin e
ankimit né ményrén e pércaktuar nga ligjet n€ fuqi. Né kéto kushte, Gjykata vleréson se kérkuesi
nuk e ka shteruar két€ mjet dhe pér pasojé nuk legjitimohet, né kuptim t€ nenit 134 shkronja “f”,
pér t€ paraqitur pretendimin e tij t€ dyté pérpara Gjykat€s Kushtetuese.

35. Gjykata Kushtetuese pérfundimisht vleréson se kérkesa duhet rrézuar, pasi kérkuesi
nuk legjitimohet pér njé pjesé€ t€ pretendimeve, ndérsa pjesa tjetér €shté e pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 72 e vijues té
ligjit nr. 8577, daté¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Shqipéris€”, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

- Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés sé¢ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Xhezair Zaganjori, Vladimir Kristo, Altina Xhoxhaj,
Vitore Tusha, Petrit Pllogi, Admir Thanza, Fatmir Hoxha.



