VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés s€ Larté té pérbéré nga :

Thimjo Kondi Kryesues
Artan Hoxha Anétar
Nikoleta Kita «
Natasha Sheshi «“

Vangjel Kosta
Metush Saragi
Vladimir Metani «
Vladimir Bineri
Zamir Poda

Bashkim Caka «
Tefta Zaka «“
Ylvi Myrtja «“

né seancén gjyqésore t€ datés 29.07.1999 mori n€ shqyrtim ¢éshtjen civile nr.156 qé i pérket

TE PANDEHURVE: BAKI HUQI
ALBERT HUQI mbrojtur nga Av. Shefqet Mugi
AKUZUAR: Pér veprén penale t€ vrasjes me dashje né bashképunim parashikuar nga nenet
76-25 t€ Kodit Penal dhe vrasjes me dashje né bashképunim mbetur né tentativé parashikuar nga nenet
76-22-25 t& Kodit Penal.

Gjykata e rrethit Durr€s, me vendimin Nr.205, daté 30.10.1998, ka vendosur:

Deklarimin fajtor té té pandehurit Baki Huqi pér veprén penale t€ vrasjes me dashje né
bashképunim dhe vrasjes me dashje né bashk&punim mbetur ne tentativé dhe pérfundimisht né bazé t&
neneve 76-25, 76-22-25 té Kodit Penal dhe 55 t€ Kodit Penal dénimin e tij me 20 vjet burgim.

Pushimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té€ té pandehurit Baki Huqi pér veprat penale té
parashikuara nga nenet 238, 278/ 2 t& Kodit Penal.

Deklarimin fajtor t& t& pandehurit Albert Huqi pér veprén penale t€ vrasjes me dashje né
bashképunim dhe vrasjes me dashje né bashképunim mbetur né tentativé dhe pérfundimisht né
bazg t€ neneve 76-25, 76-22-25 dhe 55 t€ Kodit Penal dénimin e tij me 10 vjet burgim.

Gjykata e Apelit Durrés me vendimin Nr. 48, daté 10.03.1999 ka vendosur:

Prishjen e vendimit penal Nr.205, dat€ 30.10.1998 t&€ Gjykat€s sé¢ Rrethit Durrés dhe kthimin
e akteve po késaj gjykate pér t€ pandehurin Baki Huqi pér t’u rigjykuar nga njé€ tjetér trup gjykues.

Prishjen e kétij vendimi dhe pushimin e ¢éshtjes pér sa i pérket té€ pandehurit Albert Huqi
mbasi nuk vértetohet fajésia e kétij t€ pandehuri.

Kundér vendimit t€ Gjykatés s€¢ Apelit ka bére rekurs prokurori i apelit dhe ka parashtruar
kéto shkaqe pér prishjen e tij. Nga hetimet paraprake dhe gjykimi i ¢€shtjes né shkallé t&€ paré éshté
provuar plotésisht fajésia e t€ pandehurit Albert Hugqi.

Vendimi i Gjykatés sé Apelit &shté kontradiktor, sepse ndonése pér t€ pandehurin Albert
Huqi ka vendosur prishjen e vendimit té gjykatés sé€ rrethit dhe pushimin e gjykimit t€ ¢€shtjes pér
shkak se nuk vértetohet fajésia e tij, pér t€ pandehurin tjetér Baki Huqi q¢€ ia kthen ¢éshtjen pér
rigiykim gjykat€s sé rrethit n€ arsyetim t€ vendimit pranon se vepra €shté kryer né bashk€punim
duke nénkuptuar pérséri késhtu pér t&€ pandehurin tjetér.

KOLEGJET E BASHKUARA TE GJYKATES SE LARTE

T€ angazhuar me vendimin Nr. s’ ka, daté 16.06.1999, pér ndryshim t€ praktikés gjyqésore,
pasi dégjuan relacionin pérkatés, prokurorin Mihallaq Bleta q& kerkoi prishjen e vendimit t€ Gjykatés
s& Apelit dhe pushimin e gjykimit t€ ¢éshtjes , avokatin Shefqet Mugi qé kérkoi Iénien né fuqi té
vendimit t€ Gjykates s€ Apelit , mbasi shqyrtuan dhe analizuan né térési ¢€shtjen,



VEREN:

Vendimi Nr. 48, daté 10.03.1999 i Gjykatés s€ Apelit Durrés duhet té prishet pér shkak se
&shté zbatuar gabim ligji procedurial.

T& pandehurit Baki dhe Albert Huqi akuzuar pér vrasje me dashje n€ bashk&punim sipas nenit
76 e 25 t€ Kodit Penal ndonése jan€ njoftuar disa heré nga gjykata e shkall€s sé paré pér zhvillimin e
seancés gjyqésore nuk jané paraqitur e meqénése njoftimet e béra ishin konform kérkesave té nenit
141 té Kodit t& Procedurés Penale; gjykata e rrethit Durrés né bazé té€ nenit 351 té K.Pr.Penale ka
deklaruar mungesén dhe ka gjykuar ¢€shtjen né munges€ té tyre duke i deklaruar fajtoré dhe dénuar
pér veprat qé akuzoheshin. Né ké&t€ rast t&€ pandehurit jané pérfagésuar nga avokati i zgjedhur nga té
aférmit e t&€ pandehurve sipas nenit 48/2, 3 t€ K.Pr.Penale dhe i paisur me akt pérfagé€simi té pérpiluar
pérpara noterit me daté 13.03.1997.

Mbi ankimin e avokatit mbrojtés , Gjykata e Apelit Durrés ka prishur vendimin e Gjykatés
s& Rrethit Gjyqésor Durr€s duke deklaruar t€ pandehurin Albert Huqi t€ pafajshém pér vrasje sipas
nenit 76-25 t€ Kodit Penal , ndérsa pér t€ pandehurin tjetér Baki Huqi ka kthyer ¢éshtjen pér rigjykim
po prané Gjykatés s€ Rrethit Durrés me detyrat pérkatése.

Kolegjet e Bashkuara konstatojné, se avokati mbrojtés 1 zgjedhur nga t€ af€rmit e té
pandehurve nuk legjitimohet t€ b&jé ankim kundér vendimit t€ dhéné né munges€. Pavarésisht nga
zgjidhja n€ themel t€ ¢éshtjes mbi ankimin e tij, Gjykata e Apelit nuk duhej t€ investohej, pér
gjykimin e ¢éshtjes pér rrjedhojé vendimi i saj duhet t€ prishet dhe ¢éshtja t€ pushohet.

Né rastet kur procedohet pér gjykimin e ¢éshtjes n€é mungesé, sipas neneve 141 dhe 351 t&€
Kodit té Procedurés Penale, kur i pandehuri nuk ka mbrojtés t€ zgjedhur ose t€ pranuar prej tij, organi
procedues ka detyrimin ligjor t’i caktojé t& pandehurve mbrojtés kryesisht, ndérsa pér rastin konkret
né vend té tij gjykata ka pranuar mbrojtésin e zgjedhur nga t& aférmit e t€ pandehurve duke plotésuar
késhtu detyrimin ligjor sipas nenit 351 t€ K.Pr.Penale. Nga ky moment mbrojtési merr té gjitha
atributet e t& pandehurit né mungesé pér garantimin dhe mbrojtjen e t€ drejtave proceduriale , pér
bérjen e kérkesave dhe kundérshtimeve lidhur me até fazé gjykimi, por mbas dhénies sé vendimit
mbrojtési pérfundon s€ géni palé né gjykim e pér pasoj€ nuk gézon mé té drejtat q€ ligji u njeh paléve
né€ procesin penal. Ushtrimi i ankimit n€ Gjykatén e Apelit nga mbrojtési i té€ pandehurve n€ mungesé
Baki dhe Albert Huqi éshté béré né kapércim t€ t€ drejtave q€ ligji i njeh atij, n€ faz€ té caktuar té
procedimit.

Né nenin 407 t€ K.Pr. Penale pércaktohen rastet dhe mjetet e ankimit. E drejta e ankimit sipas
paragrafit t€ tret€ té késaj dispozite i takon vetém atij qé ligji ja njeh shprehimisht dhe kur ai nuk bén
dallim ndérmjet paléve, kjo e drejté€ i takon secilit prej tyre. N&€ pérputhje me kété gjendet edhe
pércaktimi i nenit 50/1 i K.Pr.Penale, sipas té cilit mbrojtési ka t€ drejtat qé€ ligji i njeh t&€ pandehurit
pérveg atyre q€ i rezervohen atyre personalisht. Ligji procedurial penal njeh njé séré té drejtash
ekskluzive pér t€ pandehurit si e drejta pér té zgjedhur ose pranuar mbrojtés, pér t€ pranuar ose jo
veprén penale qé€ i atribuohet, pér t€ dhéné shpjegime, pér t& bér€ ankim kundér vendimit t€ gjykatés
etj. T€ drejtat proceduriale t€ pérmendura mé lart gjejné shprehje edhe né nenin 410/1 t€ K.Pr.Penale,
ku thuhet, se 1 pandehuri mund t€ b&jé ankim veté ose népérmjet mbrojtésit t€ tij, ndérsa né rastin e
gjykimit né€ mungesé sipas nenit 410/2 t€¢ K.Pr.Penale, ku i pandehuri nuk e ushtron veté té drejtén e
ankimit keté t€ drejté ligji ia njeh vetém mbrojtésit t€ autorizuar posacé€risht pér ushtrimin e saj.
Autorizimi duhet t& jeté akt i 1éshuar né format e kérkuara nga ligji, pra t& 1éshohet personalisht nga
vet€ 1 pandehuri vullneti i té cilit vértetohet sipas rastit nga noteri ose organi qé€ e njeh ligji dhe né té
duhet t& delegohet shprehimisht e drejta e ankimit ndaj vendimit gjyqésor.

Aplikimi i t€ drejté€s s€ ankimit kund€r vendimit t€ gjykat€s sé shkallés s€ paré t€ dhén€ né
mungesé€ t€ t€ pandehurve nga mbrojtési i zgjedhur nga t€ aférmit e t€ pandehurve mohon té drejtén
e tyre pér t€ ushtruar ose jo ankim kund€r vendimit t& gjykatés, sepse mbrojtési q€ ka béré ankimin
nuk éshté zgjedhur ose pranuar nga veté t€ pandehurit Baki dhe Albert Hugqi.

Mbrojtja e caktuar kryesisht ose pér efekt t€ plot€simit té kétij detyrimi ligjor e pranuar nga
gjykata, mbrojtja e zgjedhur nga familjarét e t€ pandehurve n€ mungesé presupozon garantimin e njé
procesi té rregullt dhe t€ drejté ligjor, mbrojtjen dhe respektimin e t€ drejtave proceduriale té té
pandehurit ,por kursesi disponimin térésor mbi té drejtat q€ atij i njeh ligji. Vet€m né rastin kur njé i
pandehur €shté nén kujdestari ligji parashikon qé kujdestari ka t&é drejté té béjé c¢do ankim qé i takon



té pandehurit, ndérsa né rastet e tjera askush nuk mund té legjitimohet pa patur pélgimin e té
pandehurit. Né kéto rrethana n€ mungesé t€ t€ pandehurit pélqimi i t€ aférméve té tij pér t’i dhéné té
drejt€ mbrojtésit t& b&j€ ankim kundér vendimit t€ dhéné n€ mungesé &shté 1 pamjaftueshém.
Pranimi i ankimit té béré nga mbrojtési i zgjedhur nga té aférmit e t€ pandehurve iu mohon atyre té
drejtén t€ b&jné veté ankimin ose né€pérmjet mbrojtésit t& zgjedhur prej tyre, prandaj ndodhur né kéto
rrethana Gjykata e Apelit nuk duhej t€ shqyrtonte ¢éshtjen né shkall€ t€ dyté, por né bazé té nenit
420/2 1 K.Pr.Penale té vendosé€ mospranimin e ankimit me arsyetimin se mbrojtési nuk legjitimohej né
bérjen e ankimit.

Mbas gjykimit té ¢éshtjes né munges€, vendimi i gjykatés sé shkallés s€ paré i njoftohet té
pandehurit konform kérkesave t€ nenit 140,141, t&¢ K.Pr.Penale. Lajmérimi i depozitimit t€ vendimit
afishohet né banesén e t€ pandehurit, gendrén e punés, ju komunikohet fginjéve ose t€ aférméveté tij,
ndérsa né rastin e t€ pandehurit qé€ i fshihet ndjekjes penale ligji parashikon njoftimin e tij népérmjet
dorézimit t€ aktit mbrojtésit té tij dhe kur nuk ka t€ till€ mbrojtésit t€ caktuar kryesisht.

Mbas respektimit t€ t€ gjitha rregullave t€ mésipérme vendimi konsiderohet ligjérisht i
njoftuar dhe pér t&€ pandehurin fillon pérllogaritja e afatit t& ankimit. Plotésimi i afatit ligjor i jep
vendimit formén e preré dhe né rastin e mungesés ankimohet vetém né kushtet e caktuara ligjore.

Pra i pandehuri i deklaruar né mungesé sipas nenit 351 t&¢ Kodit Pr.Penale nuk humbet té
drejtén e ankimit kund€r vendimit té¢ dhéné n€ mungesé ndaj tij vetém se duhet té realizojé kété té
drejté duke kérkuar fillimisht rivendosjen né afat t€ ankimit sipas nenit 147/2 t€ K. Pr. Penale dhe té
vértetojé se nuk ka marré dijeni pér vendimin. I pandehuri mund t€ paragesé kérkesén pér rivendosjen
né afat sipas rastit né vart€si me vendin ku ndodhet ¢éshtja pér gjykim né Gjykatén e Apelit ose né
Gjykatén e Larté dhe mbas rivendosjes né afat té dyja kéto gjykata jané t€ detyruara té gjykojné dhe
shqyrtojné ¢€shtjen né themel.

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés sé Lart€ me vendimin nr. 47, dat€ 28.01.1999 pér té
unifikuar praktikén gjyqésore kané legjitimuar mbrojté€sin e caktuar kryesisht t€ b&jé ankim kundér
vendimit t€ dhéné né€ mungesé, por né t€ njéjtin pozicion procedurial konsiderohet edhe mbrojtési i té
pandehurve né munges€ Baki dhe Albert Hugqi, sepse pavarésisht se éshté zgjedhur nga t€ aférmit e t&€
pandehurve ai ésht€ lejuar dhe pranuar n€ gjykim pér té z€vénd€suar mbrojtésin q€ gjykata duhej té
caktonte kryesisht pér t€ plotésuar detyrimin ligjor qé ajo kishte sipas nenit 351 t&¢ K.Pr.Penale.

Pér arsyet e pérmendura mé lart ¢mohet se vendimi i Kolegjeve t€ Bashkuara nuk &shté i
drejté dhe krijon anomali né zhvillimin e procesit penal prandaj diktohet e nevojshme marrja e njé
vendimi tjet€r nga Kolegjet e Bashkuara pér unifikimin e njé praktike gjyqésore tjetér t€ ndryshme
nga ajo e deritanishmja né ményré q€ mbrojtési i zgjedhur nga t€ aférmit e t€ pandehurve té
konsiderohet person i palegjitimuar pér bérjen e ankimit kundér vendimit t€ dhé€né€ né mungesé t& t&
pandehurve.

PER KETO ARSYE

Kolegjet ¢ Bashkuara t&€ Gjykatés sé Lart¢ mbéshtetur né nenin 141/2 t€ Kushtetutés sé
Shqipérisé dhe né nenin 441 “c” t€ K.Pr. Penale .

VENDOSEN:
Prishjen e vendimit nr.48, daté 10.03.1999 t€ Gjykatés s€ Apelit Durrés dhe pushimin e
gjykimit né Gjykatén e Larté.

Unifikimin e praktikés gjyqésore sipas arsyetimit t€ mésipérm.

Tirané, me 29.07.1999

ANETAR ANETAR KRYESUES
Kundra A.Hoxha Th.Kondi
N. Kita

ANETAR ANETAR ANETAR



N.Sheshi Kundra Y Myrtja

B.Caka
ANETAR ANETAR ANETAR
M.Saragi V.Kosta T.Zaka
ANETAR ANETAR ANETAR
Z.Poda V.Bineri V.Metani
L.H
MENDIM I PAKICES

Ndryshe nga sa konkludon shumica, kemi mendimin se mbrojtési i zgjedhur nga t€ aférmit e té
pandehurit legjitimohet t€ bé&jé ankim kundér vendimit t€ dhéné né mungesé té t€ pandehurit.

T& pandehurit Baki dhe Albert Huqi jané akuzuar pér vrasje né bashképunim sipas nenit 76
té Kodit Penal.

Ndonése jané njoftuar dhe kérkuar nga organi procedues i akuz€s nuk jané paraqitur. Po ashtu
nuk jané paraqgitur as edhe né gjykimin e ¢éshtjes prandaj né€ bazé té€ nenit 141 t€ K.Pr.Penale eshté
marré vendim pér mosgjetjen e tyre dhe né bazé t€ nenit 351 t& K.Pr.Penale gjykata ka deklaruar
mungesén e t€ pandehurve. Konform dispozitave t&€ lartépérmendura né rast se i pandehuri nuk ka
mbrojt€s organi procedues ka detyrimin qé t€ pandehurit né mungesé t’i caktojé njé mbrojtés
kryesisht qé€ ta pérfaq€sojé, veprim i cili nuk €shté kryer nga organi procedues, pér shkak se t&
aférmit e té pandehurit kan€ zgjedhur mbrojtési i cili pasi &shté pajisur me akt pérfagésimi té
pérpiluar pérpara noterit ka marré t& drejtén pér t’i mbrojtur dhe pérfagésuar té pandehurit né té€ gjitha
shkallét e gjykimit.

Né kéto rrethana pérderisa mbrojtési ésht€ zgjedhur nga t€ aférmit e té pandehurit, e drejté e
tyre kjo bazuar né nenin 48/2/3 té€ K.Pr.Penale dhe &sht€ pajisur me akt pérfag€simi noterial ,
mendojmé se ankimi i tij gjen mbéshtetje n€ nenin 410 /2 té K.Pr.Penale dhe duhet t€ investojé
gjykaté€n pér shqyrtimin e ¢éshtjes. N& bazg t€ késaj dispozite kundér vendimit t€ dhéné n€ mungesé
mbrojtési mund t€ b&jé ankim vetém kur éshté pajisur me akt pérfaqésimi né format e parashikuara
né ligj, pra jo né ¢do formé por vetém né format ligjore nj€ prej té cilave ésht€ edhe dhénia e aktit t&
pérfagésimit nga t€ aférmit e t€ pandehurit sipas nenit 48/2/3 t€ K.Pr.Penale. Duke ju referuar
pérmbajtjes s€ neneve 141 dhe 351 t€ K.Pr.Penale pas marrjes s€ vendimit pér mosgjetjen e té
pandehurit dhe deklarimit t&€ munges€s organi procedues ka detyrimin ligjor t& caktojé njé mbrojtés
kryesisht qé e pérfagéson t€ pandehurin. Nga terminologjia e pérdorur, konstatohet, se né kété rast
mbrojt€si nuk &sht€ veté€n ndihmés pér garantimin e té drejtave proceduriale dhe mbrojtjen e
interesave t& t€ pandehurit, por edhe pérfag€suesi i tij me té drejtat q€ pérmenden né€ aktin e
pérfaqésimit. Pra, pérderisa &shté respektuar forma ligjore , mbrojtési pérfagésues mund té béjé
ankim kundér vendimit té gjykatés edhe pa dijeniné e t€ pandehurit.

Pér rastin konkret nuk cénohet e drejta e t€ pandehurit pér té béré veté ankim kundér
vendimit, sepse nenet 410/1/2 t&€ K.Pr.Penale, krahas t€ pandehurit nuk pérjashtojné as t& drejtén e
mbrojtésit pér t€ béré ankim, por gjithmoné€ me pélgimin e t€ pandehurit, kur ky €shté i pranishém
dhe kur pajiset me akt pérfaqésimi n€ format e parashikuara né€ ligj, kur ai &shté n€ mungesé si éshté
dhénia e aktit té pérfag€simit nga té aférmit e té pandehurit sipas nenit 48/1/ 2 té K.Pr.Penale . Né
kéto kushte mendojmé, se nuk veprohet as né kundérshtim me pérmbajtjen e nenit 50 pika 1 e
K.Pr.Penale ku thuhet, se mbrojtési i ka té drejtat qé ligji i njeh t& pandehurit pérve¢ atyre qé i
rezervohen personalisht kétij t& fundit.

Né pamundési qé i pandehuri té b&j€ veté zgjedhjen, mbrojtési i zgjedhur nga t€ aférmit e tij
nuk cénon, por mbron dhe garanton té drejtat proceduriale t€ t€ pandehurit né mungesé.

Pas shpalljes sé vendimit dhe njoftimeve pérkatése sipas neneve 384 dhe 386 té K.Pr.Penale
pér t€ pandehurin né mungesé vendimi merr formén e preré dhe mund t€ vihet né ekzekutim né ¢do
kohé. Fakti qé n€ bazé t€ nenit 147/2 i K.Pr.Penale i pandehuri ka té drejté, t€ kérkoj€ rivendosjen né



afat nuk do té thoté se atij i €sht€ garantuar e drejta e ankimit sepse kjo varet nga ¢muarja qé do té
béjé pé ¢do rast organi i procedurés qé€ do t€ marré€ né shqyrtim kérkesén.

Pérveg sa sipér vendimi mund té ankimohet nga té pandehur té tjeré té pranishém qé
akuzohen né bashk&punim me t€ pandehurin né mungesé ose nga palé té tjera né€ proces si prokurori
etj., mbi ankimin e té cilit né baz€ té nenit 425 pika 2/a,b,c e K.Pr.Penale edhe mund t€ réndohet
pozita e t€ pandehurit né munges€ dhe pasi t€ kalohen t& gjitha shkallét e gjykimit duke u shqyrtuar
cEshtja n€ té€rési vendimi t€ marré formén e preré edhe pér t€ pandehurin n€ mungesé. Késhtu atij i
higet mundésia qé t€ kérkonte qoft€ edhe rivendosjen e afatit t€ ankimit. Sipas nenit 147/2, 148 t&
K.Pr.Penale kjo e drejté mund t€ realizohej derisa c¢é€shtja Eshté pér shqyrtim né njé nga shkallét e
procesit gjyqésor, ndérsa pas pérfundimit t€ procesit deri né Gjykatén e Lart€ nga piké€pamja
proceduriale nuk mund t€ béhet mé fjal€ pér rivendosje né afat t€ ankimit, sepse gjykatat nuk mund té
dispononin mé mbi vendimet e méparshme. Ato nuk mund t€ gjykonin mé s€rish pér t€ njéjtin person
dhe pér té nj€jté€n vepér penale, ndryshe do t€ vepronin n€ kundérshtim me nenin 34 t€ Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipéris€. Pra pas ankimit t€ paléve t€ tjera n€ proces vendimi merr formén e preré
edhe pér té pandehurin n€ mungesé€, ndérsa kétij t& fundit qé nuk ka mundési t€ zgjedhé vet€ i mohohet
edhe e drejta e ankimit népérmjet mbrojtésit t€ zgjedhur nga familjarét e tij sipas nenit 48/2/3 té
K.Pr.Penale, pra i mohohet e drejta t& ankimojé njé€ vendim q€ e deklaron fajtor dhe e dénon pér njé
vepér penale.

Duke paré e vlerésuar né térési t€ gjitha dispozitat e lartépérmendura konstatojmé, se pozita e
té pandehurit né munges€ né aspektin procedurial &shté mé€ e mbrojtur duke legjitimuar mbrojtésin e
zgjedhur nga familjarét té béjé ankim kundér vendimit t€ dhéné né mungesé ndérsa moslegjitimimi i
tij ndikon pér mosgarantimin e t€ drejtave proceduriale, mbrojtjen e interesave té t€ pandehurit dhe
né térési pengon zhvillimin e njé procesi té rregullt ligjor konform kérkesave t€ nenit 31 t&€
Kushtetuté€s s€ Republikés sé Shqipérisé.

B.Caka N.Kita

Nr. 156 i Regj. Themeltar.
Nr. 386 1 Vendimit



