VENDIM
Nr.1, daté 15.2.2001

“NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés s€ Lart€ té pérbéré nga

Thimjo Kondi Kryetar
Ylvi Myrtja Anétar
Bashkim Caka «
Agron Lamaj “
Natasha Sheshi «
Artan Hoxha «
Metush Saragi «
Valentina Kondili «
Vladimir Metani «
Nikoleta Kita «
Vladimir Bineri «
Zamir Poda “
Kristag Ngjela «
Tefta Zaka «
Perikli Zaharia «

né seancén gjyqésore t& datés 15.2.2001, mori n€ shqyrtim ¢éshtjen nr.1 qé u pérket:

T&€ pandehurve : Qazim Lika, Qamil Lika e Zamir Lika,

né mungeseé.

Akuzuar: Pér vjedhje me armé€ n€ bashképunim, armémbajtje pa leje, parashikuar nga nenet
140- 25 dhe 278/2 t€ Kodit Penal.

Gjykata e Shkall€s s€ Paré Shkodér, me vendimin nr.107 daté 23.3.2000, ka vendosur:

Deklarimin fajtor t€ t€ pandehurit Qazim Lika pér kryerjen e veprés penale té vjedhjes me
armé, né bashképunim, parashikuar nga neni 140 e 25 t€ Kodit Penal, e dénimin e tij me 17 vjet
burgim.

Deklarimin fajtor t€ t€ pandehurit Qazim Lika, pér veprén penale t&€ armémbajtjes pa leje,
parashikuar nga nenet 278/2 t& Kodit Penal, e dénimin me 1 vit burgim.

NE€ bazg té nenit 55 t€ Kodit Penal, dénimin pérfundimisht té t& pandehurit Qazim Lika, me 17
vjet burgim.

Deklarimin fajtor té t€ pandehurit Qamil Lika pér kryerjen e veprés penale té vjedhjes me
armé, n€ bashképunim, parashikuar nga nenet 140 e 25 t€ Kodit Penal, e dénimin e tij me 17 vjet
burgim.

Deklarimin fajtor té t€ pandehurit Qamil Lika, pér veprén penale t&€ armémbajtjes pa leje
parashikuar nga neni 278/2 t&€ Kodit Penal, e dénimin me 1 vit burgim.

Né€ baz€ t€ nenit 55 t€ Kodit Penal, dénimin pérfundimisht t€ t€ pandehurit Qamil Lika, me 17
vjet burgim.

Deklarimin fajtor t€ t€ pandehurit Zamir Lika, pér kryerjen e veprés penale t&€ vjedhjes me
armé, n€ bashképunim, parashikuar nga nenet 140 e 25 t€ Kodit Penal, e dénimin e tij me 17 vjet
burgim.

Deklarimin fajtor té té pandehurit Zamir Lika, pér veprén penale t€ armémbajtjes pa leje
parashikuar nga neni 278/2 t&€ Kodit Penal e dénimin me 1 vit burgim.

N¢€ baz€ t€ nenit 55 t€ Kodit Penal, dénimin pérfundimisht t€ t€ pandehurit Zamir Lika, me 10
vjet burgim.

Né aplikim té nenit 51 t&€ Kodit Penal, gjykata pé€rfundimisht e dénon t€ pandehurin Zamir
Lika me 5 vjet burgim.

Gjykata e Apelit Shkodér me vendimin nr.56, daté 2.5.2000 ka vendosur:

Lénien né fuqi té vendimit nr.107 daté 23.3. 2000 t€ Gjykatés s¢ Shkall€s sé Paré Shkodér.

Kundér vendimit nr.56 daté 2.5.2000 t& Gjykatés s€ Apelit Shkodér kané ushtruar rekurs tre t&
pandehurit duke parashtruar kéto shkaqe:

Jané keqtrajtuar nga policia.



Nuk ka prova pér fajésiné.

I pandehuri Zamir Lika €shté ndodhur né kushtet e detyrimit e kércénimit

Kolegji Penal i Gjykatés s€ Larté, me vendimin nr. 245 akti, dat€ 5.10.2000, ka vendosur:

Kalimin e ¢€shtjes Kolegjeve t€ Bashkuara pér t€ unifikuar praktikén gjyqésore, lidhur me
pjes€marrjen e t&€ pandehurit té liré ose t&€ arrestuar, né gjykimin né gjykatén e apelit, me arsyetimin:

Gjykimi né apel né mungesé t€ t€ pandehurve.

Gjykata ka realizuar njoftimin e avokatéve dhe jo t€ t€ pandehurve duke mosrespektuar
kérkesat e neneve 425/1 dhe 139/1 e 2 t&€ Kodit Penal.

N¢ praktiké, megjith€ qéndrimin e Kolegjit Penal té Gjykatés s€ Larté, pérséri vérehen shkelje
rreth késaj ¢éshtje.

Si duhen kuptuar nenet 331/1 1 Kushtetutés dhe 128/c, 426/1 dhe 139 e vijues té Kodit Penal
Penale.

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés s€ Larté

pasi dégjuan relacionin e anétaréve Zamir Poda e Bashkim Caka:

pasi dégjuan prokurorin Mihallaq Bleta, i cili kérkoi prishjen e vendimit dhe dé€rgimin e
¢Eshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Apelit Shkodér,

VEREJNE:

Vendimi nr.56 daté 2.5.2000 i Gjykatés s€ Apelit Shkodér, &shté rrjedhojé e zbatimit té gabuar
té ligjit. Pér pasoj€, ai duhet té prishet dhe ¢éshtja i duhet dérguar pér rishqyrtim po asaj Gjykate.

Si gjykata e shkall€s s€ par€ ashtu edhe Gjykata e Apelit Shkodér kané pranuar, se né datén
20.12.1999 rreth orés 11.00 t&€ pandehurit Qazim Lika dhe Qamil Lika, véllezér si dhe Zamir Lika, nip
i tyre, me kapucé né koké dhe t&€ armatosur respektivisht i pari me automatik, i dyti me pushké e i treti
me automatik, kané ndaluar dhe vjedhur me armé pasagjeré t€ dy kamionéve. Késhtu, ata kan€ ndaluar
nén kércimin dhe krismat e arméve, s€ pari njé kamion té tipit “IFA”, né€ té cilén udhétonin shoferi
Gegg Ballza dhe pasagjerét Dedé Plepi, Gjolek Plepi, Gjergj Tonaj, Kolé Polia, Sandér Ashta, Nikollé
Selvia, Gjon Nika dhe Ndue Koceku dhe u kan€ marr€ para e sende t€ tjera me vleré. M€ pas, né
interval kohor prej 20 minutash, ata kan€ ndaluar sérish, duke kércénuar me armé njé kamion tjetér té
tipit “IFA”. N&€ momentin kur kan€ kérkuar para, ata jan€ pérballur me policg, té cilét udhétonin né até
kamion. Menjéheré dy t€ pandehurit Qazim e Qamil jané larguar, ndérsa €shté kapur né€ vend, i
pandehuri Zamir Lika. Mg pas, organet e policisé kané béré t&€ mundur edhe kapjen e dy té tjeréve.

Duke e paré vendimin e gjykatés sé apelit n€ t€résiné e tij, arrihet n€ pérfundim se ai éshté
marré né kund€rshtim me kérkesat ligjore, mbasi nuk &sht€ siguruar e drejta ligjore e pjes€marrjes dhe
dégjimit t€ t€ pandehurit né gjykim. Né gjykimet e gjykatave t€ apelit, megjithé gé€ndrimin konstant t&
mbajtur nga Kolegji Penal 1 Gjykatés s€ Larté pérséri vérehet njé dukuri e till€ e kundérligjshme.

Me t€ drejté, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, pavarésisht se njé moment i tillé nuk &shté
parashtruar né rekursin e paraqgitur nga t€ pandehurit, né pérputhje me kérkesat e parashikuara né nenin
434 t& Kodit Pocedural Penale, kryesisht ka konstatuar mosthirrjen e njoftimin e t€ pandehurve né
gjykimin né apel.

Urdhérimin pér thirrjen dhe njoftimi i té pandehurit, pér t&€ marré pjesé n€ gjykimin né apel,
€shté njé detyrim ligjor dhe jo fakultet pér gjykatén.

Njé pérfundim i till€, kategorik, buron nga analiza q€ u bé&het dispozitave pérkatése qé
rregullojné t& drejtén e mbrojtjes sé t&€ pandehurit né procesin penal, si dhe t€ drejtén pér njé proces t&
rregullt ligjor, t€ parashikuara né Kushtetuté, né Konventén Europiane té t€ Drejtave t€ Njeriut, si dhe
né Kodin e Procedurés Penale.

N¢ praktikén gjyqésore té gjykatave t€ apelit, pik€risht lidhur me thirrjen dhe njoftimin e té
pandehurit né gjykim, efektivisht jan€ vérejtur jané géndrime t€ ndryshme té€ kundérligjshme dhe
konkretisht:

Mosurdhérimin e thirrjes dhe njoftimin e té pandehurit t€ liré apo t€ arrestuar.

Njoftimin vet€m t€ mbrojtésit t€ t& pandehurit.

Rrézimin e kérkesés s€ paraqitur nga mbrojtési, pér urdhérimin e thirrjes dhe njoftimin e té
pandehurit.

Urdhérimin e thirrjes sé t& pandehurit, por mosrespektimin e kérkesave ligjore pér njoftimin e
té pandehurit t€ burgosur.



Si¢ shihet , n€ té gjitha rastet, né substancé kemi té béjme€ me mosgarantim té sigurimit té t&
drejtés s€ mbrojtjes pér té pandehurin.

Sipas kérkesave té nenit 31 t&€ Kushtetutés, “Gjaté procesit penal kushdo ka té drejté: ...¢. t&
mbrohet veté ose...”

Formulimi i béré n€ dispozité kushtetuese t&€ mésipérme &shté i njéjt€ me formulimin e nenit 6
pika 3 gérma “c” t&€ Konventés Europiane té t&€ Drejtave t€ Njeriut, sipas té cilit “...Cdo i akuzuar ka té
drejté, ndér t€ tjera dhe kryesisht:

¢) Té mbrohet veté ose...”.

ME tej akoma, n€ nenin 33 pika 1 t€ Kushtetutés, parashikohet:

1.Kushdo ka t& drejté t€ dégjohet para se t& gjykohet.

Nga ana tjetér, ligjvén€si né nenin 426 t€ Kodit té Procedurés Penale, ku parashikohen
veprimet paraprake t&€ gjykimit né Gjykatén e Apelit, ka pércaktuar se:

1. Kryetari i Kolegjit t& Gjykat€s s€ Apelit urdhéron thirrjen e t&€ pandehurit...

Sigurimi té drejtés s€ pjesémarrjes dhe dégjimit té té€ pandehurit né€ gjykimin né apel, éshté njé
veprim 1 domodoshé&m, jo vetém né aspektin kushtetues e ligjor, por edhe pér faktin se gjykata e apelit
né€ dallim nga Gjykata e Larté, gjykon edhe si gjykaté fati. K€shtu duke iu referuar kérkesave té
parashikuara né nenin 427 t&€ Kodit t& Procedurés Penale, kemi:

1.Kur njé palé kérkon rimarrjen e provave té administruara n€ shqyrtimin gjyqésor t€ shkallés
s€ par€ ose marrjen e provave té reja, gjykata né qofté se e cmon se njé gjé€ e tillé éshté e nevojshme,
vendos pérséritjen térésisht ose pjes€risht té shqyrtimit gjygésor.

2. Pérséritja e shqyrtimit gjyqésor vendoset edhe kryesisht kur gjykata e ¢mon té
domosdoshme.

3.Gjykata vendos pérsé€ritjen e shqyrtimit gjyqésor kur vértetohet se i pandehuri nuk ka marré
pjesé né shkallg té paré...”

Ndérsa shqyrtimi né Gjykatén e Larté, né pérputhje me kérkesat e parashikuara nga neni 432 i
Kodit té Procedurés Penale, béhet vetém pér shkaqge té pércaktuara q€ kané t€ bé&jné me...”
mosrespektim ose zbatim t€ gabuar té ligjit penal ose normave té tjera juridike...mosrespektim t&
normave proceduriale qé parashikojné si pasojé pavlefshmérin€, mospranimin ose humbjen e njé té
drejte t& ligjshme...mungesén e arsyetimit ose karakterin haptazi jo logjik...”

Duke i par€ né€ unitet t& gjitha dispozitat e cituara mé sipér, arrihet né pérfundimin se
pjesémarrja e t€ pandehurit t€ liré apo t€ arrestuar n€ gjykim (edhe né apel), dégjimi dhe mbrojtja e tij,
ndérsa pér t€ (pandehurin) &shté njé e drejté kushtetuese dhe ligjore, pér gjykatén &shté njé detyrim
gjithashtu ligjor, q€ nuk 1€ shteg pér ekuivoke.

Kolegjet e Bashkuara t& Gjykatés sé Lart€, ¢mojné se mosrespektimi i kétij detyrimi ligjor, pér
té thirrur dhe njoftuar t€ pandehurin e lir€ apo t€ arrestuar né€ gjykimin né apel pérbén shkelje edhe té
s€ drejtés kushtetuese pér nj€ proces t€ rregullt ligjor, né kuptim t€ nenit 42 t€ Kushtetues, sipas té
cilit, “Liria, prona dhe té drejtat e njohura me Kushtetuté dhe me ligj nuk mund t& cénohen pa njé
proces té rregullt ligjor”.

Duke ju referuar rastit né shqyrtim, arrihet né pérfundimin se konstatohet shkelje e
dispozitave kushtetuese — nenit 31 g€rma “¢”, nenit 33 pika 1 dhe 42 t€ Kushtetutés, nenit 6 pika 3
gérma “c” t€ Konvent€s Europiane t&€ t€ Drejtave t€ Njeriut, si dhe e kérkesave t€ parashikuara né
nenin 426 pika 1 t&€ Kodit t€ Procedurés Penale.

Njé moment tjetér i vecanté q€ duhet t’i nénshtrohet analizés gjithmoné né kuadrin e késaj
cEshtje, ésht€ edhe dallimi qé duhet béré midis “njoftimit” t€ t€ pandehurit dhe “njoftimit” té
mbrojtésit, moment i cili konfondohet né praktiké. Sikundér edhe u pé€rmend, gjykatat jo rrallé
njésojné pozicionin e mbrojtésit me até€ té t&€ pandehurit, duke “bazuara” apo “njésuar” t& drejtat dhe
detyrimet e kétyre dy subjekteve té procesit penal.

Eshté e vérteté se mbrojtési né pérgjithési ka t€ drejtat q€ ligji i njeh t€ pandehurit. Por ligji
procedural, ka pércaktuar edhe kufijté respektive né kéto té drejta. Késhtu né nenin 50 té Kodit
Procedural Penale, parashikohet se:

1.”Mbrojtési ka t&€ drejtat q€ ligji i njeh t€ pandehurit, pérve¢ atyre qé i rezervohen
personalisht kétij t€ fundit”.

Eshté pikérisht i pandehuri, i cili pércakton, gjithnjé né kuadér t€ kérkesave ligjore, kufijté e t&
drejtave t€ mbrojtésit t€ tij. Edhe nga kéndvéshtrimi i kérkesave t€ parashikuara né nenin 426 pika 1 t&
Kodit t€ Procedurés Penale, nuk mundet kurrsesi té “barazohet” thirrja e njoftimi i t&€ pandehurit me



mbrojtésin e tij. N& két€ dispozité pércaktohet shprehimisht dhe né ményré t€ qarté ndarja e njerit
subjekt nga tjetri: “Kryetari i Kolegjit t€ Gjykatés s€ Apelit urdhéron thirrjen e t€ pandehurit, paditésit
civil dhe t€ paditurit civil, si dhe té mbrojtésve e té pérfagésuesve té tyre...”.

Si¢ u tha edhe mé lart, n€ dispozitén e cituar té¢ Kodit t€¢ Procedurés Penale, parashikohet
urdhérimi i thirrjes sé t& pandehurit né gjykimin, né gjykatén e apelit. N& pamje té par€, eventualisht
mund t€ krijohet idea e gabuar se kemi t€ b&jmé thjesht me urdhérim pér thirrje dhe vetém kagq.
Mirépo, paré€ kjo dispozité né koneksitet dhe unitet me dispozitat e tjera t€ Kodit t€ Procedurés Penale,
arrihet né pérfundimin se “urdhérimi pér thirrje” i t€ pandehurit té lir€ apo t€ arrestuar né€ gjykimin né
apel, nuk mund té kuptohet dhe ndahet nga njoftimi i tij dhe rregullat procedurale qé duhen zbatuar pér
kété njoftim.

Me té drejt€ mund t€ shtrohet pyetja, né se ekzistojn€ dallime ndé€rmjet “urdhérimit pér
thirrje” dhe “njoftimit” t€ t€ pandehurit, né kuptim t€ kérkesave t€ pikés 1 t€ nenit 426 t€ Kodit té
Procedur€s Penale, por edhe mé gjeré né dispozitat e tjera proceduriale. Kolegjet e bashkuara, ¢mojné
se efektivisht dhe potencialisht ekzistojné dallime.

S€ pari, né parim ligj procedurale penale né dispozita té vecanta, parashikon dhe pércakton
disponime t€ gjykatave me “urdhér” dhe né dispozita t€ tjera, parashikon dhe rregullon “Njoftimet”.

S€ dyti, “urdhri” ka té bé&jé né esenc€ me pércaktimin e njé veprimi qé duhet kryer, kush duhet
ta kryej€ dhe mjetin me t€ cilin do té kryhet.

Nga ana tjetér “njoftimet” kané té b&jné me anén “teknike” se si do t€ realizohet marrja dijeni
pér njé akt t€ caktuar, i cili mund t€ jeté thirrje, vendim, etj.

Megjithaté, duke géndruar n€ vazhdim t€ analiz€s sé problemit konkret, té koneksitetit dhe
unitetit ndérmjet “urdh€rimit t& thirrjes” dhe “njoftimit” t& t& pandehurit, né kuptim té kérkesave té
nenit 426 pika 1 té Kodit t€ Procedurés Penale, té€rhigen disa pérfundime.

Jo rrallg, gjykatat e apelit e kané kegkuptuar kété dispozit€. Veté géndrimet, her€ heré té
ndryshme té tyre, t& nénvizuara né fillim té kétij arsyetimi, konfirmojné njé gjé€ t& till€. N& jo pak raste,
ato né€ fazén e veprimeve paraprake, formulojné me shkrim urdhrin pér thirrjen e t€ pandehurit té
arrestuar apo té lir€, ia adresojné até organeve t€ policisé apo ftuesit pérkat€s dhe mbeten me kaq. Pér
kéto gjykata, mjafton t€ evidentohet ky urdhérim né dosjen gjyqésore dhe sipas tyre, gjithcka éshté
béré né konformitet me kérkesat ligjore.

Mirépo efektivisht né kéto raste “harrohet” detyrimi tjetér ligjor, qé ky urdhérim nuk mund té
kuptohet pa realizimin e njoftimit t€ t€ pandehurit. Pér ta ilustruar konekstitetin ndérmjet “urdh&rimit
té thirrjes” dhe “njoftimit” t€ té pandehurit, mjafton t&€ shikohen pércaktimet qé bé&né psh nenet 349
dhe 350 t&€ Kodit t€ Procedurés Penale.

Ké&shtu né nenin 349 t&€ Kodit t€ Procedurés Penale parashikohet:

1. “Gjykata urdhéron edhe kryesisht q€ t€ pérséritet thirrja pér gjykim kur del qé i pandehuri
ose personi ndaj té cilit €shté béré kérkes€ pér gjykim nga i démtuari akuzues nuk ka marré€ njoftim
ose njoftimi éshté i dyshimtg.

Ndérsa né nenin 350 t&€ Kodit t€¢ Procedurés Penale, parashikohet:

1. “Kur i pandehuri, qofté edhe i paraburgosur, ose personi ndaj té cilit ka béré kérkes€ pér
gjykim i démtuari akuzues, nuk paraqitet né€ seancé...gjykata edhe kryesisht shtyn ose pezullon
shqyrtimin gjyqésor, cakton datén e seancés sé re dhe urdhéron qé t& pérséritet thirrja...

4.Kur del gé njoftimi nuk ka qené i rregullt, gjykata vendos shtyrjen e shqyrtimit gjyqésor dhe
urdhéron pérséritjen e njoftimit...”.

Né analiz€ sa mé sipér, konkludohet se nuk mund t€ kuptohet njé ndasi artificiale ndérmjet
urdhérimit t€ thirrjes nga njoftimi i té pandehurit, sikundér né ményré t€ gabuar perceptohet nga
gjykata te vecanta. N& kété kuadér, gjykatat e apelit duhet t€ zbatojné dhe respektojné kérkesat ligjore
g€ kané t€ b&jné me njoftimin e t€ pandehurit té lir€ apo té arrestuar. Dhe konkretisht kéto kérkesa jané
té parashikuara n€ nenet 139 dhe 140 t€ Kodit t€ Procedurés Penale.

Si rrjedhoj€, né rastin konkret t& ¢€shtjes né gjykim, Gjykata e Apelit Shkodér, duhet té
urdhéronte thirrjen e t€ pandehurve t€ arrestuar Qazim, Qamil dhe Zamir Lika, duke realizuar edhe
njoftimin e tyre n€ konformitet me kérkesat ligjore t€ parashikuara nga neni 139 i Kodit € Procedurés
Penale. Sipas késaj dispozite, pércaktohet se:

1. “Njoftimi pér t€ pandehurin e burgosur béhet né vendin e burgimit duke i dorézuar atij
aktin.

2. Kur i pandehuri refuzon t€ marré kopjen e aktit ose kur ai mungon pér shkaqe té



justifikuara, akti i dorézohet pérgjegjésit t€ institucionit, i cili pér rastin e fundit njofton té interesuarin
me mjetin mé t€ shpejté.

3.Dispozitat ¢ mésipé€rme zbatohen edhe kur i pandehuri &sht€ i paraburgosur pér njé akuzé
tjetér ose €shté duke vuajtur dénimin me burgim...”.

Duke mos zbatuar dhe respektuar kérkesat e parashikuara n€ nenet 31 gérma “¢” e 33 pika 1 t&
Kushtetutés, né nenin 6 pika 3 gérma “c” t&€ Konvent€s Europiane té t€ Drejtave té€ Njeriut, kemi té
b&jmé me shkelje t€ t€ drejtave kushtetuese dhe pér pasojé me njé proces té parregullt ligjor. Nga ana
tjetér, duke moszbatuar dhe respektuar kérkesat e parashikuara nga nenet 426/1 e 139 t€ Kodit t&
Procedurés Penale, t€ gjitha aktet e realizuara nga ana e gjykatés s€ apelit né két€ gjykim, jané
absolutisht t& pavlefshme. Njé pérfundim i till¢ arrihet, duke par€ kérkesat e nenit 128 gérma “c” té
Kodit t€ Procedurés Penale. Né két€ dispozité, e cila ka té b&jé me pavlefshmérin€ absolute t€ akteve,
pércaktohet se:

1.”Aktet procedurale jan€ absolutisht t€ pavlefshme kur nuk respektohen dispozitat q€ lidhen

c. thirrjen e t&€ pandehurit ose pranin€ e mbrojtésit kur ajo &shté e detyrueshme”.

Nga sa u tha dhe analizua, rezulton se ndodhemi para kérkesave t€ parashikuara né€ nenin 432
té Kodit t€ Procedurés Penale, té cilat e bé&jné t& cenueshém vendimin nr.56 daté 2.5.2000 t& Gjykatés
sé Apelit Shkodér.

PER KETO ARSYE:

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté, né mbéshtetje t&€ kérkesave t€ nenit 142/1 té
Kushtetutés dhe 441 pika “¢” t& Kodit Procedurés Penale,

VENDOSEN:
Prishjen e vendimit nr.56 daté 2.5.2000 t&€ Gjykatés sé Apelit Shkodér dhe dérgimin e ¢€shtjes

pér rishqyrtim né po até Gjykaté.
Ky vendim unifikues pér praktikén gjyqésore t& dérgohet pér botim n€ Fletoren Zyrtare.



