VENDIM
Nr.2, daté 19.4.2001

“NiE EMER TE REPUBLIKES”

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés sé Lart€ t& pérbéré nga :

Thimjo Kondi Kryesues i Gjykatés sé Larté
Bashkim Caka Anétar i e
Nikoleta Kita Anétar i cece
Valentina Kondili Anétare e coce
Ylvi Myrtja Angétare e coce
Natasha Sheshi Anétare e cece
Kristag Ngjela Anétar i coce
Artan Hoxha Anétar i et
Zamir Poda Anétar i e
Tefta Zaka Anétare e cece
Vladimir Metani Anétar 1 e
Metush Saragi Anétar i coce

n€ seancén gjyqésore t€ datés 19.4.2001, morén né shqyrtim ¢€shtjen penale me nr.390 Akti
qé 1 pérket:

T€ pandehurve:Altin Luzi

Akuza: Vjedhje me pasojé vdekjen e kryer né bashképunim, parashikuar nga nenet 141 dhe
25 té Kodit Penal. Plagosje e lehté me dashje e kryer né bashk&punim, parashikuar nga nenet 89 dhe
25 t& Kodit Penal. Vjedhje me dhuné, parashikuar nga neni 139 i Kodit Penal. Mbajtje pa leje e
arméve luftarake, parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal.

Agron Hajdari

Akuza: Vjedhje me pasojé vdekjen e kryer né bashképunim, parashikuar nga nenet 141 dhe 25
té Kodit Penal. Plagosje e leht€ me dashje e kryer né bashk&punim, parashikuar nga nenet 89 dhe 25 t&
Kodit Penal. Vjedhje me dhuné, parashikuar nga neni 139 i Kodit Penal. Mbajtje pa leje e arméve
luftarake, parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal.

Gazmir Xhaferri

Akuza: Mbajtje pa leje e arméve luftarake, parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal.

Gjykata e Rrethit Gjyqgésor t€ Tiranés, me vendimin nr.172, dat€ 23.3.1999 ka vendosur:

1.Deklarimin fajtor té t€ pandehurit Agron Hajdari pér veprat penale t€ vrasjes me dashje, né
lidhje me njé krim tjetér, né bazé t€ nenit 77 t€ Kodit Penal; t& vjedhjes me dhuné t€ mbetur né
tentativeé t€ kryer né bashképunim ndaj shtetasit Xhemal Caka, né€ bazg t€ nenit 139, 22 dhe 25 té Kodit
Penal; t€ vjedhjes me dhuné té policit Zog Lika, né bazé t€ nenit 139 t€ Kodit Penal, t€ plagosjes s€
lehté me dashje, né bazg t€ nenit 89 t€ Kodit Penal dhe né aplikim té nenit 51 dhe 55 t&€ Kodit Penal e
ka dénuar pérfundimisht me 12 vjet e 6 muaj burgim.

2. Deklarimin fajtor té t& pandehurit Altin Luzi pér veprat penale t€ vjedhjes me dhuné ndaj
shtetases Nadire Shatllari dhe t€ policit Shkélgim Sula, né€ baz€ t€ nenit 139 té€ Kodit Penal; té
vjedhjes me dhuné t& mbetur né tentativé té kryer né€ bashk&punim ndaj shtetasit Xhemal Caka, né
bazg té nenit 139, 22 dhe 25 t€ Kodit Penal; t&€ mbajtjes pa leje té€ arméve luftarake, né€ bazé t€ nenit
278/2 t& Kodit Penal dhe né aplikim t& nenit 55 t€ Kodit Penal dhe 406/1 t€ Kodit t& Procedurés Penale
e ka dénuar pérfundimisht me 8 vjet burgim.

3. Deklarimin fajtor té t€ pandehurit Gazmir Xhaferri pér veprén penale t&€ mbajtjes pa leje té
arméve luftarake, né€ bazé t&€ nenit 278/2 t€ Kodit Penal dhe n€ aplikim té nenit 51 t& kétij Kodi e ka
dénuar me kohén e géndrimit né “arrest shtépie”.

Gjykata e Apelit t€ Tiranés, mbi ankimin e t&€ pandehurit Agron Hajdari, me vendimin nr.246,
daté 20.9.1999, ka vendosur:

Lénien né fuqi té vendimit nr.172, daté 23.3.1999 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqgésor t€ Tiranés.



Kundér vendimit t€ gjykatés s€ apelit kan€ béré rekurs i gjykuari Agron Hajdari dhe prokurori
duke parashtruar kéto shkage:

Prokurori:

Ndryshimi i cilésimit juridik t&€ veprés penale nga gjykata nga neni 141 n€ nenin 77 t€ Kodit
Penal pér t&€ pandehurit Agron Hajdari dhe Altin Luzi éshté béré né aplikim té gabuar té ligjit dhe nuk
€shté mbéshtetur né asnjé prové tjetér, pérve¢ atyre q€ ka marré prokuroria né fazén e hetimeve
paraprake. Ky ndryshim &sht€ béré gjithashtu né€ kundérshtim me nenin 372 t&€ Kodit t€ Procedurés
Penale pa dijeniné dhe pélqimin e t€ pandehurve dhe t&€ avokatéve.

Prokurori i shkallés s€ paré€, né kundérshtim me ligjin, ka térhequr akuzén pér vjedhje me
pasojé vdekje t& viktim€s Xhemal Caka pér t€ pandehurin Altin Luzi dhe, pér kété, ka dénuar té
pandehurin Agron Hajdari, duke ia ndryshuar cilé€simin juridik t€ veprés, n€ vrasje me dashje né lidhje
me njé krim tjetér.

I gjykuari Agron Hajdari:

Jam i pafajshém pér vrasjen e viktimé€s Xhemal Caka. T€ gjitha provat flasin se kété vepér e
ka kryer i pandehuri Altin Luzi. Edhe i pandehuri Gazmir Xhaferri ka pohuar se vrasjen e ka kryer i
pandehuri Altin Luzi. Automatiku me té cilin €shté realizuar vrasja ésht€ gjetur n€ shtépiné e té
pandehurit Altin Luzi.

Gjykimi 1 t€ pandehurit Agron Hajdari €shté béré né munges€, pa u njoftuar mé paré ai,
sikurse parashikon neni 139 dhe 142 i Kodit t€ Procedurés Penale, dhe pa u béré shpallja e mungesés.
Pér kété shkak, éshté kérkuar q€ t€ pérséritet shqytrtimi gjyqésor né apel, sipas kérkesave t€ nenit 427
té Kodit t€ Procedur€s Penale, gjé qé padrejt€sisht nuk u pranua nga gjykata. Vet€ gjykata e apelit ka
pranuar se vrasja e viktim€s Xhemal Caka &shté kryer n€ bashk&punim, por né qofté se ¢éshtja ka
ardhur me ankimin tim &sht€ mjaftuar me vérejtje, duke mé 1én€ késhtu né ngarkim padrejt€sisht dhe
né ményré haptazi t€ palogjikshme vrasjen e viktimés Xhemal Caka.

Né gjykimin né shkallg¢ t€ par€ me rastin e ndryshimit t€ akuzés nuk na &shté krijuar nga
gjykata mundésia dhe e drejta pér t’u mbrojtur, pasi né kundérshtim me nenet 372 dhe 376 t€ Kodit té
Procedurés Penale, nuk na u dha kohé pér té paraqitur pretendimet tona.

KOLEGJET E BASHKUARA TE GJIYKATES SE LARTE,

pasi dégjuan relacionin pérkatés, prokurorin e seancés Mihallaq Bleta, i cili kérkoi prishjen e
vendimeve dhe kthimin e akteve pér rishqyrtim né gjykatén e shkallés sé paré, mbrojt€sin e t&
gjykuarit Altin Luzi, avokatin Bashkim Haxhi, i cili kérkoi té lihet n€ fuqi vendimi i gjykatés s€ apelit,
mbrojtésin e t€ gjykuarit Agron Hajdari, avokatin Shefqet Mugi, i cili kérkoi t€ prishen té dy vendimet
dhe ¢éshtja t€ kthehet pér rishqyrtim né gjykatén e shkallés s€ paré dhe pasi shqyrtuan ¢éshtjen né
térési,

VEREJNE:

T€ dy vendimet gjyqésore jané marré né€ zbatim t€ gabuar t€ dispozitave procedurale e, pér
kété shkak, ato duhet t€ prishen.

Me vendimin nr.172, dat€ 23.3.1999 té Gjykatés s€ Rrethit Gjyq€sor té Tiranés, éshté
deklaruar fajtor i pandehuri Agron Hajdari pér veprat penale si mé sipér dhe, n€ aplikim t€ nenit 51
dhe 55 t& Kodit Penal, éshté dénuar pérfundimisht me 12 vjet e 6 muaj burgim; deklaruar fajtor i
pandehuri Altin Luzi pér veprat penale t€ vjedhjes me dhuné, parashikuar nga neni 139 i Kodit Penal,
t& vjedhjes me dhuné té mbetur né tentativé t&€ kryer n€ bashképunim, parashikuar nga nenet 139, 22
dhe 25 t€ Kodit Penal dhe pér veprén penale t€ mbajtjes pa leje té arméve luftarake, parashikuar nga
neni 278/2 t€ Kodit Penal dhe, n€ aplikim t€ nenit 55 t€ Kodit Penal dhe 406/1 t€ Kodit t& Procedurés
Penale, ésht€ dénuar pérfundimisht me 8 vjet burgim; deklaruar fajtor i pandehuri Gazmir Xhaferri pér
veprén penale t€ mbajtjes pa leje t€ arméve luftarake, parashikuar nga neni 278/2 t€ Kodit Penal dhe
€shté dénuar me kohén e paraburgimit.

Kundér kétij vendimi, ka béré ankim né Gjykatén e Apelit t€ Tiran€s i pandehuri Agron
Hajdari. Né pérfundim té gjykimit, gjykata e apelit ka 1éné né fuqi vendimin e gjykatés s¢ shkallés sé
paré, duke i térhequr vémendjen asaj gjykate pér aplikim té gabuar t€ ligjit penal. Sipas saj kan€ qené
kushtet qé t€ pandehurit Agron Hajdari dhe Altin Luzi t€ pérgjigjeshin pér veprén penale t€ vjedhjes



me pasojé vdekje, parashikuar nga neni 141 i Kodit Penal, ndérkohé qé ata jané deklaruar fajtoré pér
veprén penale t€ vjedhjes me dhuné. Gjykata, duke marré pér bazé faktin q€ ankimi kundér vendimit té
gjykatés s€ shkallés sé paré éshté béré nga njéri prej té pandehurve dhe se pozita e tyre nuk mund té
réndohet, me té drejté, ka konstatuar shkeljen dhe &sht€ mjaftuar me t€rheqjen e vémendjes asaj
gjykate pér aplikim t& gabuar té ligjit.

Né Gjykatén e Lart€, pérvec ankimit t€ t€ pandehurit Agron Hajdari, lidhur me pretendiemet
g€ ai ngre pér drejtésiné dhe bazueshmériné e vendimeve t€ mésipérme té gjykatave, ka béré rekurs
edhe prokurori, 1 cili, duke marré shkas edhe nga vendimi i Gjykatés sé Apelit t€ Tiranés, ka kérkuar
prishjen e vendimeve t€ gjykatave pér té tre t€ pandehurit dhe kthimin e ¢éshtjes né shkallé té par€, pér
shkak t€ cilésimit juridik té gabuar t& veprés. Organi i prokurorisé e konsideron ndryshimin e cil€simit
juridik té veprés nga vjedhje me pasojé vdekjen, parashikuar nga neni 141 i Kodit Penal, né vjedhje
me dhuné mbetur né tentativé, parashikuar nga neni 139 dhe 22 i Kodit Penal, si t&€ pambéshtetur né
ligj dhe né prova. Me fjal€ té tjera, sipas rekursit t€ prokurorit, n€ themel kérkohet q€ pozita e té
pandehurve né rigjykim té réndohet.

Kolegji Penal ia ka kaluar ¢éshtjen pé€r shqyrtim Kolegjeve t€ Bashkuara, me qéllim
unifikimin e praktikés gjygésore lidhur me kufijté e shqyrtimit t& ¢éshtjes né Gjykatén e Larté kur
ankimi pér njé ¢éshtje né€ gjykatén e apelit éshté béré vetém nga i pandehuri, ndérsa né Gjykatén e
Larté rekurs éshté paraqitur si nga i gjykuari, ashtu edhe nga prokurori ose vetém nga ky i fundit.

Kolegjet e Bashkuara, pér t€ arritur né pérfundimet e tij, mori né konsideraté ndér té tjera edhe
nenin 2 t€ Protokollit 7 t&€ Konventés Evropiane “Pér mbrojtjen e t& drejtave dhe lirive themelore t&
njeriut” dhe nenin 43 t€ Kushtetuté€s sé¢ Republikés s€ Shqipéris€é, nga ku rezulton se personi i
deklaruar fajtor pér njé vepér penale ka t& drejt€ t&€ paraqesé ankim né nj€ gjykaté mé té lart€ né
kushtet qé parashikon ligji.

Kushtet qé parashikon ligji, sipas t€ drejtés soné, jané té pércaktuara né Titullin VIII t&€ Kodit
té Procedurés Penale, i cili rregullon ankimet ndaj vendimeve gjyqésore, ményrén, procedurén, si dhe
kufijté e shqyrtimit té tyre. Ndér t€ tjera, ligjvénési ka pércaktuar njé garanci procedurale té
réndésishme pér t€ pandehurin kur i garanton atij té drejtén e njé apeli, pa patur rrezikun e réndimit t&
pozités me ushtrimin e késaj t€ drejte. Késhtu, né nenin 425 pika 2 t€ kétij Kodi éshté parashikuar se
“kur apelues &shté vetém i pandehuri, gjykata nuk mund t€ caktojé njé dénim mé t€ réndg, té zbatojé
nj€ mas€ sigurimi mé t€ réndg, t’i japé pafajésisé njé shkak mé pak té favorshém nga ai i vendimit té
apeluar”. Ndérsa né pikén 3, pércakton se, kur apelues €shté edhe prokurori ose vetém ky i fundit,
gjykata e apelit “mund t’i japé faktit njé cilé€sim juridik mé t€ réndé, t€ ndryshojé llojin ose ta rrisé
masén e dénimit”.

Né kuptim t€ késaj dispozite, gjykata e apelit, kur shqyrton ¢éshtjen vetém mbi ankimin e t&
pandehurit, né asnjé rast nuk mund t€ réndoj€ pozitén e tij lidhur me masén e dénimit, ashtu edhe pér
cilésimin juridik té veprés, nga njé€ vepér penale mé té lehté né njé mé té rénde.

Kodi i Procedurés Penale, né€ t€ njéjtin titull, parashikon gjithashtu té drejtén e paléve té
ushtrojné rekurs n€ Gjykatén e Lart€ kund€r vendimit gjyqésor té formés s€ preré. Né kuptim t€ nenit
432 t€ Kodi i Procedurés Penale, rekursi lejohet vetém pér shkaqe té€ kufizara q& lidhen me
mosrespektimin ose zbatimin e gabuar t€ ligjit material ose normave procedurale, té cilat e b&jné
vendimin e dhéné t€ kundérligjshém. Nga kjo, rezulton se shkelja e ligjit nga gjykatat mé t€ uléta né
dhénien e vendimeve i jep juridiksion Gjykatés s€ Larté té shqyrtojé edhe t€ cenojé vendimet e tyre.

Kolegjet e Bashkauara pranojné se, n€ dallim nga neni 425 i Kodi i Procedurés Penale, neni
434 t& kétij Kodi detyron Gjykatén e Lart€ t€ shqyrtojé ¢€shtjen brenda shkageve té ngritura né rekurs,
si dhe mund té vendosé edhe pér céshtje t€ tjera ligjore pér t€ cilat gjykatat duhet t’i kishin paré
kryesisht. Nga kjo rezulton se Gjykata e Larté ka detyrimin ligjor qé, kur konstaton se gjykatat e
shkalléve mé t€ ul€ta kané gabuar né zbatimin e ligjit n€ dhénien e vendimeve t€ tyre, t’i prish€ ato
dhe t€ disponojé né njé nga ményrat qé pércakton neni 441 i Kodi i Procedurés Penale.

Duke analizuar sa mé sipér, arrihet né pérfundimin se kufijté e shqyrtimit t€ c¢éshtjes né
Gjykatén e Larté lidhen vetém me shkaget ligjore t€ ngritura apo t€ konstatuara, qé e béjn€ vendimin e
ankimuar t€ kundérligjshém, né dallim me gjykimin né apel, ku kufijt€ e shqyrtimit t€ ¢éshtjes né até
gjykaté lidhen edhe me subjektin q€ ka ushtruar té drejtén e ankimit.

Duke pranuar faktin se Gjykata e Larté e shikon c¢éshtjen nga pik€pamja e shkeljeve té ligjit,
ligjvénési nuk i ka véné kufizime asaj, ashtu sikurse ka vepruar pér gjykatén e apelit né lidhje edhe me
palén g€ ushtron ankimin. Kolegjet e Bashkuara ¢mojné se Gjykata e Lart€ nuk kufizohet né



shqyrtimin e ¢éshtjes, lidhur me konstatimin e paligjshmérisé se vendimit gjyqésor t€ formés s€ preré.
Ashtu sikurse palét kané té drejtét t€ b&jné ankim né gjykatén e apelit, po ashtu ligji parashikon edhe
t& drejtén e tyre pér t€ béré rekurs né Gjykatén e Larté.

Fakti q€ prokurori nuk ka ushtruar ankim né gjykatén e apelit ndaj vendimit t&€ dhén€ nga
gjykata e shkallés sé par€, nuk i mohon atij té drejtén t€ b&jé rekurs n€ Gjykatén e Lart€. N& rast t&
kundért, ligji duhej t€ shprehej né ményré eksplicite lidhur me humbjen e késaj t€ drejte. Né€ Kodin e
Procedurés Penale nuk gjendet asnj€ dispozité qé t& shprehet pér humbjen e t€ drejt€s pér t’iu drejtuar
nj€ gjykate mé t€ lart€, kur nuk &shté€ ushtruar e drejta e ankimit n€ njé gjykaté mé t& ulét. Me fjalé t&
tjera, mosushtrimi i sé€ drejté€s s€ apelit nuk do t€ thot€ mohim i t€ drejt€s pér t&€ ushtruar rekurs né
Gjykatén e Larté pér ato shkaqe q€ parashikon neni 432 i Kodit t&€ Procedurés Penale.

Ligji, gjithashtu, nuk ka véné kufizime lidhur me ushtrimin e késaj t€ drejte nga palét né
raporte t&€ diferencuara me njéra-tjetrén, por két€ t&€ drejté€ ua njeh atyre n€ ményré t€ barabarté. Nga
ana tjetér, sipas nenit 148 pika 2 e Kushtetutés s€ Republikés s€ Shqipérisé, organi i prokurorisé éshté
nj€ organ i centralizuar. Kodi i Procedurés Penale parashikon né nenin 24 pika 4 t€ tij q€ “urdhrat dhe
udhézimet e prokurorit mé t¢ lart€ jané t& detyrueshme pér prokurorin mé t€ ulét”, ndérsa né nenin 25
pika 2 pércakton se “né€ seancé gjyqésore prokurori ushtron funksionet e tij me pavarési té ploté”. Po
ashtu, e drejta e prokurorit mé t&€ lart€ pér t€ ushtruar ankim ndaj njé vendimi gjyqésor nuk &shté e
lidhur me qéndrimin g€ €sht€ mbajtur nga prokurori mé i ulét, sikurse parashikon neni 408 i Kodit t&
Procedurés Penale.

Kolegjet e Bashkuara, nga sa referohet mé sipér, arrijné né pérfundimin se e drejta e ushtrimit
té ankimit ndaj vendimeve gjyqésore nga prokurori mé i larté nuk kufizohet nga qéndrimi g€ ka
mbajtur prokurori mé i ulét. Nisur nga ky pérfundim, lidhur me ¢éshtjen konkrete, megjithése
prokurori mé i ulét nuk ka béré ankim ndaj vendimit t&€ gjykatés sé shkallés sé& paré€, nuk i mohon té
drejtén prokurorit t€ apelit qé t€ ushtrojé rekurs né Gjykatén e Larté.

Konstatimi i paligjshmérisé s€ vendimeve gjyqé€sore nga Gjykata e Larté, edhe kur éshté né
disfavor té t&€ gjykuarit, nuk lidhet me réndimin e pozités sé€ tij, kur shkaku pér prishjen e vendimit
€shté aplikimi 1 gabuar i ligjit q€ passjell pavlefshméri t€ vendimit t€ ankimuar.

N¢ favor té kétij pérfundimi €shté edhe fakti qé asnjé dispozit€ e Konvent€s Evropiane “Pér
mbrojtjen e t€ drejtave dhe lirive themelore t€ njeriut” apo e Kushtetutés s€¢ Republikés t€ Shqipérisé€
nuk parashikon njé garanci t€ till€. E vetmja garanci e parashikuar pér t€ pandehurin, lidhur me
mosréndimin e pozit€s sé€ tij, €shté ajo e nenit 425 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, kur ¢éshtja né
gjykatén e apelit shqyrtohet mbi ankimin e t&€ pandehurit.

Sa mé sipér, arrijmé n€ pérfundimin se Kodi yné i Procedurés Penale bazohet n€ parimin e
barazis€ s€ paléve, ku né€ nenin 407 té tij, parashikonin mjetet e ankimit kundér vendimeve gjyqésore
té cilat jané apeli, rekursi né Gjykatén e Larté dhe kérkesa pér rishikim. Secili pjes€marrés né procesin
penal, si i pandehuri, prokurori dhe i démtuari akuzues pér veprat penale q€ ndigen mbi ankimin e
kétij t&€ fundit, mund t€ ushtrojné, né ményré t€ pavarur dhe t€ pakushtézuar nga njéri- tjetri, cilindo
mjet ankimi t€ parashikuar n€ dispozitén e sipérpérmendur, né pérputhje me kriteret e pércaktuara pér
ushtrimin e tyre.

Konkuzionet e mésipérme pér unifikimin e praktikés gjyqésore pérforcohen mé tej, duke
analizuar shkakun ligjor t€ prishjes sé vendimeve gjyqésore pér ¢éshtjen né shqyrtim. Nga aktet e
ndodhura né dosje, rezulton se vendimi i Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor t€ Tiran€s €sht€ marr€ né
kundérshtim t€ hapur me kérkesat e Kodit t€ Procedurés Penale, lidhur me gjykimin n€ munges¢.
Késhtu, nuk rezulton g€ t€ jet€ béré njoftimi pér t& gjykuarin Agron Hajdari i Kodit t€ Procedurés
Penale, ashtu sikurse pércakton neni 141. Gjithashtu, nuk rezulton qé t€ jet€ béré deklarimi i
mungesés sé& tij konform kérkesave t€ nenit 141 pika 1 dhe 2 t&€ Kodit t&€ Procedurés Penale. Kéto
shkelje, né kuptim t& nenit 128 té Kodit t&€ Procedurés Penale, passjellin pavlefshméri absolute té té
gjitha akteve procedurale t€ marra n€ gjykimin né shkallé t& paré. Pér pasojé edhe vendimi i késaj
gjykate €shté i kundérligjshém, pér shkak té pavlefshméris€ absolute té akteve, dhe gjykimi né shkallé
té paré€ konsiderohet i pakryer.

Né kéto kushte, Gjykata e Apelit ka pasur detyrimin t€ konstatonte pavlefshmériné e gjykimit
nga gjykata e rrethit gjyqésor dhe t€ kthente ¢éshtjen pér rigjykim né€ até gjykat€. Né kété rast, ajo nuk
ka gen€ kompetente pér t€ gjykuar ¢éshtjen n€ themel pér shkak se, né pikpamje té ligjit, nuk ka pasur
fare gjykim né shkallg t&€ paré. N¢€ fjalé t€ tjera, Gjykata e Apelit nuk legjitimohej ta gjykonte veté
¢cEshtjen nga e para, qoft€ edhe duke pérséritur té€résisht apo pjesérisht hetimin gjygésor né kushtet e



nenit 427 t&€ Kodit t&€ Procedurés Penale.

Né t€ tilla rrethana, kur t€ gjykuarit i €sht€ mohuar e drejta pér njé proces t&€ rregullt ligjor,
Kolegjet e Bashkauara arrijn€ né pérfundimin se vendimi nr.246, dat€ 29.9.1999 i Gjykatés s€ Apelit
té Tiran€s dhe vendimi nr.172, dat€¢ 23.3.1999 i Gjykaté€s sé Rrethit Gjyqésor té Tiran€s duhet té
prishen dhe aktet duhet té kthehen pér rishqyrtim né gjykatén e shkallés sé paré.

PER KETO ARSYE:

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés s€ Larté, mbéshtetur n€ nenin 141 paragrafi i dyté i
Kushtetutés, neni 14 pika “c” t& ligjit nr.8588, daté 15.3.2000 “Pé&r organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés sé Larté té Republikés s€ Shqipérisé”, n€ nenin 441 pika 1 germa “¢” dhe nenin 443 pika 1 té
Kodit t€ Procedurés Penale,

VENDOSEN:

1. Prishjen e vendimit nr.246, dat€ 29.9.1999 té€ Gjykat€s sé Apelit t&€ Tiranés dhe vendimit
nr.172, daté 23.3.1999 t& Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor t€ Tiranés dhe kthimin e akteve pér rishqyrtim
prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor t€ Tiranés me tjetér trup gjykues.

2. Njéhsimin e praktikés gjyqésore, sipas arsyetimit t€ mésipérm.

3. Ky vendimin pér njehsimin e praktikés gjyqésore t&€ dérgohet pér botim né Fletoren Zyrtare.

MENDIMI I PAKICES

Duke mos gené dakord me ményrén e zgjidhjes s€ ¢éshtjes nga shumica, si dhe me arsyetimin
e vendimit t€ marré prej saj, parages mendimin e pakicé€s si mé€ poshté:

Njé nga té drejtat themelore té t& pandehurit né procesin penal, e parashikuar né Kushtetutén e
Republikés sé Shqipéris€ dhe né Konventén Europiane t€ t€ Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut,
€shté e drejta e mbrojtjes, e cila realizohet, ndér té tjera, edhe n€pérmjet t&€ drejtés pér t’u ankuar
kundér vendimit t€ dhéné nga njé€ gjykaté mé e ulét n€ njé gjykaté mé t€ lart€, si edhe garantohet prej
rregullit t€ mosréndimit t&€ pozités sé té pandehurit nga gjykata mé e lart€, né qofté se c¢éshtja i ka
ardhur késaj t€ fundit vetém n€pérmjet ushtrimit t€ ankimit nga i pandehuri.

Kushtetuta dhe Konventa Europiane parashikojn€ dhe garantojné€ standarDin minimum té
ushtrimit t&€ njé ankimi né njé gjykat€ mé t& larté, por ato nuk kufizojné mundésiné€ q€ ligjvénési té
parashikojé e t€ garantojé me ligj t€ drejtén pér t€ ushtruar edhe mé€ shumé se njé ankim, duke
mundésuar qé ¢€shtja t€ kaloj€ pér shqyrtim né t€ gjitha shkallét e gjykimit. Eshté gjithashtu e drejté e
ligjvénésit t€ pércaktojé me ligj kufijt€ e shqyrtimit té& ¢€shtjes nga gjykatat mé t€ larta. Pavarésisht
nga terminologjia e pérdorur né ligj, si apeli né gjykatén e Apelit, edhe rekursi n€ Gjykatén e Larté,
jané mjete ankimi g€ i njihen t€ pandehurit pér t’i ushtruar sipas disponibilitetit t€ tij dhe qé i
garantojné atij pamund€siné e réndimit t€ pozités nga njé gjykat€é mé e lart€, n€ qofté se kundér
vendimit nuk i ka ushtruar kéto mjete ankimi edhe pérfagésuesi i akuz€s (prokurori) né interes t&
mbrojtjes s€ rendit publik.

Nuk kemi ndonjé mendim t€ ndryshém pérsa i1 pérket arsyetimit t€ shumicés, duke iu referuar
nenit 425 pika 2 dhe 3 t€ Kodit t&€ Pocedurés Penale, pérsa i pérket gjykimit té ¢éshtjes né gjykatén e
Apelit, por mendojmé se shumica nuk i géndron me konsekuencé arsyetimit t€ saj pérsa i pérket
shqyrtimit t&€ ankimit t& dyté t€ t& pandehurit (rekursit t€ tij) n€ Gjykatén e Larté.

I vetmi ndryshim midis gjykimit né apel dhe gjykimit n€ Gjykatén e Larté, €shté fakti se
kufijté e shqyrtimit t& ¢éshtjes né€ kéte t€ fundit jan€ mé t&€ ngushté: gjykata e apelit éshté edhe gjykaté
fakti edhe gjykaté ligji, ndérsa Gjykata e Larté €shté kryesisht gjykaté q€ shqyrton bazueshmériné né
ligj t€ vendimit t€ kund€rshtuar dhe €shté shumé e kufizuar pérsa i takon shqyrtimit t€ bazueshmérisé
né fakt té kétij vendimi, (vetém, pér munges€ t€ arsyetimit ose pér shkak t& karakterit haptazi jologjik
té tij) sipas kritereve té vendosura né nenin 432 t€ Kodit t& Procedurés Penale.

Pérsa i pérket parimit t&€ mosréndimit t& pozités sé€ t€ pandehurit, ai zbatohet me konsekuencé
e njé lloj kur jané kushtet né t€ dy shkallét e gjykimit si né apel, edhe n€ Gjykatén e Larté. N& qofté se
prokurori, si organ pérfagésues i akuz€s n€ emér té€ shtetit, e ka humbur mundésing€ pér ta rénduar



pozitén e t€ pandehurit né apel, pér shkak se ¢€shtja atje ka shkuar vetém mbi bazén e ankimit (apelit)
té t€ pandehurit, ai e ka humbur kété mundési pérgjithmoné dhe nuk mund ta rifitojé at€ mé voné
népérmjet ushtrimit t€ rekursit kundér vendimit t& gjykatés s€ apelit. Né kéndvéshtrimin e zbatimit t&
parimit t€ mbrojtjes sé t€ drejtave té té pandehurit n€ procesin penal, pjesé e té cilit &sht€ edhe e drejta
e ankimit né€ gjykatén e apelit dhe garancia e mosréndimit t€ padrejté t€ pozit€s s€ t€ pandehurit né
kété gjykaté (kur mungon apelimi nga prokurori), pér t€ njéjtin vendim té gjykatés sé apelit nuk mund
té aplikohen dy standarde vlerésimi: vendimi t€ konsiderohet i drejté dhe i bazuar né ligj, sepse éshté
dhéné konform njé parimi t& réndésishém kushtetues e ligjor, t&€ vendosur né favor t€ t€ pandehurit
dhe, njékohésisht, t&€ mos konsiderohet i till¢, né rast se prokurori e ¢on ¢éshtjen né fjalé né Gjykatén e
Larté.

Si i pandehuri, edhe prokurori, nuk mund t€ pengohen apo t€ kufizohen né t€ drejtén e tyre pér
ta cuar c¢€shtjen nga apeli n€ Gjykatén e Larté dhe kjo e fundit ka t€ drejté q€ n€ vendimin e saj té
paragesé e t€ arsyetoj€ té gjitha shkeljet e ligjit, pér shkak té t€ cilave, fakteve mund t’u jeté béré njé
cilésim juridik mé i lehté dhe ndaj t€ pandehurit, padrejté€sisht, mund té jeté aplikuar nj€ lloj apo masé
dénimi mé e leht€ por, si Gjykata e Lart€ né gjykimin q€ zhvillon pér shqyrtimin e rekursit té
prokurorit kundér vendimit t€ apelit, ashtu dhe gjykatat e tjera né eventualitet t€ rigjykimit t& ¢éshtjes
né zbatim t&€ urdhérimeve t€ Gjykatés s€ Larté, n€ analizé té fundit, nuk mund té japin ndaj t&
pandehurit njé lloj apo masé dénimi mé t& larté se ai (ajo) qé ka dhéné fillimisht gjykata e shkall€s sé
par€.

T€ gjitha korrigjimet e shkeljeve ligjore t€ méparéshme kané€ vleré vetém pér gjykimet e tjera,
me géllim g€ shkelje t€ tilla t€ mos pérs€riten mé né t€ ardhmen. Né t€ kundért, do t€ korrigjohej
shkelja né ¢éshtjen konkrete, por do té dhunohej parimi kushtetues i mbrojtjes sé t€ pandehurit né
procesin penal.

Eshté kjo arsyeja qé, né raste té tilla, balanca anon nga mbrojtja e interesit té individit né dém
té interesit publik. Kéto jan€ kosto g€ réndojné mbi rendin publik pér shkak té€ mangésive apo
neglizhencave né sistemin e akuzés, q€ e béjné até jo eficent, por ato jan€ edhe sfida e nxitje pér
pérmir€sime e progres né njé shtet t€ bazuar né sundimin e ligjit.

Né njé véshtrim mé t€ thjesht€zuar té problemit né fjal€, po té pranohej e kundérta, at€her€ i
pandehuri né ¢do rast, edhe n€ qofté se do ta ndjente ose do t€ ishte i bindur pér pabazueshmériné e
vendimit t& dhéné kundér tij nga gjykata e shkallés s€ paré€, do t€ hezitonte t€ bénte ankim né apel, ose,
se paku, do t€ priste deri n€ momentin e fundit t€ skadimit t€ afatit apelin e prokurorit pér t€ vlerésuar
nése do t€ bénte veté apel ose, n€ mungesé t& apelit té prokurorit, do ta ¢gmonte mé té dobishme e mé t&
pérshtatshme g€ té higte doré nga apeli para fillimit t&€ gjykimit n€ shkall€ t& dyt€, sesa té rrezikonte
mé tej.

Gjyqtar Gjyqtar
Tefta Zaka Thimjo Kondi



