VENDIM
Nr.25, daté 28.3.2003

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés sé Lartg, t&€ pérbéré nga:

Thimio Kondi Kryesues
Perikli Zaharia Anétar

Kristaq Ngjela Anétar
Agron A. Lamaj Anétar
Bashkim Caka Anétar
Evgjeni Sinoimeri Angétare

Irma Bala Anétare
Natasha Sheshi Anétare
Nikoleta Kita Anétare
Spiro Spiro Anétar
Valentina Kondili Angétare
Vladimir Metani Anétar

Zamir Poda Anétar
Ylvi Myrtja Anétar

morén n€ shqyrtim n€ seancén gjyqésore t€ datés 28.3.2003 ¢éshtjen civile nr.36 q€ i pérket:

PADITES: “DAJTI” sh.a., pérfagésuar né gjykim nga avokat L. Ndoja.

TE PADITUR: Komisioni i Kthimit dhe i Kompensimit t&é Pronave Tirané, né mungesé.

TRASHEGIMTARET E FAMILJES METANI, pérfagésuar né gjykim nga avokat V.
Ikonomi.

TRASHEGIMTARET E FAMILJES DAJA, pérfagésuar né gjykim nga avokat A. Barci.

TRASHEGIMTARET E FAMILIJES MACI, pérfagésuar né gjykim nga avokat I. Selenica.

TRASHEGIMTARET E FAMILJES FORTUZI, pérfagésuar né gjykim nga avokat E.
Qafmolla.

Agjencia Kombétare e Privatizimit né mungesé.

MINISTRIA E PRIVATIZIMIT, né mungesé.

OBJEKTI I KERKESES:

Kundérshtim i vendimit t& Komisionit t&¢ Kthimit dhe t¢ Kompensimit té Pronave, si dhe
pushim i té drejtave mbi aksionet e té paditurve né “Dajti”” sh.a. dhe fshirja e tyre nga lista e
aksioneréve té paditésit.

Né bazé té neneve 278 a té ligjit nr.7698, daté 15.4.1993, ligjit nr.7926, daté 20.4.1995,
vendimit té Késhillit t&€ Ministrave nr.759, daté 11.11.1996 dhe nr.760, daté 11.11.1996, neneve 9281
e 163 té Kodit Civil dhe 185 e 192 té Kodit té Procedurés Civile.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané me vendimin e saj nr.2384, daté 27.7.1999 ka vendosur:
- Rrézimin e padisé.

Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr.517, daté 25.5.2000 ka vendosur:

- Ndryshimin e vendimit t€ mésipérm.

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté me vendimin nr.283, daté 20.3.2001 ka vendosur:

- Mospranimin e rekursit t€ paraqitur.

Gjykata Kushtetuese me vendimin nr.231, daté 22.11.2002 ka vendosur:

- Shfugizimin e vendimit nr.283, daté 20.3.2001 té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté, té
vendimit nr.m-10, daté 8.1.2002 té Kolegjit Seleksionues té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé



Larté dhe dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.

Me vendim té Kryetarit t& Gjykatés sé Larté shqyrtimi i késaj ¢éshtjeje i ka kaluar Kolegjeve
té Bashkuara t& Gjykat€s sé Lart€, pér t’i dhéné ndér té tjera pérgjigje pyetjeve t€ méposhtme:

Né rastet kur shteti népérmjet organeve kompetente t€ kthimit dhe kompensimit t&€ pronave
dhe atyre t€ privatizimit, ka disponuar né favor té ish-pronaréve, a legjitimohet subjekti i t& drejtés
tregtare, gé éshté béré pronar pas privatizimit (né rastin né shqyrtim) “DAJTI” sh.a. t& ngrejé padi
pér shfugizimin e vendimit t& Komisionit t¢ Kthimit e t&¢ Kompensimit t€ Pronave ish-pronaréve?

- Cili éshté kuptimi i “pjesémarrésve né proces”, sipas nenit 27/a té ligjit nr.7698, daté
15.4.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”?

- Né rast ndeshje (kolizioni) midis normave té ligjit “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave
ish-pronaréve dhe ligjit “Pér shoqérité tregtare”, cilat dispozita marrin pérparési né zgjidhjen e
céshtjeve?

KOLEGJET E BASHKUARA TE GIYKATES SE LARTE,

pasi dégjuan relatimin e ¢éshtjes nga anétarét Agron A.Lamaj dhe Zamir Poda, pérfagésuesin
e paditésit avokat L.Ndoja, i cili kérkoi Iénien n€ fuqi t€ vendimit t€ Gjykaté€s s€ Apelit Tirané,
pérfagésuesit e té paditurve:

- trashégimtarét e familjes METANI, avokat V. Ikonomi, i cili kérkoi prishjen e vendimit t&
gjykatés s€ apelit dhe Iénien né fuqi t€ vendimit t& Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané.

- trashégimtarét e familjes DAJA, avokat A. Bargi, i cili kérkoi prishjen e vendimit t€ gjykatés
s& apelit dhe 1€nien né fuqi t€ vendimit t€ Gjykat€s s€ Rrethit Gjyqésor Tirané;

- trashégimtarét e familjes MACI, avokat 1. Selenica, i cili kérkoi prishjen e vendimit té
gjykatés s€ apelit dhe Iénien né fuqi t&€ vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané;

- trashégimtarét e familjes FORTUZI, avokat E. Qafmolla, i cili kérkoi prishjen e vendimit té
gjykatés s€ apelit dhe Iénien né fuqi t&€ vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané;

si shqyrtuan dhe biseduan né t€rési ¢éshtjen,

VEREJNE:

Me kérkesépadiné objekt gjykimi, paditési fillimisht ka pretenduar se té paditurit, n€ ményré
té kundérligjshme, jané béré€ pronaré té truallit, mbi t€ cilin éshté ndértuar godina e paditésit dhe me
kété pretendim kané goditur né gjykaté aktet e pronésisé, domethéné vendimin e Komisionit té
Kthimit dhe t&€ Kompensimit t€¢ Pronave Tirané si akte t€ kundérligjshme.

N¢ kété ndérhyrje paditési éshté nisur nga fakti se ndérmarrja ishte né fazén e privatizimit té
ploté té saj dhe me realizimin e pretendimit t€ tyre pjesa e shtetit, domethéné aksionet e tij do té ishin
mé té larta.

Né periudhén qé €shté ngritur kjo padi, pronar i shoqérisé ishte shteti dhe ajo administrohe;j
nga Ministria e Financave, pra akoma shoqéria nuk kishte marré statusin e njé shoqérie tregtare
private.

Nga ana e tyre, t€ paditurit, trashégimtarét e familjeve Metani, Daja, Mag¢i dhe Fortuzi ishin
njohur pronaré mbi njé sipérfaqe t& caktuar né uzinén “Dajti” dhe pérkatésisht trashégimtarét Metani
me vendimin ¢ Komisionit t€¢ Kthimit dhe t€ Kompensimit t& Pronave Tirané, nr.304, daté 27.10.1995
mbi njé sipérfage prej 6012 m?; Daja me vendimin nr.279, daté 6.10.1995 mbi njé sipérfage prej 2898
m? Magi me vendimin nr. 346, daté 20.11.1995 mbi njé sipérfage prej 2600 m? dhe Fortuzi me
vendimin nr.132, daté 28.6.1995 mbi njé sipérfage prej 2840 m?.

N¢€ kohén qé €shté ngritur padia, n€ fuqi ishte Kodi i Procedurés Civile (i vjetér) i vitit 1981.
Né bazé té nenit 9 t€ atij kodi, paditési ishte personi qé i1 drejtohej gjykatés me padi, me anén e sé cilés
kérkon mbrojtjen e t€ drejtave dhe té interesave té ligjshme t€ tij.

Duke iu referuar kérkes€padis€ konkludohet se kemi t€ béjmé€ me dy subjekte t€ veganta t& sé
drejtés, nga njéra ané kemi shtetin, i cili ka njé interes né mbrojtjen e pasurisé sé tij dhe nga ana tjetér
kemi persona privat€, pronaré t€ njé pasurie t€ caktuar.

Né kéto rrethana krijohet bindja se n€ kohén e ngritjes sé padis€, normat juridiko-procedurale-



civile lejonin shtetin d.m.th ndérmarrjen shtet€rore (padit€sin) né€ ngritjen e padisé.

Késhtu, gjykata e rrethit ka pranuar pér gjykim padin€ dhe pérfundimisht me vendimin
nr.9031, daté 7.11.1996 ka vendosur pranimin e saj. Ky vendim ésht€ 1€n€ né fuqi edhe nga gjykata e
apelit (vendimi nr.90, daté 21.2.1997). Pér shkaqe procedurale kéto vendime jané prishur nga Kolegji
Civil i Gjykatés sé¢ Kasacionit (vendimi nr.503, daté¢ 14.1.1998) dhe ¢éshtja i &sht€ dérguar
pérfundimisht gjykatés sé rrethit.

Shteti ndérkohé ka kryer veprime pér privatizimin e ndérmarrjes dhe né két€ rrugé éshté
krijuar si subjekt i s€ drejtés tregtare shoqéria “Dajti” sh.a. Nga ana e AKP-s& me shkresén nr.3443,
daté 15.11.1996 jané dérguar rezultatet e privatizimit, ndér té tjera €shté edhe shpérndarja e aksioneve
pér aksionerét e truallit. Mbi két€ bazé té paditurit kané€ njé vleré né aksione né masén prej 21.48 %.
Né kéto kushte béhet fjalé jo mé pér subjekte mé vete, por pér aksioneré t€ sé njéjtés shoqéri
aksionere.

Né kéto rrethana t€ reja, padit€si mé dat€ 21.6.1999 ka paraqitur njé kérkesé pér shtesé té
objektit té€ padisé dhe t€ ndérgjyqésis€, duke kérkuar:

Pushimin e té drejtave mbi aksionet e”’Dajti”” sh.a. té fituara nga ish-pronarét e truallit
(trashégimtarét) pjesémarrés né kété proces gjyqgésor, né bazé té vendimeve té Komisionit t& Kthimit
dhe i Kompensimit t& Pronave pérkatése. Fshirjen nga lista emérore e aksioneréve t€”’Dajti”” sh.a. pér
trashégimtarét e ish-pronaréve né kété proces gjygésor.

Pra, mosmarréveshja civile tani ka njé natyré tjetér dhe konkretisht ndérmjet drejtorit té
shoqérisé dhe anétaréve t€ saj.

Duke iu kthyer kérkesépadisé, né radhé té paré shtrohet problemi i ekzistencés sé interesit té
ligjshém né ngritjen e padis€ nga ana e paditésit d.m.th. legjitimi i tij aktiv.

Kolegjet e Bashkuara krijojn€ bindjen se gjaté gjykimit, paditési njé kérkesé t€ tillé nuk e ka
plotésuar.

Né baz€ t€ nenit 1 t€ ligjit nr.7638, dat€ 19.11.1992 “Pér shoqérité tregtare”, shoqéria
themelohet nga dy a mé& shumé persona, qé merren vesh népérmjet njé kontrate pér t€ destinuar né njé
sipérmarrje t€ p€rbashkét pasurité ose shérbimet e tyre, me qéllim g€ té ndajné fitimin ose t&€ pérfitojné
nga t€ ardhurat g€ mund t€ rrjedhin prej saj.

Pra, paditési ka ndryshuar natyrén e tij juridike duke u shndérruar né njé shoqéri private
tregtare (neni 2 i ligjit nr.7638, dat€ 19.11.1992) dhe me krijimin e késaj shoqérie prezumohet se
anétarét e saj jan€ marré€ vesh pér t€ gjitha problemet, pérfshiré kétu edhe marrédhéniet e pronésisé.

Né bazé té vendimit t& Késhillit t& Ministrave nr.759, daté 11.11.1996 “Pér privatizimin e
ndérmarrjeve shtetérore té transformuara né shogéri tregtare” né § II pika 4 i jepet e drejta ish-
pronaréve té truallit si subjekte kérkuese t€ marrin aksione né€ shoqériné qé privatizohet n€ p&rpjesétim
me vlerén e truallit t€ njohur n€ bazé t€ vendimit pérkatés t€ Komisionit t€¢ Kthimit dhe té
Kompensimit t€ Pronave. Mbi kété bazé edhe AKP-ja u ka njohur té paditurve té drejtén e aksioneve
sipas vler€s sé truallit.

Pra, n€ kryerjen e kétyre veprimeve procedurale pér privatizimin e objektit, shteti ka pranuar
pronésiné e t& paditurve mbi truallin. N&€ t€ kundért, ai nuk do t€ lejonte kryerjen e procesit t&
privatizimit pa zgjidhur mé paré problemin e pronésisé.

Me kété rast ndérmjet pjesémarrésve n€ proces jané krijuar t€ tjera marrédhénie, qé
rregullohen nga t€ tjera norma juridike dhe konkretisht, jané€ krijuar marrédhénie tregtare dhe
mosmarréveshja objekt gjykimi, si rrjedhojé, do t€ zgjidhet nga e drejta tregtare. Marrédhéniet e
pronésisé ndérmjet pjes€marrésve né proces jané rregulluar me vullnet t€ lir€ e t& pérbashkét t& veté
atyre g€ n€ momentin q€ kané pranuar té béhen aksioneré té€ shoqérisé tregtare. Pér mbrojtjen e pronés
ata kan€ réné dakord qé t€ caktojné€ edhe organet pérkatése té shoqéris€ duke i pajisur me kompetencat
e nevojshme. Pra, marr€dhénia e pronésisé nuk i pérket ¢do ortaku né veganti, por i

pérket personit juridik, qé €sht€ shoqgéria private tregtare. N& kété€ kuadér drejtori apo drejtorét
e shoqérisé tregtare nuk mund t€ ushtrojné kompetenca qé i takojné asamblesé s€ aksioneréve.

Kompetencat e drejtoris€ dhe marrja e vendimeve prej saj nuk mund t€ tejkalojné
parashikimet e nenit 101 t& ligjit nr.7638, daté 19.11.1992 “Pér shoqérité tregtare”.

Sipas késaj dispozite, “Drejtoria ka kompetenca té plota pér té vepruar né ¢do rrethané né
emér té shogérisé. Ajo i ushtron kéto kompetenca brenda objektit té shoqgérisé, por kufizohet nga ato



kompetenca gé ligji ua jep shprehimisht késhillit mbikéqyrés dhe asamblesé sé aksioneréve...

...Drejtoria shqyrton dhe merr vendime sipas kushteve té caktuara né statut™.

Nga pérmbajtja e dispozit€s s€ mésipérme dhe né térési, nga fryma dhe parimet mbi t& cilat
€sht€ bazuar ligji pér shoqérité tregtare, del qarté qé€ t&€ drejtat e drejtorisé jan€ té€ kufizuara brenda
caqeve t€ administrimit t€ shoqéris€ tregtare dhe t€ mbrojtjes sé interesave t€ saj né raport me t€ tretét.
Ajo nuk ka kompetenca t& merret me zgjidhjen e problemeve qé i takojné€ fazés sé€ krijimit t& shoqérisé€
dhe sidomos atyre g€ kané t€ b&jné me raportet ndérmjet aksioneréve.

Né baz€ t€ nenit 101 t& ligjit pér shoqérité tregtare, drejtori pérfagéson shoqérin€ ndaj t&
tretéve (pra jo ndaj anétaréve t€ saj) dhe ushtron kompetencat brenda objektit t& shoqéris€. Me kété
rast edhe mosmarréveshja objekt gjykimi i referohet t& tjera dispozitave dhe konkretisht atyre q&
rregullojné veprimtaring tregtare.

Pretendimet qé ka parashtruar drejtori népérmjet kérkesépadis€ sé paraqitur nuk jan€ veprime
g€ jané té lidhura me objektin e organit, t€ cilin ai e pérfagéson. Pér mé tepér qé veprimet e mésipérme
nuk legjitimohen as edhe nga statuti i shoqéris€. Pra, né rastin konkret do t€ gjejné zbatim ato norma
juridike g€ lidhen me marrédhénien shoqérore objekt i gjykimit, pra me normat e sé drejtés tregtare.
Pérderisa paditési nuk legjitimohet t€ ngrej€ njé padi té€ till€, nuk mundet t€ referohet as edhe né norma
t& nj€ fushe té sé drejtés qé rregullojné t€ tjera marrédhénie shogérore.

Né kéto rrethana, Kolegjet ¢ Bashkuara arrijné né pérfundimin, g€ me t€ drejté Gjykata e
Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur qé paditési nuk legjitimohet né ngritjen e padis€ dhe ka vendosur
rrézimin e saj.

Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés s€ Lart€ pér efekt t€ unifikimit té praktikés gjyqésore arrijné
né pérfundimin se paditési subjekt i sé drejtés tregtare, qé éshté béré pronar pas privatizimit, nuk
legjitimohet té ngrejé padi pér shfugizimin e vendimit t¢ Komisionit té Kthimit e t&é Kompensimit té
Pronave ish-pronaréve, kur pjesa e truallit gé u éshté njohur ish-pronaréve (trashégimtaréve) éshté
pérfshiré né kapitalin e shogérisé aksionare.

Né€ nenin 27 § a té ligjit nr.7698, daté 15.4.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-
pronaréve” &shté pércaktuar e drejta e ankimit e pjesémarrésve né proces. Sipas késaj dispozite,
“Kundér vendimit t& Komisionit pér Kthimin dhe Kompensimin e Pronave ish-pronaréve,
pjesémarrésit né proces kané té drejté té béjné ankim né gjykatén e rrethit™.

Me termin pjes€marrés né proces n€ kuptim té ngushté kuptohen personat qé pretendojné se
kané gené ish-pronaré apo se jané trashégimtaré t€ tyre dhe q€ né€ bazé t€ ligjit i jané drejtuar
Komisionit pérkatés pér njohjen e t€ drejtés s€ ish-pronarit dhe kthimin apo kompensimin e pronés
pérkatése sipas kritereve dhe masg€s s€ pércaktuar n€ ligj. Né két€ kuadér, gjaté gjykimeve pérfshihet
edhe e drejta e parablerjes s€ ish-pronarit (trashégimtarit t& tij), si dhe né té€rési, pjesémarrja me
pérparési né procesin e privatizimit t€ pronés shtetérore, sipas formulés sé miratuar me ligj.

Por, praktika gjyqésore, lidhur me kundérshtimet né€ gjykaté t€ vendimeve té€ Komisionit té
Kthimit e Kompensimit t€ Pronave ish-pronaréve, ka pérfshiré si subjekte q€ legjitimohen
proceduralisht si padités edhe persona t€ tjeré fizik€ apo juridiké.

Por, ndérsa né grupin e paré pérfshihen subjektet qé€ kérkojné rivendosjen apo kompensimin e
té drejtave t€ tyre si ish-pronaré (trashégimtaré té ish-pronaré€ve), né grupin e dyté t€ subjekteve té
legjitimuara proceduralisht pérfshihen ato subjekte qé kundérshtojné, né emér té t& drejtave apo
interesave té tyre t€ ligjshme, pérfitimet e paligjshme q& mos t€ kené€ realizuar subjektet e grupit t&
par€ népérmjet vendimeve t€ komisioneve t€ pronave.

Legjitimimi i subjekteve t& grupit t€ dyté bazohet né dispozitén e pérgjithshme té Kodit té
Procedurés Civile, sipas t€ cilés, “Padia mund t& ngrihet:

a) pér té kérkuar rivendosjen e njé té drejte ose interesi té ligjshém qé éshté shkelur ...”.

Né rastin né shqyrtim, padit€si nuk ka ndonjé t€ drejté€ apo interes t& ligjshém té vetin pér t&
mbrojtur. T€ drejtat dhe interesat e ligjshme qé i takojné€ pér té€ mbrojtur, si¢ parashtrojmé mé lart,
pérfshihen n€ dispozitat e ligjit pér shoqérité tregtare.

S€ fundi, Kolegjet e Bashkuara t& Gjykatés s€ Larté, n€ njé véshtrim t€ pérgjithshém té
problemit, i géndrojné zgjidhjes q&, kur vérehen ndeshje midis normave t€ ligjit ““Pér kthimin dhe



kompensimin e pronave ish-pronaréve™ dhe ligjit “P&r shogérité tregtare™, pérparési merr zbatimi i
normave té€ ligjit pér kthimin e kompensimin e pronave. Marrédhéniet e pronésisé jané baza e
zhvillimit normal dhe e konsolidimit t€ marrédhénieve ekonomiko-shogérore né njé shogqéri
demokratike t€ bazuar né ekonoming e tregut.

PER KETO ARSYE,

Kolegjet e Bashkuara t& Gjykatés sé Lart€ duke iu referuar edhe nenit 485 § b t€ Kodit t&
Procedurés Civile,

VENDOSEN:

Prishjen e vendimit nr.517, daté 25.5.2000 t€ Gjykatés s¢ Apelit Tirané€ dhe 1€nien né fuqi té
vendimit nr.2384, daté 27.7.1999 t€ Gjykatés s€¢ Rrethit Tirané.
Ky vendim unifikues pér praktikén gjyqésore té dérgohet pér botim né Fletoren Zyrtare.

MENDIM NE PAKICE
NEé lidhje me ¢éshtjen civile me pal€ ndérgjyqése:
Paditése: "DAJTI" sh.a.

T& paditur: - KKK té Pronave Tirané
- Trashégimtarét e familjes Metani
- Trash&€gimtarét e familjes Daja
- Trashégimtarét e familjes Magi
- Trashégimtarét e familjes Fortuzi
- AKP
- Ministria e Privatizimit

Me objekt: Kundérshtimin e vendimit t€ Komisionit t€ Kthimit dhe t¢ Kompensimit té
Pronave si dhe pushimi i té drejtave mbi aksionet e t€ paditurve me
"DAJTI" sh.a. dhe fshirja e tyre nga lista e aksioneve, et;.

Kemi mendim té kundért me vendimin e dhéné nga shumica pér arsyet ¢ méposhtme:

Shumica ka konkluduar se n€ ngritjen e padis€ nga ana e paditésit mungon legjitimiteti aktiv,
pasi mungon interesi i ligjshém.

Gjithashtu, arsyetohet se midis pjes€marrésve t€ procesit jané krijuar t€ tjera marrédhénie qé
rregullohen nga norma té tjera juridike duke pranuar se mosmarréveshja do té€ zgjidhet nga e drejta
tregtare.

Né vazhdim té arsyetimit t&€ mésipérm &shté konkluduar pér efekt t€ unifikimit t& praktikés
gjyqésore se paditési si subjekt i s€ drejtés tregtare, q€ ésht€ pronar pas privatizimit, nuk legjitimohet
té ngrej€ padi pér shfuqizimin e vendimit t€ Komisionit t€ Kthimit t€ Pronave ish-pronaréve, kur pjesa
e truallit q& u €shté njohur ish-pronaréve &shté pérfshiré né kapitalin e shoqéris€ aksionere.

Né pérfundim &shté konkluduar se kur vérehen ndeshje midis normave t€ ligjit “Pér kthimin
dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve” dhe ligjit “Pér shoqérité tregtare”, pérparési kané zbatimi i
normave té€ ligjit pér kthimin dhe kompensimin e pronave.

Konkluzionet e arritura kemi mendimin se nuk mund té shérbejné pér unifikim té praktikés
gjyqésore dhe se nuk jané pércaktuar drejt, duke pasur parasysh faktin se legjitimiteti i paléve lidhet
me kérkesat procedurale, por sipas natyrés s€ mosmarréveshjes, pércaktohet dhe nga pérmbajtja e ligjit



material, g€ rregullon marrédhénien juridike konkrete.

Sipas nenit 32 té Kodit té Procedurés Civile edhe para (ndryshimit té béré me ligjin nr.8812,
daté 17.5.2001, neni 5) padia mund té ngrihet vetém nga personat q€ kan€ interes t€ ligjshém.

NEé rastin konkret €shté konkluduar se ana paditése nuk ka pasur interes t€ ligjshém dhe pér
rrjedhojé nuk legjitimohet né kérkimet e saj.

Kemi mendimin se konkluzioni nuk u pérgjigjet rrethanave dhe fakteve reale t€ ¢€shtjes.

Sikurse rezulton nga materialet e dosjes, kérkesépadia objekt gjykimi €shté paraqitur pér
gjykim prané Gjykatés sé Shkallés s& Par€ Tirané né datén 20.5.1996.

N¢ kété kohé, ana paditése ka qené duke pérgatitur dokumentacionin pér privatizimin e ploté
té ndérmarrjes, duke pranuar dhe dokumentacionet e té paditurve pér kthimin dhe kompensimin e
pronave dhe konkretisht t€ sipérfageve pérkatése té trojeve.

Nga verifikimi i dokumentacionit ana paditése ka konstatuar se t€ paditurit kan€ pérfituar
padrejtésisht nga ligji “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave”, pasi sipérfaqja e truallit prej 80.000
m?, brenda sé cilés ndodhen dhe trojet e t& paditurve, ka qené pjesé pérbérése e ish-repartit té artilerisé
né€ kohén e Luftés sé Dyt€ Botérore, e cila ka gené shtet€zuar q€ né vitin 1942 e pér rrjedhojé, té
paditurit nuk mund t€ pérfitonin nga ligji i cituar mé sipér.

Megenése kéto troje ndodheshin né pronén e anés paditése, ajo ka paraqitur padiné pérkatése
duke kérkuar anulimin e vendimeve t€ Komisionit pér Kthimin dhe Kompensimin e Pronave, pasi i
cenoheshin t€ drejtat e saj si administratore, e ngarkuar nga Ministria e Financave dhe q¢ mé voné do
té ndikonte né realizimin e t€ drejtave t€ saj né procesin e privatizimit.

Me vendimin dat€ 7.8.1995 té Gjykat€s s€ Rrethit Tiran€, mbi kérkesén e Ministrisé sé
Financave, ana paditése &shté regjistruar person juridik, konkretisht: shoqéria tregtare metalike “Dajti”
né formén e njé shoqérie anonime me kohézgjatje pa afat t€ caktuar, me kapital themeltar 38000 000
leké, me aksionist t& vetém Ministrin€ e Financave, pérfaqg€suar nga Drejtoria e Shoqgérive Publike,
duke pércaktuar dhe anétarét e késhillit mbikéqyrés.

Pas krijimit t€ késaj shoqérie, t€ paditurve, me vendimet pérkatése t&€ Komisionit t€ Kthimit té
Pronave me data 28.6.1995, 27.10.1995, 20.11.1995 dhe 6.10.1995, u &shté njohur pronésia mbi troje
pérkaté€se dhe kané pretenduar t€ marrin pjes€ n€ procesin e privatizimit duke u pércaktuar dhe
aksionet pérkatése t€ tyre.

N¢é kété situaté té krijuar ka lindur mosmarré€veshja ndé€rmjet anés paditése, shogéris€ anonime
“Dajti” dhe té paditurve, né€ lidhje me pronésiné e truallit.

Né datén 10.5.1996, Ministria e Financave, népérmjet kryetarit t€ késhillit mbikéqyrés t&
shogéris€é anonime “Dajti” ka autorizuar drejtorin e késaj shoqérie, Petraq Gjoka té pérfaqésojé
shoqériné n€ organet e drejtoris€ né lidhje me problemin e pronésis€ sé truallit t& késaj shoqgérie.

Nga sa u parashtrua rezulton se shogéria anonime “Dajti” ka parashtruar para gjykatés me
kérkesépadiné e paraqitur interes té ligjshém dhe konkretisht mbrojtjen e t€ drejt€s s€ pronésisé s€ saj
mbi njé sipérfaqe trualli. Né piképamje té€ sé€ drejtés procedurale civile, si né€ piképamje t€ s¢ drejtés
subjektive té pretenduar té shkelur, ashtu dhe né kuptimin procedural, ana paditése legjitimohet pér
kérkimin e realizimit t& sé drejtés subjektive népérmjet paraqitjes s€ mjetit juridik, si¢ éshté padia pér
anulimin e vendimeve t& Komisionit t€ Kthimit t&€ Pronave nga njé person i autorizuar nga organi qé
me ligj 1 &shté njohur kjo e drejté.

Nga térésia e fakteve rezulton se n€é momentin e ngritjes sé padis€ té paditurit nuk ishin
pranuar aksioneré, por pérkundrazi pretendonin t€ merrnin pjesé né privatizimin e késaj shoqgérie.

N¢ rastin konkret, mosmarréveshja €shté€ né lidhje me pronésiné mbi njé send té caktuar,
konkretisht trojet pérkatése, midis njé personi juridik dhe personave fizik€ té tjeré dhe pér rrjedhojé,
mbi kérkimin e pal€s s€ interesuar gjykata duhet ta shqyrtonte mosmarréveshjen e t& vendoste pér
zgjidhjen e saj.

Pérsa u parashtrua kemi mendimin se ana padité€se legjitimohet n€ kérkimet e saj. Nése
kérkimi i saj €shté i mbéshtetur n€ ligj, pérsa i pérket provueshméris€ s€ saj, kjo ka té b&jé me
zgjidhjen e ¢éshtjes n€ themel.

Né fakt, shumica nuk ka mbajtur qé€ndrim té qarté, nése legjitimiteti ka t€ b&jé me anén
procedurale apo dhe me faktin se nga shqyrtimi gjyqésor ka rezultuar qé padia t€ mos jeté e
mbéshtetur né ligj e n€ prova.

Pavarésisht nga ky qgéndrim, pérderisa gjykata e apelit ka zgjidhur mosmarréveshjen kemi



mendimin se zgjidhja e dhéné prej saj éshté ligjore e pér rrjedhojé vendimi i dhéné prej saj duhej t&
lihej né fuqi.

Pérsa 1 pérket arsyetimit t€ shumicés se né kété rast do t& zbatohen normat e t€ drejtés tregtare
dhe se paditési nuk mund t€ referohet né norma té€ njé fushe t€ s€ drejtés, q€ rregullojné té tjera
marrédhénie shogérore, kemi mendimin se nuk &shté konkluzion i qarté. Normat e t& drejtés tregtare
do t&€ zbatohen prej subjekteve tregtare dhe pér marrédhénie juridike t€ caktuara, por nuk ka asnjé
ndalim ligjor q€ kéta persona juridiké té kérkojné t€ mbrojné t€ drejta t€ caktuara, si¢ €shté dhe e
drejta e pronésis€, kur kjo e drejté pretendojné se u cenohet nga té tretét, sepse dhe ish-pronari té
drejtén e parablerjes do ta realizoj€ kur e ka té ligjshme dhe jo thjesht me pretendim apo paraqitjen e
njé dokumenti q€ mund t& kundérshtohet. Né kété aspekt mosmarréveshja qéndron né k&t€ moment
midis nj€ personi juridik dhe disa personave fiziké né lidhje me té drejtén e pronésisé e pér rrjedhojé
edhe sipas kérkesave procedurale, gjykata duhet t€ zbatojé parimin e disponibilitetit t& padisé. Ajo nuk
mund t€ ndryshojé bazén juridike té padisé€, si dhe duhet t€ shprehet pér t€ gjitha kérkimet qé
parashtrohen né€ padi pa i kaluar kufijt€ e saj, duke u mbéshtetur né t€ drejtén dhe né parimin e
paanésisg.

Gjykata n€ kété rast duhet detyrimisht t€ legjitimonte paditésin né€ ngritjen e padisé dhe sipas
mendimit toné t€ pranonte até, por né té kundért shumica duhet t€ shprehej pér legjitimitetin e paditésit
dhe t& argumentonte né piképamje ligjore rrézimin e padisé né themel.

Pérsa mé sipér mendojmé se problemet e trajtuara pér unifikim nuk gjejné trajtimin e duhur
ligjor dhe q€ mund t’i shérbejné praktikés gjyqésore pér unifikim.
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