VENDIM
Nr.21, daté 29.4.2010

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Fehmi Abdiu Anétar i “ “
Kujtim Puto Anétar i “ “
Xhezair Zaganjori Anétar i “ “
Petrit Pllogi Anétar i “ “
Vitore Tusha Anétar i “ “
Sokol Berberi Anétar i “ “
Admir Thanza Anétar i “ “
Sokol Sadushi Anétar i “ “

me sekretare Blerina Cinari, né datén 4.03.2010, mori né shqyrtim né seancé gjygésore
me dyer té hapura ¢éshtjen nr.3 Akti, gé i pérket:

KERKUESI: FLORIAN MECE, i pérfagésuar nga avokat Eva Dyrmishi, me prokuré té
posagme.

SUBJEKTI | INTERESUAR: PROKURORIA E PERGIJITHSHME, pérfagésuar nga
prokurori Artur Selmani, me autorizim.

OBJEKTI: Shfugizimi si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimit nr. 14, daté 3.10.2008 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté (Dhoma e Késhillimit).

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f dhe 134/g té Kushtetutés; ligji nr.8577,
daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”.
GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes Sokol Sadushi, pérfagésuesin e kérkuesit gé kérkoi
pranimin e kérkesés, pérfagésuesin e subjektit té interesuar qé kérkoi rrézimin e kérkesés dhe
shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

|

1. Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr.212, daté 31.10.2001, ka vendosur
deklarimin fajtor té té pandehurit Florian Mege pér kryerjen e veprave penale té “mbajtjes pa leje
té arméve luftarake” dhe “vrasjes me paramendim, né bashképunim” dhe, né bazé té nenit 55 té
Kodit Penal, e ka dénuar até me 22 vjet burg. Gjykata e Apelit VIoré, me vendimin nr.305, daté
20.12.2001, ka vendosur lénien né fuqi té vendimit nr.212, daté 31.10.2001 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.566, daté 23.10.2002, ka
vendosur Iénien né fugi té vendimit nr.305, daté 20.12.2001 té Gjykatés sé Apelit Vloré.

2. Vendimi gjyqgésor i formés sé preré éshté ekzekutuar né muajin shtator té vitit 2007,
kohé né té cilén éshté pranuar kérkesa e shtetit shqiptar pér ekstradimin e kérkuesit nga Spanja.
Ekstradimi u bé i mundur me vendim té Gjykatés sé Larté Kombétare Spanjolle (sek.ll), pasi u
kérkua prej saj garancia pér rigjykimin e subjektit, pér shkak té dhénies sé vendimit gjygésor nga
gjykatat shqgiptare, né mungesé té tij. Si¢ konfirmohet nga shkesa nr.1549/1 Prot.O.F., daté
25.02.2010, nga ana e shtetit shqgiptar, népérmjet Ministrisé sé Drejtésisé éshté dhéné garancia
pér respektimin e sé drejtés pér rigjykim té subjektit, né zbatim té Kushtetutés dhe té neneve 147,
148, 449, 450, 453 té Kodit té Procedurés Penale.



3. Mbi bazén e garancisé sé dhéné nga shteti shqgiptar, menjéheré pas ekstradimit,
kérkuesi ka paragitur kérkesé pér rishikimin e vendimeve gjyqgésore prané Gjykatés sé Larté. Me
géllim realizimin e sé drejtés pér t’u rigjykuar, kérkuesi ka pretenduar si shkage ligjore pér
rishikimin e vendimeve zhvillimin e gjykimit né mungesé té tij, hetimin e paploté, kufizimin e té
drejtés pér t’u mbrojtur si dhe, garanciné e dhéné nga Ministria e Drejtésisé pér rigjykimin e
céshtjes. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr.14, daté
03.10.2008, ka vendosur mospranimin e kérkesés pér rishikimin e vendimit nr.212, daté
31.10.2001, t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré.

4. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese dhe ka kérkuar shfugizimin si
antikushtetues té vendimit nr.14, daté 3.10.2008 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, me
pretendimin, se ndaj tij éshté zhvilluar njé proces i parregullt ligjor. Si shkage ligjore pér
shfugizimin e kétij vendimi gjyqésor, kérkuesi ka parashtruar: (i) shkeljen e parimit té barazisé sé
arméve; (ii) zhvillimin e gjykimit né mungesé; (iii) mangésité né arsyetimin e vendimit gjygésor;
(iv) mohimin e mundésive efektive ligjore pér mbrojtje ligjore; (v) moszbatimin e parimit té
paanésisé, pér shkak té& marrjes pjesé né gjykimin e kérkesés pér rishikim té té njéjtit gjyqtar, i cili
ishte shprehur mé paré pér fajésiné e kérkuesit; (vi) cenimin e sé drejtés pér rigjykimin e tij,
megjithése shteti shqiptar kishte dhéné garanci pér zhvillimin e njé procesi gjygésor, né té cilin do
té siguroheshin standardet e gjithépranuara t€ mbrojtjes. Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, me
vendimin nr. 74, daté 18.09.2009, ka vendosur “moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé
plenare”.

5. Kérkuesi ka paraqgitur njé tjetér kérkesé prané Gjykatés Kushtetuese duke pretenduar
cenimin e sé drejtés sé tij kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, mbrojtur nga neni 42 i
Kushtetutés dhe neni 6/1 i Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Kérkuesi pretendon se
Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, me vendimin nr. 74, daté 18.09.2009 nuk i ka dhéné pérgjigje té
gjitha pretendimeve té paragitura né kérkesé. Pér njé nga pretendimet gé lidhet me njéanshmériné
né gjykimin e c¢éshtjes nga Gjykata e Larté, Kolegji i Gjykatés Kushtetuese e ka marré né
shqyrtim, por ka vendosur né kundérshtim té hapur me praktikén e pércaktuar prej Gjykatés
Kushtetuese, duke cenuar né kété meényré siguriné juridike. Kérkuesi ka véné theksin né
pretendimin, pér cenimin e protokollit t& dyté shtesé té Konventés Europiane pér Ekstradimin, té
datés 17.3.1978, ratifikuar me ligjin nr. 8322, daté 2.4.1998 “Pér ratifikimin e konventés sé
Késhillit t¢ Europés pér Ekstradimin dhe té dy protokolleve shtesé”, pretendim té cilin Kolegji i
Gjykatés Kushtetuese, né vendimin e méparshém, nuk e ka shqyrtuar. Pretendimet e tjera jané
pothuajse té njéjta me ato té paragitura né kérkesén e pare.

6. Pérfagésuesi i subjektit té interesuar Prokuroria e Pérgjithshme, ka kérkuar rrézimin e
kérkesés duke parashtruar se:

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, me vendimin nr.74, daté 18.09.2009, ka marré né
shqyrtim kérkesén e shtetasit Florian Mege dhe pasi ka argumentuar se nuk ndodhet pérpara
shkeljes té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, ka vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim né seancé plenare. Rishqyrtimi nga Gjykata Kushtetuese i té njéjtave pretendime, qé
lidhen me té njéjtén céshtje dhe ndaj té njéjtit person do té pérbénte shkelje té parimit ne bis in
idem dhe té parimit té sigurisé juridike. Lidhur me pretendimin pér shkelje té parimit té sigurisé
juridike, kérkuesi duhet t’i drejtohej Gjykatés Europiane pér té Drejtat e Njeriut dhe jo Gjykatés
Kushtetuese. Pér rrjedhojé, pretendimet e kérkuesit jané té pabazuara.

I

A. Né lidhje me pretendimin e subjektit té interesuar pér mosshqyrtimin dhe pushimin e
céshtjes nga Gjykata Kushtetuese.

7. Gjykata Kushtetuese (kétu e né vijim: Gjykata) vleréson se, pérpara se té shqyrtojé
pretendimet e kérkuesit né lidhje me thelbin e céshtjes, duhet té analizojé dhe t’i pérgjigjet
pretendimit té pérfagésuesit té subjektit té interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né lidhje me
shgyrtimin nga Gjykata té sé njéjtés kérkesé dhe me té njéjtat pretendime. Pamundésiné e



Gjykatés pér ta shqyrtuar pérséri kété céshtje, pérfagésuesi i subjektit té interesuar e ka lidhur me
cenimin e parimit ne bis in idem dhe té parimit té sigurisé juridike

8. Kérkesa né shqyrtim éshté gjykuar nga Kolegji i Gjykatés Kushtetuese (kétu e né vijim:
Kolegji), i cili me vendimin nr.74, daté 18.09.2009 ka vendosur “Moskalimin e c¢éshtjes pér
shgyrtim né seancé plenare”. Nga analiza integrale e kétij vendimi, Gjykata véren se, ndonése
kérkuesi ka ngritur njé séré pretendimesh, Kolegji, né vendimin e tij i ka dhéné pérgjigje vetém
pretendimeve né lidhje me “zhvillimin e gjykimit né mungesé té kérkuesit apo mbrojtésit té tij”
dhe “té parimit té paanésisé sé gjykatés”, ndérkohé qé nuk rezulton té jeté evidentuar né vendim
dhe té keté marré pérgjigje pretendimi i kérkuesit mbi “garanciné e dhéné nga shteti shqiptar pér
rigjykimin e tij dhe garantimin e njé procesi ku do té siguroheshin standardet e gjithépranuara té
mbrojtjes”.

9. Mosshqgyrtimi nga Kolegji i shkakut ligjor gé lidhet me garanciné e dhéné nga shteti
shqiptar pér rigjykimin e kérkuesit, nuk krijon pengesé pér Gjykatén gé ta pérfshijé kété céshtje
né juridiksionin e saj kushtetues. Gjykata, né praktikén e saj, ka pranuar rishgyrtimin e kérkesés
sé té njéjtit individ, me té njéjtin objekt, kur pérmes njé kérkese tjetér, brenda afatit 2-vjegar té
parashikuar nga ligji i saj organik, ka argumentuar njé shkak té ri pér antikushtetutshmériné e
vendimmarrjes sé gjykatave té juridiksionit t& zakonshém (shih mé gjeré vendimin nr. 29, daté
21.12.2006 té Gjykatés Kushtetuese).

10. Né& jurisprudencén e saj Gjykata ka véné theksin né kuptimin formal e procedural, té
parimit té ndalimit res iudicata — gjésé sé gjykuar, si né drejtim té mosankueshmérisé sé
vendimit, ashtu edhe té fuqisé sé tij detyruese. Gjykata ka nénvizuar se “...tipar karakteristik i
gjésé sé gjykuar éshté se kur né vendimin e paré ¢éshtja e ngritur éshté konsideruar e pabazuar né
themel, ajo nuk mund té shqyrtohet mé tej. Né rastet kur nuk éshté shprehur papajtueshméria
kushtetuese e normés juridike, kérkuesi nuk ndalohet té béjé pérséri té njéjtén kérkesé me motiv
rishikimin e normés pér papajtueshméri me Kushtetutén. Kjo gjé varet nga pjesa arsyetuese e
vendimit, sepse rrézimi i kérkesés mund té jeté vendosur pér shkage té tjera.” (shih mé gjeré
vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr. 29, daté 21.12.2006).

11. Né rastin né shqyrtim, Gjykata vleréson se vendimi i Kolegjit nuk pérbén pengesé né
aspektin kushtetues, pér sa kohé gé kérkuesi pret njé géndrim pérfundimtar té Gjykatés pér ato
shkage, pér té cilat ajo nuk i ka shqyrtuar mé paré. Né kérkesén e re, objekt shqyrtimi, kérkuesi ka
parashtruar njé shkak té ri, até t€ rigjykimit pér efekt té garancive té dhéna nga shteti shqiptar,
gé nuk éshté shqyrtuar né vendimin e Kolegjit. Pér pasojé, Gjykata gmon se né rastin konkret nuk
vepron parimi res judicata.

B. Né lidhje me pretendimin pér gjykimin e ¢éshtjes nga njé gjykaté e njéanshme.

12. Njé nga elementet e réndésishme té procesit té rregullt ligjor, garantuar nga neni 42 i
Kushtetutés dhe neni 6 i Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut éshté gjykimi i ¢éshtjes nga
njé gjykaté e paanshme. Né jurisprudencén e saj, Gjykata ka theksuar se parimi i paanshmérisé ka
né vetvete elementin e vet subjektiv, i cili lidhet ngushté me bindjen e brendshme gé krijon
gjyqtari pér zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe elementin objektiv, me té cilin kuptohet dhénia
e garancive té nevojshme pér gjykim té paanshém nga veté gjykata, pérmes ménjanimit nga veté
ajo té ¢do dyshimi té pérligjur né kété drejtim. Ndér té tjera, gjykata merr parasysh vecanérisht
problemin e pérbérjes sé trupit gjykues, né ményré gé té ménjanohen nga gjykimi i c¢éshtjes
gjyqtarét gé nuk kané garancité e kérkuara pér paanshméri né kuptimin objektiv. Gjykata ¢mon se
paragjykimi eventual pér paanésiné e gjyqgtarit mund té ngrihet né hipotezén se gjyqtari éshté
shprehur né njé procedim tjetér me njé vlerésim gé ka té béjé me pérmbajtjen e té njéjtit fakt, né
lidhje me té njéjtin subjekt. Né shtetin e sé drejtés kérkesa pér njé gjykim té paanshém merr
réndési té vecanté né funksion té besimit né dhénien e drejtésisé, gé né shogérité demokratike,
duhet ta krijojné né ¢do rast jo vetém palét né gjykim, por dhe ¢cdo qytetar i thjeshté (shih
vendimin nr. 12, daté 13.04.2007 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Jurisprudenca e Gjykatés ka evidentuar se parimi i paanshmérisé né gjykim, né
kéndvéshtrim té pérbérjes sé trupit gjykues, duhet té respektohet né ¢do shkallé té gjykimit, duke



mos pérjashtuar as shqyrtimin e céshtjes né dhomén e késhillimit té Gjykatés sé Larté. Pér
Gjykatén éshté konsideruar gjykaté e njéanshme trupi gjykues, né pérbérje té té cilit ka gené i
pranishém qofté edhe vetém njé gjyqtar i cili, né kéndvéshtrimin objektiv, nuk jepte garanci pér
njé gjykim té paanshém. Gjykata ka theksuar se “...thjesht dhe vetém pjesémarrja e njé apo mé
shumé gjyqtaréve né njé procedim té méparshém, pavarésisht nga ndikimi i prezencés dhe i
mendimit té tyre né té gjithé trupin gjykues, éshté njé arsye e mjaftueshme dhe njékohésisht njé
garanci mé pak pér kérkuesin, tek i cili éshté krijuar dyshimi i bazuar, se gjykata nuk ka gené e
paanshme né shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje”(shih vendimin nr. 48, daté 30.07.1999 té Gjykatés
Kushtetuese).

14. Né rastin né shqyrtim rezulton se né trupén e gjyqtaréve gé pérbénin Kolegjin Penal
té Gjykatés sé Larté, g&¢ me vendimin nr.266, daté 23.10.2002, ka vendosur Iénien né fuqi té
vendimit nr.305, daté 20.12.2001 té Gjykatés sé Apelit Vloré, sikundér dhe né Kolegjin Penal té
Gjykatés sé Larté (Dhoma e Késhillimit), gé me vendimin nr.14, daté 03.10.2008, ka vendosur
mospranimin e kérkesés pér rishikimin e kétyre vendimeve, ka gené prezent i njéjti gjyqtar.
Gjykata ¢mon se njé fakt i tillé nuk sjell a priori cenim té parimit t& paanshmérisé, pasi ¢dokush
mund té iniciojé té njéjtén gjykaté dhe té njéjtét gjyqtaré, pér céshtje té ndryshme. Por i ndryshém
éshté géndrimi, kur i njéjti gjyqtar apo gjykaté gjykon té njéjtén céshtje gjygésore. Rezulton se
njé nga gjyqtarét e Gjykatés sé Larté, té cilét kané shqyrtuar rekursin e paragitur nga kérkuesi dhe
kané konkluduar pér drejtésiné e vendimit t& Gjykatés sé Apelit VIoré, gé ka 1éné né fugi dénimin
e tij me 22 vjet burg, ka shqyrtuar dhe ka konkluduar edhe pér mospranimin e kérkesés pér
rishikim té vendimit, té dnhéné prej tyre. Gjykata vleréson se, pavarésisht nga forma dhe referenca
ligjore e paragitjes sé pretendimeve té& kérkuesit né té dy gjykimet, ato lidhen me shqyrtimin né
fakt té sé njéjtés céshtje gjyqésore. Pjesémarrja e gjyqtarit té Gjykatés sé Larté né dy vendimet e
dhéna pér té njéjtat rrethana té pretenduara, (ndérkohé gé objektivisht kané ekzistuar mundésité
pér shmangien e tyre nga gjykimi) ka krijuar njé dyshim té justifikuar te kérkuesi se vendimi i
dhéné ka gené produkt i njé procesi té dyshuar si té njéanshém.

15. Duke iu referuar géndrimit té mbajtur me vendimin nr. 74, daté 18.09.2009, Gjykata
konstaton se pavarésisht vendimmarrjes sé saj té konsoliduar né lidhje me konceptin “gjykaté e
paanshme,” Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, duke vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
né seancé, rezulton se ka mbajtur njé géndrim té ndryshém pér ményrén e gjykimit té késaj
céshtjeje né Gjykatén e Larté.

16. Gjykata thekson se nenet 124, 132 dhe 145/2 té Kushtetutés shprehen gartésisht né
lidhje me forcén detyruese té vendimeve té Gjykatés Kushtetuese mbi té gjitha organet
kushtetuese, autoritetet publike dhe gjykatat. Vendimet e Gjykatés Kushtetuese kané fuqi
detyruese té pérgjithshme dhe jané pérfundimtare. Ato pérbéjné jurisprudencé kushtetuese dhe,
pér rrjedhojé, kané efektet e forcés sé ligjit (shih vendimin nr.5, daté 7.02.2001 té Gjykatés
Kushtetuese). Ky efekt detyrues ka té béjé si me pjesén urdhéruese, ashtu edhe me pjesén
arsyetuese té vendimit. Né respekt té doktrinés dhe té jurisprudencés kushtetuese Gjykata thekson
se efekti detyrues gé pasqyrohet mbi argumentet thelbésore té vendimit té saj pérbéjné edhe njé
ratio decidendi, eliminimi i té cilave do ta bénte vendimin, né térésiné e tij, té pakuptimté (shih
vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.14, daté 3.06.2009). Nga kjo piképamje, Gjykata thekson se
nga standardi i detyrueshmérisé sé zbatimit té vendimmarrjes kushtetuese nuk mund té béj
pérjashtim as vet Gjykata Kushtetuese.

17. Gjykata thekson se né aspektin kushtetues éshté e pamundur dhe e palejueshme gé
doktrina kushtetuese zyrtare té riinterpretohet né njé ményré té tillé gé ndryshon sistemin e
vlerave té sanksionuara né Kushtetuté, gé mohon pajtueshmériné e vlerave me njéra-tjetrén, gé
redukton garancité mbrojtése té epérsisé sé saj né sistemin juridik, gé mohon konceptimin e
Kushtetutés si njé akt i vetém dhe sistem harmonik, gé redukton garancité e té drejtave dhe lirive
té sanksionuara dhe gé ndryshon modelin e ndarjes sé pushteteve té rregulluara né Kushtetuté.
Cdo ndryshim i “precedentéve té Gjykatés Kushtetuese apo korrigjim i doktrinés kushtetuese
zyrtare nuk mund té béhet mbi bazén e faktoréve té rastit, sic mund té jeté edhe ndryshimi i



pérbérjes sé saj” (shih mé gjeré vendimin e Gjykatés Kushtetuese té Lituanisé té datés 28 mars
2006). Sigurimi i vazhdimésisé sé jurisprudencés kushtetuese pérbén njé detyrim pér Gjykatén,
por nga ana tjetér, né ményré té natyrshme jurisprudenca nuk mund té mos i nénshtrohet edhe
evoluimit té saj. Nga kjo piképamje, ekziston pérheré mundésia gé jurisprudenca duke u plotésuar
pérmes konkluzionesh té reja interpretuese, edhe té ndryshohet, por Gjykata thekson se njé
ndryshim i praktikés mund té realizohet nése ekzistojné arsye té forta qé do ta justifikojné njé
ndérmarrije té tillé dhe vetém né rastet kur kjo éshté e paevitueshme, objektivisht e domosdoshme,
si dhe kushtetutshmérisht e bazuar dhe e arsyetuar. Duke vendosur né kundérshtim me njé
praktiké té& konsoliduar dhe pa dhéné argumente né lidhje me kété fakt, Gjykata shmanget nga
korniza e rregullave té njé procesi té drejté e té ndershém, duke i mohuar mbrojtjen gjyqgésore
kérkuesit né kuptim té asaj se ¢faré ky i fundit priste, bazuar né jurisprudencén e veté Gjykatés
(Vendimi i Gjykatés Kushtetuese té Cekisé nr. IV. US 451/05, daté 17.07.2007).

18. Bazuar né kété arsyetim, té ndikuar edhe nga doktrina dhe jurisprudenca kushtetuese,
Gjykata vleréson se, né rastin né shqyrtim, Kolegji i Gjykatés Kushtetuese nuk rezulton té keté
pasur arsye té pérligjura pér té ndryshuar géndrimin konsekuent té jurisprudencés kushtetuese, né
lidhje me cenimin e parimit té€ paanésisé. Pér rrjedhojé, Gjykata konkludon se né kuptim edhe té
standardit pér njé géndrueshméri né vendimmarrjen kushtetuese, pretendimi i kérkuesit pér
pjesémarrjen e té njéjtit gjyqtar né té njéjtén céshtje, ka cenuar njé prej elementeve té sé drejtés
pér njé proces té rregullt gjygésor gé lidhet me besueshmériné e gjykatés pér té gené objektivisht
e paanshme. Pér rrjedhojé, kérkesa sa i pérket kétij pretendimi té kérkuesit éshté e bazuar dhe
duhet pranuar (shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr.4, daté 1.10.2008 dhe nr.1, daté
25.01.2010).

C. Né lidhje me pretendimin mbi garanciné e dhéné nga shteti shqiptar pér rigjykimin e
té ekstraduarit, me géllim respektimin né proces té sé drejtés sé mbrojtjes.

19. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit,
nuk ka respektuar normat e sé drejtés ndérkombétare gé lidhen me ekstradimin. Nga materialet gé
ndodhen né dosje rezulton se ekstradimi i shtetasit Florian Mece nga Mbretéria e Spanjés éshté
béré i mundur vetém pasi shteti shqiptar ka pranuar, pérmes Ministrit té Drejtésisé, té pérmbushé
angazhimin e marré pérpara shtetit spanjoll se do té siguronte rigjykimin e kérkuesit. Gjykata
thekson se detyrimi pér té garantuar paraprakisht respektimin e sé drejtés pér rigjykim té té
ekstraduarit vjen si pasojé e ratifikimit nga Republika e Shqipérisé me ligjin nr. 8322, daté
2.4.1998 té Konventés sé Késhillit t¢ Europés pér Ekstradimin dhe té dy protokolleve shtesé, né
nenin 2 té té cilés parashikohet se: “Kur njé nga shtetet palé kérkon nga shteti tjetér palé
ekstradimin e njé personi pér géllim té ekzekutimit té njé vendimi ose dénimi té vendosur nga njé
vendim i dhéné ndaj tij in absentia, pala e kérkuar mund té refuzojé ekstradimin, nése, sipas saj,
procedurat gé guan né marrjen e atij vendimi nuk kané kénaqur té drejtat minimale t& mbrojtjes té
njohura pér ¢cdo person gé akuzohet penalisht. Megjithaté, ekstradimi mund té lejohet nése pala
kérkuese jep siguri té mjaftueshme se do té garantojé té drejtén e pretenduar té personit pér njé
rigjykim, i cili do té sigurojé té drejtat e mbrojtjes. Vendimi pér lejimin do té autorizojé palén
kérkuese ose té zbatojé vendimin né fjalé nése personi i dénuar nuk e kundérshton kété, ose, nése
ai e kundérshton, té zhvillojé procedurat kundér personit té ekstraduar”. Né té njéjtén kohé,
bazuar né zhvillimet e reja té legjislacionit né fushén penale, rezulton se éshté miratuar ligji
nr.10193, daté 3.12.2009 “Pér marrédhéniet juridiksionale me autoritetet e huaja né c¢éshtjet
penale”, i cili népérmijet nenit 51, ka krijuar bazén e pérshtatshme ligjore pér respektimin e
marréveshjeve ndérkombétare népérmjet detyrimeve gé shteti shgiptar merr pérsipér té realizojé
pér té pérftuar njé dimension mé té ploté, sa i pérket mbrojtjes gé siguron parimi i procesit té
rregullt ligjor.

20. Né rastin né shqyrtim, Gjykata konstaton se me vendimin nr.14, daté 3.10.2008,
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, ka arsyetuar se: “...né kérkesén pér
rishikim, kérkuesi Florian Mege nuk parashtron asnjé nga shkaget gé parashikohen né dispozitén
e nenit 450 té Kodit t& Procedurés Penale, pér té cilat mund té kérkohet rishikimi i vendimit penal



té formés sé preré”. Kété géndrim té Gjykatés sé Larté, Ministri i Drejtésisé né korrespondencén e
tij drejtuar Gjykatés Kushtetuese e konsideron si njé situaté gé ka krijuar “...né disa raste edhe
precedentin negativ pér shtetet e huaja, lidhur me imazhin e mosrespektimit té garancive té dhéna
pér rigjykimin e kétyre shtetasve.”

21. Né kérkesén drejtuar Gjykatés kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté, duke mos e vlerésuar garanciné pér rigjykim qgé parashikohet nga Konventa pér
Ekstradimin, jo vetém gé ka shkelur njé detyrim ligjor ndérkombétar por, né té njéjtén kohé, nuk i
ka krijuar as mundésiné pér té gené i pranishém né seancé, me géllim respektimin e parimit té
barazisé sé arméve. Pretendimin e kérkuesit pér té gené i pranishém né seancé, né rastin né
shqgyrtim, Gjykata nuk e lidh me pjesémarrjen e domosdoshme té kérkuesit né dhomén e
késhillimit, por me mundésiné gé iu duhet dhéné paléve pér t’iu respektuar té drejtén pér
rigjykim, né kuptim té garancive gé jepen nga shteti shqiptar, sipas ligjit nr. 8322, daté 2.4.1998
“Pér ratifikimin e konventés sé¢ Késhillit t¢ Europés pér Ekstradimin dhe té dy protokolleve
shtesé”. Gjykata vleréson se interpretimi dhe zbatimi i legjislacionit penal dhe, né vecanti,
shgyrtimi i ekzistencés ose jo té shkageve ligjore pér rishikimin e vendimit, né ¢éshtjen konkrete,
mbetet njé atribut i vlerésimit pér Gjykatén e Larté.

22. Né kété drejtim, Gjykata thekson se, né kuptim té rregullimeve té parashikuara né
nenin 122 té Kushtetutés, interpretimi i konceptit kushtetues té vetzbatueshmérisé sé
marréveshjeve ndérkombétare, té cilat kané epérsi mbi ligjet e vendit gé nuk pajtohen me té, éshté
né vlerésimin e Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, i cili ka né juridiksionin e vet zgjidhjen
pérfundimisht té ¢éshtjes konkrete.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, duke u bazuar né nenet 131, shkronja
“f” dhe 134, pika 1, shkronja “g” té Kushtetutés, si dhe né nenet 72 e 77 té ligjit nr.8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Shfugizimin si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit
nr. 14, daté 3.10.2008 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fugi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Kujtim Puto, Petrit Plloci, Xhezair Zaganjori, Sokol Sadushi, Sokol Berberi,
Admir Thanza.
Anétaré kundér: Vladimir Kristo (kryetar), Fehmi Abdiu, Vitore Tusha.

MENDIM PAKICE

Jam kundér vendimit t& shumicés pér arsye se kérkuesi nuk legjitimohet té véré né lévizje
Gjykatén Kushtetuese, pasi ai nuk ka shteruar mjetet juridike né dispozicion.

1. Standardi kushtetues i shterimit té mjeteve, sanksionuar nga neni 131, shkronja “f” e
Kushtetutés, nénkupton se kérkuesi pér té rivendosur té drejtén gé pretendon se i éshté cenuar, jo
vetém qé duhet t’u jeté drejtuar té gjitha instancave gjygésore té zakonshme pérpara se t’i
drejtohet Gjykatés Kushtetuese, por edhe gé té gjitha pretendimet gé ka pér géllim t’i ngrejé né



kété Gjykaté, t’i keté paraqitur mé paré né té gjitha instancat e zakonshme gjygésore, té paktén né
substancé dhe, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né ligjin procedural.

2. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese dhe ka kérkuar shfugizimin si
antikushtetues té vendimit nr.14, daté 03.10.2008 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, i cili ka
pasur si objekt rishikimin e vendimit penal nr.212, daté 31.10.2001 té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Vloré.

3. Kérkesa éshté paragitur né Gjykatén Kushtetuese né daté 21.12.2009. Pérpara se
céshtja té kalonte pér shqyrtim né seancé plenare éshté miratuar dhe ka hyré né fuqi ligji
nr.10193, daté 3.12.2009 “Pér marrédhéniet juridiksionale me autoritetet e huaja né ¢éshtjet
penale”, i cili né nenin 51/4 parashikon rishikimin e njé vendimi penal té formés sé preré me
kérkesé té té ekstraduarit, té dénuar né mungesé, nése Ministri i Drejtésisé i ka dhéné garanci té
tilla shtetit té kérkuar. Kérkesa pér rishikim paragitet brenda 30 ditéve nga mbérritja e té
ekstraduarit né territorin shqiptar dhe shqyrtimi i saj ndjek rregullat e Kodit té Procedurés Penale
(nenet 449 - 461).

4. Ushtrimi i kérkesés pér rishikim kushtézohet nga ekzistenca e shkageve té pércaktuara
né nenin 450 té Kodit té Procedurés Penale. Legjislacioni procedurial penal nuk e kufizon nga
piképamja kohore (afate ligjore apo prekluzive) ushtrimin e kétij mjeti dhe nuk ndalon gé kérkesa
pér té rishikuar njé vendim penal té€ formés sé preré té paragitet mé shumé se njé heré né rastet
kur rezultojné shkaget gé parashikon neni 450 i Kodit té Procedurés Penale.

5. Né céshtjen né gjykim, kérkuesi ka kundérshtuar vendimin e Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) pér mospranimin e kérkesés sé tij pér rishikim, e cila, né
aspektin formal, si¢ u pérmend dhe mé lart, nuk kufizohet nga Kodi i Procedurés Penale pér t’u
ushtruar pérséri (neni 461). Ligji nr.10193, daté 3.12.2009 parashikon rihapjen e procesit
gjyqésor pér kategorité e té gjykuarve té cilét jané dénuar né mungesé dhe jané ekstraduar mbi
bazén e garancisé sé dhéné nga Ministri i Drejtésisé. Kjo kategori subjektesh, ku pérfshihet edhe
kérkuesi, ka té drejté té ushtrojé kérkesén pér rishikim nése plotéson kushtet e lartpérmendura.

6. Shkaget pér té cilat kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese jané té tilla qé, né
véshtrim té nenit 51/4 té ligjit nr. 10193,daté 3.12.2009 béjné té mundur rishikimin e vendimit té
formés sé preré nga Gjykata e Larté dhe jo vénien né lévizje té Gjykatés Kushtetuese. Né kuptim
té shterimit té mjeteve sipas nenit 131/f, kérkesa pér rishikim, si mjet i jashtézakonshém
procedural, jo domosdoshmérisht duhet té jeté ushtruar/shteruar paraprakisht. Ky rregull nuk gjen
zbatim né rastin konkret, pasi mundésia gé neni 51/4 i ofron kérkuesit gé té ushtrojé kérkesén pér
rishikim té vendimit té formés sé preré (pér té njéjtat shkage gé ai parashtron para Gjykatés
Kushtetuese), nuk éshté gjé tjetér vecse mjet ankimi i paezauruar, gé né véshtrim té nenit 131
shkronja “f” t& Kushtetutés, duhet shteruar.

7. Shumica, duke legjitimuar kérkuesin, ka vlerésuar se jané shteruar mjetet juridike né
dispozicion té tij dhe pa shfugizuar vendimin e mospranimit té Kolegjit Seleksionues pér té
njéjtén kérkesé, ka marré né shqyrtim kérkesén e dyté té paraqitur prej kérkuesit. Kjo
vendimmarrje e shumicés vé né dyshim respektimin e gjésé sé gjykuar nga veté Gjykata
Kushtetuese e pér rrjedhojé, edhe té parimit té sigurisé juridike.

8. Sa mé sipér, né véshtrim té nenit 131/f té Kushtetutés, kérkuesi nuk legjitimohet té
véré né lévizje Gjykatén Kushtetuese, pasi nuk ka shteruar té gjitha mjetet juridike pérpara
paragitjes sé kérkesés né Gjykatén Kushtetuese.

Anétare: Vitore Tusha
MENDIM | PAKICES
Jam kundér vendimit té shumicés pér arsyet e méposhtme:

1. Kérkuesi Florian Mece i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese me kérkesén me objekt:
“Shfugizimin si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit nr.14,



daté 3.10.2008 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté (dhoma e késhillimit)”.

2. Nga rrethanat e céshtjes rezulton se kérkuesi éshté deklaruar fajtor me vendim té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré nr.212, daté 31.10.2001 pér veprat penale té vrasjes me
paramendim né bashképunim e mbajtjes pa leje té arméve luftarake dhe né bazé té neneve 78/2,
278/2 e 55 té Kodit Penal éshté dénuar me 22 vjet burgim. Ky vendim é&shté [éné né fugi nga
Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.305, daté 20.12.2001, e mé pas edhe nga Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.566, daté 23.10.2002.

Gjykimet jané zhvilluar né mungesé té té pandehurit, i cili ishte larguar nga vendi né
drejtim té Spanjés.

3. Me dekretin nr.54/06, daté 5.12.2006, Gjykata e Larté Kombétare e Spanjés, me
ndérhyrjen e autoriteteve té shtetit shqgiptar, ka vendosur ekstradimin e kérkuesit Florian Mece
duke i Kkérkuar njékohésisht shtetit toné dhénien e garancive pér rigeljen e procesit dhe
respektimin e sé drejtés sé mbrojtjes, né mbéshtetje té protokollit té€ dyté shtesé té “Konventés
Europiane pér ekstradimin”, megenése gjykimi i tij nga gjykatat shqgiptare ishte béré né mungese.

4. Me shkresén nr.120/2 prot, daté 11.04.2007, Ministria e Drejtésisé ka garantuar né
emér té shtetit shqiptar se do té respektohej e drejta e Florian Meces pér rigjykim né zbatim té
Kushtetutés dhe neneve 147, 148, 449, 450, 453 té Kodit té Procedurés Penale. Pérfundimisht
vendimi i gjykatés spanjolle ka marré formé té preré dhe éshté ekzekutuar né shtator té vitit 2007.

5. Menjéheré pas ekstradimit né Shqipéri, Florian Mece ka paraqitur kérkesé pér rishikim
né Gjykatén e Larté té Republikés sé Shqipérisé me arsyetimin se gjykimi ishte béré né mungesé
té tij, duke iu mohuar e drejta e mbrojtjes, né respekt edhe té garancive té dhéna shtetit spanjoll
nga shteti shqiptar pér respektimin e sé drejtés sé tij pér rigjykim.

6. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.14, daté 3.10.2008, ka vendosur
mospranimin e kérkesés pér rishikimin e vendimit nr.212, daté 31.10.2001 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygeésor Vloré.

7. Mé daté 17.07.2009, kérkuesi Florian Mece i &shté drejtuar Gjykatés Kushtetuese me
kérkesé pér shfugizimin e vendimit té sipércituar té Gjykatés sé Larté duke pretenduar se i jané
cenuar té drejtat themelore kushtetuese si mé sipér té cilat e b&jné procesin gjyqgésor té parregullt.

8. Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, me vendimin nr.74, daté 18.09.2009 ka vendosur
moskalimin e ¢éshtjes né seancé plenare.

9. Mé daté 12.01.2010, kérkuesi Florian Mece depoziton pérséri né Gjykatén Kushtetuese
njé kérkesé tjetér pér té njéjtén céshtje.

10. Shumica, né kundérshtim me vendimin e marré mé paré nga kolegji i Gjykatés
Kushtetuese, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes né seancé plenare, e mé pas, pranimin e kérkesés
dhe shfugizimin si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit nr.14,
daté 3.10.2008 té Kolegjit Penal t& Gjykatés sé Larté.

11. Duke vepruar né kété ményré shumica ka gabuar si nga piképamja formale juridike
ashtu dhe né aspektin e thelbit juridiko-kushtetues. N& kundérshtim me argumentet gé pérdor
shumica né vendim, nga krahasimi i dy kérkesave té paragitura né Gjykatén Kushtetuese, rezulton
se ato jané identike si pérsa i pérket ¢éshtjes sé cilés i referohen ashtu dhe renditjes té shkageve té
natyrés kushtetuese gé sipas kérkuesit e béjné vendimin e Gjykatés sé Larté té cenueshém.

12. Vendimi i shumicés vjen né kundérshtim me njé nga parimet themelore té sé drejtés
ndérkombétare té& njohur si parimi ne bis in idem, ose si¢ njihet né té drejtén penale, ndalimi i
rishqyrtimit t€ njé céshtjeje té gjykuar mé paré, res iudicata (parimi i gjésé sé gjykuar). Kéto
parime vlejné edhe pér vendimet e Gjykatés Kushtetuese.

13. Nuk mund té keté dy vendime té ndryshme pér té njéjtén céshtje nga e njéjta gjykaté
pavarésisht se njéri éshté vendim i kolegjit dhe tjetri i marré nga shumica pas shqgyrtimit té
céshtjes né seancé plenare. Nga piképamija juridike té dyja vendimet kané vleré té njéjté. Pér mé
tepér, si Kushtetuta ashtu dhe ligji nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t& Republikés sé Shqipérisé”, nuk i ka njohur né asnjé rast té drejtén
Gjykatés Kushtetuese té rishikojé apo shfugizojé vendimet e saja edhe néqoftése ato jané



vendime té marra nga kolegji apo mbledhja e gjyqtaréve. Té vetmet hapésira gé i jané 1éné késaj
Gjykate me ligj, kané té béjné me interpretimin dhe plotésimin e vendimit. Késhtu né nenin 80 té
ligjit té sipérpérmendur thuhet shprehimisht:

“...1. Gjykata Kushtetuese nuk mund té anulojé ose té ndryshojé vendimin e saj, por ajo
ka té drejté:

a) té interpretojé vendimin né rast dyshimi ose mosmarréveshje pér kuptimin e tij, pa
ndryshuar né asnjé rast pérmbajtjen;

b) té plotésojé vendimin ose té ndregé gabimet né shkrim, né llogari ose ndonjé pasaktési
té dukshme té lejuar né té...”

14. E vetmja rrugé pér ndregjen e vendimeve té gabuara té Gjykatés Kushtetuese dhe
rivendosja e njé té drejte kushtetuese té shkelur, mbetet dérgimi i ¢éshtjes nga subjektet e
interesuara né Gjykatén Europiane té té Drejtave té Njeriut.

Pér arsyet e mésipérme, jam i mendimit se Gjykata duhet té kishte vendosur rrézimin e
kérkesés té Florian Meges si té pabazuar né Kushtetuté dhe ligj.

KRYETAR
Vladimir Kristo
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