VENDIM
Nr.8, daté 10.6.2011

NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, té pérbéra nga:

Shpresa Becaj Kryesuese
Besnik Imeraj Anétar
Gani Dizdari Anétar
Ardian Dvorani Anétar
Fatos Lulo Anétar
Ardian Nuni Anétar
Guxim Zenelaj Anétar
Arjana Fullani Anétare
Aleksandér Muskaj Anétar
Evelina Qirjako Anétare
Majlinda AndreaAnétare

Andi Celiku Anétar
Mirela Fana Anétare
Medi Bici Anétar

né seancat gjygésore té datave 31.5.2011, 1.6.2011 dhe 10.6.2011 morén né shqyrtim ¢éshtjen
civile nr.7 Akti, gé u pérket:

PADITESE: Eriona Haxhiaj, pérfagésuar nga avokate Erinda Ballanca.

I PADITUR: Chemonics International Inc, zyré pérfagésimi, Tirané, pérfagésuar nga avokati Fatos
Lazimi.

OBJEKTI | PADISE: Konstatimi i zgjidhjes sé marrédhénies sé punés me shkak abuziv, detyrimi
i punédhénésit té démshpérblejé paditésen me pagén e njé viti pune pér shkak té zgjidhjes sé kontratés pér
shkak abuziv; konstatim i zgjidhjes pér shkak té paarsyeshém dhe detyrimi pér t€ démshpérblyer me pagén
e njé viti pune; pagimi i dy muajve pagé pér mosrespektim té procedurés dhe pagimi i pushimeve té
papaguara.

BAZA LIGJORE: Neni 31 e vijues té Kodi té Procedurés Civile nenet 7, 12, 21, 24, 32, 140, 144,
146, 153, 155 té Kodit té Punés.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr.4088 Akti, daté 12.4.2010, ka vendosur:

Rrézimin e kérkesés pér nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit.

Kundér vendimit ka ushtruar ankim té vecanté ana e paditur, Chemonics International INC,
regjistruar si zyré pérfagésimi me té cilin kérkon prishjen e vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané
dhe nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit té gjykatave shqiptare, pér kéto shkage:

- Vendimi i gjykatés éshté produkt i mungesés sé njé analize dhe interpretimi té ploté té
dispozitave t& marréveshjes ndérkombétare - Marréveshja bilaterale ndérmjet Qeverisé sé Republikés sé
Shqipérisé dhe Qeverisé sé Shteteve té Bashkuara t& Amerikés e datés 10.6.1992.

- Kjo marréveshje éshté ende né fuqgi dhe pér rrjedhojé géndron né superioritet/prevalon ndaj
legjislacionit té brendshém. Fakt ky gé nuk éshté adresuar né ményrén e duhur nga gjykata.

- Meqgenése céshtja e shtruar pér zgjidhje para gjykatés pérmban elemente té huaja, ¢éshtja e
juridiksionit do té gjejé zgjidhje népérmjet parimeve, standardeve dhe normave ligjore t€ sé drejtés
ndérkombétare private. Vendimi i gjykatés referon pérciptazi né kéto akte dhe nuk thellohet né elementet
kyce gé pércaktojné juridiksionin e ¢éshtjes konkrete.

- Gjykata gabimisht arrin né konkluzionin se nuk plotésohen né ményré kumulative té dyja kushtet
e kérkuara nga marréveshja bilaterale. Késhtu, vlerésohet se marréveshja nuk ofron imunitet né lidhje me
kontratat e punés lidhur midis anés sé paditur si punédhénése dhe paditéses si punémarrése, pasi kjo
kontraté nuk éshté si kontratat e tjera dhe, po sipas gjykatés, ligji i aplikueshém selektohet né bazé té
parimit lex loci laboris (ligji mé i favorshém pér punémarrésin).

- Pérkundrazi, kontrata e punés, né kuadrin e Projektit t&¢ Administratés Publike, pér té cilin éshté
kontraktuar i padituri nga USAID, éshté né vleré si té gjitha kontratat e tjera t€ shérbimit, pérmes té cilave
pérmbushen né ményré direkte objektivat e veprimtarisé sé té paditurit.

- Pritshméria nga kontrata e punés me paditésen ishte e larté¢ dhe e lidhur drejtpérdrejt me
realizimin e njé prej objektivave madhoré té projektit né térési, até t€ procedurave té licencimit té biznesit
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né Shqipéri. Pér rrjedhojé, shérbimet gé priteshin té jepeshin nga paditésja, si pasojé e kontratés sé punés
nuk mund té mos konsiderohen si veprime gé lidhen drejtpérdrejt me pérmbushjen e aktiviteteve té té
paditurit. Nuk ka argument gé t€ mbéshtesé gé veprimtaria e paditésit éshté jashté pérgjegjésive civile qé
lidhen drejtpérdrejt me objektivat e projektit.

- Pérgjegjésité civile té njé kontrate pune pérfshihen brenda frymés dhe objektit té pércaktuar né
nenin 3/d té marréveshjes.

- Ne nuk kontestojmé ligjin e zbatueshém, gé éshté ai shqiptar, por kjo nuk do té thoté se vetém
gjykatat shqiptare mund té zbatojné ligjin e huaj. Si njé ¢éshtje e sé drejtés ndérkombétare private edhe njé
forum i huaj, i cili duhet té vendosé juridiksionin mbi njé c¢éshtje né bazé té njé kushti ligjor, mund té
zgjidhé mosmarréveshjen duke zbatuar ligjin shgiptar né ményré té detyrueshme.

- Cdo zgjedhje e vullnetshme e paléve pérmes kontratés né lidhje me juridiksionin e forumit
rezulton si kusht nul i pavlefshém né raport me njé normé té karakterit urdhérues e prevalues, si¢ &shté neni
3/d i marréveshjes.

- Gjykata duhet té kishte pasur parasysh nenin 31 té ligjit nr.3920, daté 21.11.1964 “Pér té drejtat e
té huajve dhe zbatimin e ligjit té huaj”.

KOLEGJET E BASHKUARA TE GJYKATES SE LARTE,

pasi dégjuan relatimin e c¢éshtjes nga gjyqtarét Ardian Nuni dhe Arjana Fullani; pérfagésuesin e
palés sé paditur, avokatin Fatos Lazimi, qé kérkoi prishjen e vendimit t&¢ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané dhe nxjerrjen e céshtjes jashté juridiksionit té gjykatave shqiptare; pérfagésuesen e palés paditése,
avokaten Erinda Ballanca, gé kérkoi I&nien né fugi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; dhe
pasi shgyrtuan dhe analizuan né térési ¢éshtjen,

VEREJINE:

Rrethanat e ¢éshtjes

1. Nga materialet e dosjes gjyqgésore rezulton se paditésja Eriona Haxhiaj ka gené né marrédhénie
pune prané anés sé paditur né pozicionin e Késhilltarit té Licencimit té Biznesit, me kontraté me afat té
pércaktuar nga data 16.2.2009 deri mé daté 22.1.2010.

2. Ana e paditur e kétij gjykimi, Chemonics International INC éshté zyré e pérfagésimit té
Kompanisé Chemonics International INC, shogéri e themeluar sipas ligjit té pérgjithshém té shogérive té
shtetit Delaware. Zyra e pérfagésimit né Shqipéri éshté regjistruar me vendimin nr.36 546, daté 13.11.2006
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Né ushtrim té aktivitetit pér zbatimin e projektit t& reformés sé
Administratés Publike né Shqipéri ka kontraktuar me USAID, organizaté publike e krijuar nga geveria e
SHBA-sé dhe financohet prej saj.

3. Me shkresén e datés 17.6.2009, ana e paditur ka njoftuar paditésen pér zgjidhjen e
menjéhershme té kontratés sé punés dhe i ka kérkuar té paragitet né daté 24.6.2009 pér bisedime rreth
arsyeve té zgjidhjes sé késaj kontrate. Mé daté 24.6.2009 paditéses i éshté njoftuar vendimi pérfundimtar
pér zgjidhjen e marrédhénies sé punés.

4. Paditésja, Eriona Haxhiaj, me pretendimin se zgjidhja e kontratés sé punés éshté me shkak
abuziv, pa shkage té arsyeshme, ka kérkuar zgjidhjen e pasojave ekonomike té ndérprerjes sé
marrédhénieve té punés.

5. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tiran& me vendimin nr.4088 akti, daté 12.4.2010, ka rrézuar
kérkesén e palés sé paditur pér nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit.

5.1. Gjykata, pasi citon nenet 42/2, 49 t& Kushtetutés; pikén 3.d té marréveshjes ekonomike
dypaléshe, lidhur midis Qeverisé sé Republikés sé Shqipérisé dhe asaj té Shteteve té Bashkuara té
Amerikés, miratuar me dekretin nr.224, daté 11.6.1992 té Presidentit t&¢ Republikés; kontratés sé punés
lidhur midis paléve ndérgjygése, nenet 36, 37/1 té Kodit t& Procedurés Civile, arsyeton: “... pércaktimi
paraprak i juridiksionit té njé céshtjeje qé paragitet pér shqyrtim para gjykatave shqiptare ka gjetur
rregullim té shprehur népérmjet njé norme té ligjit té brendshém (jus cogens). Pérjashtimet nga rregullimi i
mésipérm kérkohen né natyrén apo Iéndén e mosmarréveshjes (administrative apo kushtetuese) dhe, kur ka
njé element té huaj, né rastin mé té miré né aktet ndérkombétare té pranuara nga palét (konventé apo
marréveshje dypaléshe), apo kérkohet né parimet e sé drejtés ndérkombétare, si¢ jané reciprociteti, ose
norma té kolizionit... Marréveshja e datés 10.6.1992 pérbén njé pércaktim té garté mbrojtés népérmjet
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gézimit t€ imunitetit pér pérgjegjésité né raste té pércaktuara shprehimisht né té. Parimi gé dhénia e
imunitetit té subjekteve té caktuara té sé drejtés pérbén pérjashtim nga juridiksioni i gjykatave té vendit né
té cilin ngrihet céshtja... Né rastin e ngritjes sé pretendimit pér imunitetin, né ményré té pashmangshme,
gjykata verifikon, né radhé té paré, faktin nése subjekti gé paraget pretendimin hyn nén sferén e mbrojtjes
sé parashikuar né aktin ndérkombétar dhe sé dyti, nése sfera e té drejtave té reklamuara mbrohet nga akti.
Ekzistenca e kétyre elementeve kérkohet né ményré kumulative dhe jo alternative, né aspektin gé mungesa e
njérit prej tyre e bén té paaplikueshém normén. Né kété kéndvéshtrim, né pikén 3.d marréveshja pércakton
gartésisht subjektet gé kané imunitet dhe jané ato gé: i) financohen; ii) kané lidhur kontraté me Qeveriné
Amerikane pér té zbatuar sa flitet né marréveshje, si dhe marréveshja pércakton gartésisht sferén e gézimit
té imunitetit vetém pér pérgjegjésité civile gé lidhen drejtpérdrejt me pérmbushjen e kétyre punéve...
Rezultoi nga gjykimi se pala e paditur (éshté), pérfshihet né kategoriné e subjekteve gé gézojné mbrojtjen
népérmjet imunitetit g& ofron marréveshja,... Pér sa i pérket kushtit tjetér, marréveshja né fjalé e kufizon
sferén e mbrojtjes vetém sa i pérket pérgjegjésive civile gé lidhen drejtpérdrejt me pérmbushjen e kétyre
punéve, duke léné jashté késaj sfere llojet e tjera té pérgjegjésive, pérfshiré kétu edhe té drejtat dhe
detyrimet mes punédhénésve dhe punémarrésve t€ kompanisé... nga gjykata ¢mohet se njé kontraté pune
mes punémarrésit dhe kompanisé nuk lidhet né ményré té drejtpérdrejté me pérmbushjen e projektit... nga
ana tjetér gjykata ¢cmon se mosmarréveshja e paragitur pér shqyrtim para saj éshté né juridiksionin
gjygésor pasi ajo éshté pércaktuar si e tillé né kontratén e lidhur dhe nénshkruar rregullisht mes paléve...
veté pala e paditur e ka pérzgjedhur gjykatén... e ka pranuar faktin se kontrata e punés nuk éshté lidhur
drejtpérdrejt me pérmbushjen e detyrave si¢ pércakton marréveshja™.

6. Kundér vendimit ka ushtruar ankim té vecanté ana e paditur: Chemonics International INC, me
té cilin kérkon prishjen e vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe nxjerrjen e ¢éshtjes jashté
juridiksionit té gjykatave shqiptare.

7. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né seancén gjyqgésore té datés 27.5.2010, duke marré shkas nga
¢éshtja né shqyrtim dhe duke pasur parasysh se né praktiké kané lindur kegkuptime lidhur me zbatimin e
nenit 39 té€ Kodit té Procedurés Civile; me zbatimin e marréveshjeve dypaléshe té nénshkruara nga Qeveria
e Republikés sé Shqipérise me qeverité e vendeve té tjera, si dhe nga Konventa e Vjenés “Mbi
marrédhéniet diplomatike” (1961), konventa “Pér privilegjet dhe imunitetet e agjencive té specializuara”
dhe anekset e saj, miratuar me ligjin nr.9105, daté 17.7.2003, ka arritur né konkluzionin se éshté rasti té
njésohet praktika gjygésore lidhur me zbatimin e késaj dispozite dhe marréveshjeve dypaléshe.

7.1. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, pér efekt té njésimit té praktikés gjygésore, para Kolegjeve
té Bashkuara té Gjykatés sé Larté ka shtruar pér diskutim kéto ¢éshtje:

i) Kur midis subjekteve gé gézojné imunitet nga juridiksioni gjygésor shqiptar (sipas konventés pér
privilegjet dhe imunitetet e agjencive té specializuara dhe anekset e saj, miratuar me ligjin nr.9105, daté
17.7.2003 dhe marréveshjeve dypaléshe té lidhura midis Qeverisé sé Republikés sé Shqipérisé dhe geverive
té vendeve té tjera) jané lidhur kontrata punésimi me punémarrés shqiptaré, a kané gjykatat shqiptare
juridiksion pér shqyrtimin e mosmarréveshjeve gé lindin nga kéto marrédhénie pune?

ii) Nése né kontratat e punésimit t€ lidhura midis subjekteve té mésipérme me cilésiné e
punédhénésve dhe punémarrésve shqiptaré éshté pércaktuar se pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve té
lindura pér shkak té marrédhénies sé punés palét mund t’i drejtohen gjykatés shqiptare, a do té
konsiderohet njé gjé e tillé si pranim vullnetar i juridiksionit shgiptar né kuptim té nenit 39/a té¢ Kodit t&
Procedurés Civile?

Ligji i zbatueshém

8. Dispozitat e Kushtetutés sé Republikés té Shqipérisé, té Kodit té Procedurés Civile, té¢ Kodit té
Punés dhe té marréveshjes ekonomike dypaléshe, lidhur midis Qeverisé sé Republikés sé& Shqipérisé dhe
asaj té Shteteve té Bashkuara té Amerikés, né té cilat éshté parashikuar:

8.1. Neni 42/2 i Kushtetutés: “Kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave, té lirive dhe té interesave té tij
kushtetues dhe ligjoré, ose né rastin e akuzave té ngritura kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté
dhe publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj”.

8.2. Neni 116 i Kushtetutés: “1. Aktet normative gé kané fugi né té gjithé territorin e Republikés sé
Shqipérisé jané: a) Kushtetuta; b) marréveshjet ndérkombétare té ratifikuara; c) ligjet; ¢) aktet normative
té Késhillit té Ministrave.

2. Aktet gé nxirren nga organet e pushtetit vendor kané fugi vetém brenda juridiksionit territorial
gé ushtrojné kéto organe.

3. Aktet normative té ministrave dhe té organeve drejtuese té institucioneve té tjera gendrore kané
fugi né té gjithé territorin e Republikés sé Shqipérisé brenda sferés sé juridiksionit té tyre”.

8.3. Neni 122 i Kushtetutés: “1. Cdo marréveshje ndérkombétare e ratifikuar pérbén pjesé té
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sistemit té brendshém juridik pasi botohet né Fletoren Zyrtare té Republikés sé Shqipérisé. Ajo zbatohet né
ményré té drejtpérdrejté, pérvec rasteve kur nuk éshté e vetézbatueshme dhe zbatimi i saj kérkon nxjerrjen
e njé ligji. Ndryshimi, plotésimi dhe shfugizimi i ligjeve t& miratuara me shumicén e té gjithé anétaréve té
Kuvendit pér efekt té ratifikimit t& marréveshjeve ndérkombétare béhet me té njéjtén shumicé.

2. Njé marréveshje ndérkombétare e ratifikuar me ligj ka epérsi mbi ligjet e vendit gé nuk pajtohen
me té.

3. Normat e nxjerra prej njé organizate ndérkombétare kané epérsi, né rast konflikti, mbi té
drejtén e vendit, kur né marréveshjen e ratifikuar nga Republika e Shqipérisé pér pjesémarrjen né até
organizaté, parashikohet shprehimisht zbatimi i drejtpérdrejté i normave té€ nxjerra prej asaj™.

8.4. Neni 39 i Kodit t& Procedurés Civile: “Anétarét e pérfagésive diplomatike e konsullore té
vendosura né Republikén e Shqipérisé nuk i nénshtrohen juridiksionit té gjykatave shqiptare, pérveg kur: a)
pranojné vullnetarisht; b) ekzistojné rastet dhe kushtet e parashikuara nga Konventa e Vjenés pér
marrédhéniet diplomatike™.

8.5. Neni 7/3 i Kodi i Punés: “Marréveshjet gé lidhen me juridiksionin jané té vlefshme vetém nése
pércaktohen pas lindjes sé konfliktit™.

KOLEGJET E BASHKUARA TE GJYKATES SE LARTE VLERESOJNE:

9. Té kufizohen pér njésimin e praktikés gjygésore vetém pér sa u pérket mosmarréveshjeve gé
lindin nga marrédhéniet e punés midis punémarrésve shqiptaré dhe subjekteve gé gézojné imunitet
juridiksional territorial sipas marréveshjes dypaléshe té lidhur midis Qeverisé sé Republikés sé Shqipérisé
dhe Qeverisé sé Shteteve té Bashkuara t& Amerikés, daté 10.6.1992, miratuar me dekretin nr.224, daté
11.6.1992 té Presidentit t&é Republikés. Kjo pér arsye se interpretimi dhe zbatimi i térésisé sé akteve
ndérkombétare né té cilat parashikohet imuniteti juridiksional nga gjykatat shqiptare nuk éshté relevant me
céshtjen né shgyrtim dhe, njékohésisht, mosmarréveshjet qé mund té lindin nga zbatimi i kétyre akteve jané
té dallueshme rast pas rasti dhe trajtimi njésues i praktikés gjygésore, referuar ¢éshtjes konkrete, mund té
passjellé cenim té té drejtave qofté té subjekteve qé pérfitojné imunitet, apo té subjekteve, gé pér shkak té
kétij imuniteti, u kufizohet aksesi né gjykatat shqiptare.

10. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, né shqyrtim té akteve té€ dosjes gjyqésore, objektit
té padisé, pretendimeve té paléve, vendimit té gjykatés, shkageve té ankimit dhe né interpretim e zbatim té
dispozitave kushtetuese, t&€ marréveshjes dypaléshe té sipércituar, té Kodit t€ Procedurés Civile, vlerésojné
se:

i) pretendimet e parashtruara né ankim, té cilat kané té béjné me parimet e pérgjithshme dhe gé
referojné né pyetjen e paré té shtruar nga Kolegji Civil i késaj gjykate pér njésim té praktikés gjygésore
jané té drejta dhe si té tilla duhet té pranohen;

ii) ndérsa pretendimet gé lidhen me rastin konkret e gé referojné né marréveshjen dypaléshe té
sipércituar dhe né kontratén e punés lidhur midis paléve ndérgjygése nuk gjejné mbéshtetje né ligj, prandaj
nuk pérbéjné shkak ligjor pér t& motivuar cenimin e vendimit t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

I-11. Né nenin 3.d té marréveshjes shprehimisht parashikohet: “Né ményré gé t’i sigurojé pérfitim
maksimal popullsisé sé Republikés sé Shqipérisé, nga ndihma gé do t’i jepet né bazé té késaj marréveshje
dhe duke pérjashtuar pér sa mund té bihet dakord nga dyja geverité: d) Organizatat individuale, publike
ose private dhe punonjésit e organizatave publike ose private, gé kané lidhur kontraté ose financohen nga
Qeveria e Shteteve té Bashkuara té Amerikés, té cilat ndodhen né Shqipéri pér té véné né zbatim sa flitet né
kété marréveshje, do té kené imunitet ndaj té gjitha pérgjegjésive civile gé lidhen drejtpérdrejt me
pérmbushjen e kétyre punéve”.

12. Né kuptim té pérmbajtjes sé késaj dispozite, referuar akteve ndérkombétare t€ miratuara nga
shteti shqiptar, té tilla si Karta e OKB-sé dhe Konventa mbi privilegjet dhe imunitetet e Kombeve té
Bashkuara, Konventa e Vjenés pér marrédhéniet diplomatike (e vitit 1961, hyré né fuqi pér Shqipériné mé
8.2.1998), Konventa e Vjenés pér marrédhéniet konsullore (1963), Konventa pér privilegjet dhe imunitetet
e agjencive té specializuara dhe anekset e saj, si dhe marréveshjes dypaléshe té sipércituar, éshté pércaktuar
rrethi i subjekteve gé jané té pérjashtuar nga juridiksioni territorial i brendshém gjygésor dhe administrativ
dhe, si pasojé, nuk mund té jené subjekte té padive, kérkimeve apo procedurave té ekzekutimit né vendin
tong, sikurse éshté rasti. Pérjashtimi nga juridiksioni territorial i vendit prités, Shqipérisé, pérfshin té gjitha
funksionet zyrtare té kétyre subjekteve dhe éshté i paprekshém, me pérjashtim té rastit kur ata heqin doré
né ményré eksplicite.
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12.1. Respektivisht, sipas pikés 3.d té késaj marréveshjeje, organizatat individuale, publike ose
private, dhe punonjésit e organizatave publike ose private, gé kané kontraté me/ose financohen nga Qeveria
e Shteteve té Bashkuara té Amerikés, gé jané té pranishém né Republikén e Shqipérisé pér té kryer puné
pér sa flitet né kété marréveshje, do té kené imunitet ndaj té gjitha pérgjegjésive civile gé lidhen direkt me
kryerjen e kétyre punéve.

12.2. Pér rastin konkret, rezulton se pala e paditur, Chemonics International INC, zyré pérfagésimi
e Kompanisé Chemonics International INC, me gendér né shtetin Delaware té Shteteve té€ Bashkuara té
Amerikés éshté zbatuese e programit Il t&é Korpooratés Sfida e Mijévjecarit, me numér kontrate DFD-1-00-
08-00070-00, projekt gé financohet térésisht nga Qeveria e Shteteve té Bashkuara t¢ Amerikés. Pra, si
kontraktor gé punon né Shqipéri pér USAID-in, pala e paditur éshté subjekt i marréveshjes sé mésipérme.
Pér rriedhojé, ky subjekt ka imunitet ndaj té gjitha pérgjegjésive civile gé lidhen me zbatimin e kétij
projekti né Shqipéri.

13. Kolegjet e Bashkuara, né véshtrim té nenit 42/2 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé,
nenit 681 t& Konventés europiane té té drejtave té njeriut, jurisprudencés sé Gjykatés Europiane té té
Drejtave té Njeriut, evidentojné se e drejta e aksesit né gjykatén kombétare u nénshtrohet rregullimeve
kufizuese pér aq sa kéto kufizime nuk reduktojné aksesin e individit né gjykatat kombétare né njé ményré
té tillé, apo né até masé sa té démtojé thelbin e té drejtés. Né kuptim té pérmbajtjes s€ marréveshjes
konkrete dhe géllimit legjitim té saj, nuk konstatohet asnjé lidhje e paarsyeshme e proporcionalitetit midis
kufizimit né fjalé dhe géllimit gé synohet té arrihet prej saj.

14. Né kéto rrethana, Kolegjet e Bashkuara vlerésojné se, né dhénien e imunitetit palés sé paditur
né bazé té marréveshjes dypaléshe, nuk mund té thuhet se éshté tejkaluar marzhi i vlerésimit gé shtetit
shqiptar i lejohet né kufizimin e aksesit té individit né gjykaté.

14.1. Ky géndrim buron dhe nga jurisprudenca e GJEDNJ-sg, sipas sé cilés “... disa kufizime mbi
aksesin (né gjykaté) duhet té konsiderohen si té genésishme, si pér shembull ato kufizime gé pérgjithésisht
pranohen nga komuniteti i shteteve si pjesé e doktrinés sé imunitetit shtetéror”. *

15. Ndonése nuk éshté i aplikueshém né rastin konkret, i njéjti géndrim mbahet dhe né nenin 31 té
ligjit nr.3920, daté 21.11.1964 “Pér té drejtat e té huajve dhe zbatimin e ligjit té huaj”, té ndryshuar, ku
parashikohet se né lidhje me juridiksionin e gjykatave shqiptare ndaj té huajve dispozitat e kétij ligji “...
nuk zbatohen kur me konventa ndérkombétare, né té cilat ka marré pjesé Republika Popullore e Shqipérisé,
jané caktuar dispozita té ndryshme”.

16. Né vijim té argumentimit t& mésipérm dhe né kushtet kur marréveshja ndérkombétare e
mésipérme, gé sipas Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (neni 116), ka njé status superior ndaj ligjeve,
Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté arrijné né pérfundimin njésues se kur midis subjekteve qé
gézojné imunitet nga juridiksioni gjygésor shqiptar, sipas marréveshjes dypaléshe té lidhur midis
Qeverisé sé Republikés sé Shqipérisé dhe Qeverisé sé Shteteve té Bashkuara té Amerikés daté
10.6.1992, jané lidhur kontrata punésimi me punémarrés shqiptaré, pavarésisht nga ligji i
aplikueshém pér zgjidhjen e mosmarréveshjes, gjykatat shgiptare nuk kané juridiksion pér
shqyrtimin e mosmarréveshjeve gé mund té lindin nga kéto marrédhénie.

11-17. Kolegjet e Bashkuara, duke marré né konsideraté rrethanat e ¢éshtjes konkrete, vecanérisht
kushteve té parashikuara né kontratén e punés lidhur midis paléve ndérgjygése, referuar nenit 32/2 té
Konventés sé Vjenés mbi marrédhéniet diplomatike, nenit 39/a té Kodit té Procedurés Civile, vlerésojné se
vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, qé ka rrézuar kérkesén e palés sé paditur duke pranuar
juridiskionin gjygésor shqiptar pér shgyrtimin e késaj céshtje, éshté i drejté dhe pér kété shkak duhet té
lihet né fuqi.

18. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, né lidhje me ¢éshtjen e dyté té shtruar pér zgjidhje
nga Kolegji Civil i po késaj gjykate, vlerésojné se pér rastin né shqyrtim jané té genésishém faktoré ligjoré
gé formésojné pérjashtim nga rregullimet e mésipérme dhe gé gjejné mbéshtetje né germén “a” té nenit 39
té Kodit t& Procedurés Civile dhe né nenin 32/2 t¢ Konventés sé Vjenés pér marrédhéniet diplomatike
(1961).

! MvEIhinney kundér Irlandés [GC], nr.31253/96, § 37, ECHR 2001-XI; Manoilescu dhe Dobrescu, (dec.), nr.60861/00,8 80,
ECHR 2005-VI; Treska kundér Shqipérisé dhe Italisé (dec.), nr.26937/04, ECHR 2006; Vrioni e té tjeré kundér Shqipérisé
dhe Italisé nr.35720/04 dhe 42832/06, § 44-47 ECHR 2009
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19. Ligji shqgiptar dhe marréveshjet ndérkombétare ku shteti shqiptar éshté palé njohin dhe
pranojné se pavarésisht mungesés sé juridiksionit té gjykatave shqiptare, pér shkak té imunitetit gé gézon
njéra prej paléve né mosmarréveshje si subjekt i posacém parashikuar né njé marréveshje/konvente dy ose
shumépaléshe, céshtja mund té hyjé né juridiksionin e gjykatave shgiptare né rast se pala heq doré nga
imuniteti.

20. Konventa e Vjenés pér marrédhéniet diplomatike parashikon nocionin e hegjes doré nga
imuniteti pér agjentét diplomatiké, anétarét e familjes sé tyre qé jetojné bashkérisht me ta, si dhe personelin
teknik dhe administrativ té misionit, si dhe anétarét e familjeve té tyre. Hegja doré nga imuniteti,
parashikuar né nenet 28 dhe 32 té Konventés né fjalé, i fut ata né juridiksionin e shtetit prités. I njéjti parim
dhe géndrim konfirmohet edhe né nenin 39/a té Kodi i Procedurés Civile té Republikés sé Shqipérisé.
Gjithashtu, ligji nr.3920 daté 21.11.1964 “Mbi gézimin e té drejtave civile nga té huajt dhe zbatimin e ligjit
té huaj” né nenin 30, a, parashikon se: “....... shtetasi ose personi juridik i huaj mund té paditet para
gjykatave shqiptare: a) kur ........ kur ka pranuar juridiksionin e gjykatave shqiptare.........".

21. Pavarésisht se asnjé prej marréveshjeve/ligjeve t&€ mésipérme nuk pércakton formalisht aktin e
hegjes doré, té gjitha konvergojné né até se vetém akti ku vullneti i subjektit pér té hequr doré nga imuniteti
éshté shprehur garté e fut ¢éshtjen né juridiksionin e gjykatave shqiptare.

22. Kolegjet e Bashkuara vlerésojné se pavarésisht se Marréveshja ekonomike dypaléshe midis
Qeverisé sé Republikés sé Shqipérisé dhe Qeverisé sé Shteteve t&€ Bashkuara té Amerikés nuk parashikon
shprehimisht hegjen doré nga imuniteti, ky “emision” nuk sjell mosnjohjen e kétij parimi dhe aq mé pak
mosaplikimin e tij. Né& t& kundért, si¢ rezulton né rastin konkret, palét e kané pranuar mundésiné e hegjes
doré nga imuniteti gé buron nga marréveshja dhe e kané aplikuar até né lidhje me marrédhéniet e punés,
duke parashikuar shprehimisht né nenin XI kontratén e punés se: “Cdo mosmarréveshje gé lind nga
ekzekutimi i késaj kontrate gé nuk do té zgjidhet né ményré migésore do té zgjidhet ekskluzivisht nga
Gjykata e Rrethit Tirané”.

23. N& kéto rrethana, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se né kushtet kur pala e
paditur Chemonics International INC ka pérpiluar dhe nénshkruar njé kontraté pune, e cila né ményré té
garté ka pranuar juridiksionin e njé gjykate shqiptare pér mosmarréveshjet gé mund té lindin midis paléve
né kontraté, kjo pérbén njé shprehje té garté té vullnetit t& saj pér hegjen doré nga imuniteti gé gézon né
bazé té marréveshjes dypaléshe dhe nénshtrimin, vetém pér kété lloj marrédhénie juridiko civile,
juridiksionit té gjykatave shqiptare.

24. Pavarésisht pretendimit se pércaktimi i juridiksionit né kontratén e punés éshté né kundérshtim
me nenin 7/3 té Kodit té Punés, i cili parashikon se: “Marréveshjet gé lidhen me juridiksionin jané té
vlefshme vetém nése pércaktohen pas lindjes sé konfliktit”. Kolegjet e Bashkuara vlerésojné se né rastin
konkret nuk gjen zbatim dispozita e mésipérme. Dispozita gé parashikon juridiksionin e gjykatave
shqiptare né rastin konkret éshté pasojé e hegjes doré nga imuniteti, gjé gé pérbén specifiké té vecanté dhe
e dallon até nga njé marréveshje pér ndryshim juridiksioni né kuptim té dispozités sé mésipérme. Pér mé
tepér, ky ndryshim, pérvec se béhet né favor té palés mé vulnerabél né njé kontraté punésimi, punémarrésit,
me géllim rritjen e aksesit té tij né gjykaté duke rritur shkallén e garancive gé ai gézon né lidhje me
zbatimin e kontratés, i shérben, gjithashtu, arritjes sé njé zgjidhjeje sa mé té shpejté e mé té drejté lidhur me
mosmarréveshjen, duke gené késhtu larg té genit “alteration in pejus”.

25. Pér gjithé sa mé sipér, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté arrijné né pérfundimin
njésues se nése né kontratat e punésimit té¢ lidhura midis subjekteve t€ mésipérme me cilésiné e
punédhénésve dhe punémarrésve shqiptaré éshté pércaktuar se pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve té
lindura pér shkak té marrédhénies sé punés palét mund t’i drejtohen gjykatés shqiptare, njé gjé e tillé do
té konsiderohet si pranim vullnetar i juridiksionit té gjykatave shqiptare, né kuptim té nenit 39/a té Kodit
té Procedurés Civile.

26. Pér sa mé sipér, duke iu kthyer ¢éshtjes konkrete, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté
vlerésojné se vendimi nr.4088 Akti, daté 12.4.2010 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané duhet 1éné né
fuqi.

PER KETO ARSYE,
Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, né bazé té nenit 141/2 t€ Kushtetutés, té nenit 485, pika

“a” té Kodit té Procedurés Civile, si dhe té neneve 17, pika “a” dhe 1984 té ligjit nr.8588, daté 15.3.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés sé Larté t& Republikés sé Shqipérisé”,
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VENDOSEN:

Lénien né fugi té vendimit nr.4088 akti, daté 12.4.2010 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
Ky vendim pér njésimin e praktikés gjygésore dérgohet pér botim né Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Shpresa Becaj (kryesuese) Ardian Dvorani, Gani Dizdari, Besnik Imeraj, Fatos Lulo,
Arjana Fullani, Evelina Qirjako, Mirela Fana, Medi Bici
Anétaré kundér: Ardian Nuni, Aleksandér Muskaj, Andi Celiku, Majlinda Andrea, Guxim Zenelaj

MENDIMI | PAKICES

1. Ne gjyqtarét né pakicé, Ardian Nuni, Guxim Zenelaj, Andi Celiku, Aleksandér Muskaj dhe
Majlinda Andrea, kemi mendimin se vendimi nr.4088 akti, daté 12.4.2010 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané, me té cilin éshté rrézuar kérkesa e palés sé paditur pér nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit té
gjykatave shqiptare, éshté rrjedhojé e zbatimit té gabuar té ligjit dhe pér kété shkak Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés sé Larté duhej té prishnin até dhe, pér mungesé té juridiksionit té gjykatave shqiptare, té vendosin
pushimin e gjykimit té céshtjes.

2. Né lidhje me ¢éshtjen e paré, gé u pérket rasteve kur midis subjekteve qé gézojné imunitet nga
juridiksioni gjygésor shgiptar (sipas marréveshjes dypaléshe té lidhur midis Qeverisé sé Republikés sé
Shqipérisé dhe Qeverisé sé Shteteve té Bashkuara té Amerikés daté 10.6.1992), jané lidhur kontrata
punésimi me punémarrés shqiptaré, pakica mban té njéjtin géndrim me arsyetimin dhe pérfundimin njésues
té arritur nga Kolegjet e Bashkuara, ndérsa pér ¢éshtjen e dyté, lidhur me faktin se kur do té konsiderohet se
éshté hequr doré nga imuniteti juridiksional territorial, kemi mendim té ndryshém.

2.1. Pakica vleréson se né trajtimin dhe zgjidhjen e késaj céshtjeje nuk duhen anashkaluar
rregullimet e béra né aktet ndérkombétare, Kodin e Procedurés Civile dhe até té Punés. Zgjidhja e drejté
duhet paré né harmoni me té gjitha rregullimet e béra né kéto akte normative.

3. Referuar dispozitave kushtetuese, akteve ndérkombétare té miratuara nga shteti shqiptar,
marréveshjes dypaléshe té Qeverisé sé Republikés sé Shqipérisé me Qeveriné e Shteteve té Bashkuara té
Amerikés, legjislacionit té punés dhe kontratés sé punés, lidhur midis paléve ndérgjygése, pakica mendon
se gjykatave shqiptare dhe pér rastin konkret, Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané i mungon juridiksioni
pér té marré né shqyrtim ¢éshtjen objekt gjykimi.

4. Midis geverisé sé Republikés sé Shqipérisé dhe geverisé sé Shteteve té Bashkuara t€ Amerikés
éshté lidhur Marréveshja ekonomike dypaléshe, miratuar me dekretin nr.224, daté 11.6.1992 té Presidentit
té Republikés.

4.1. Né pikén 3.d té marréveshjes éshté parashikuar shprehimisht “Né ményré gé t’i sigurojé
pérfitim maksimal popullsisé sé Republikés sé Shqipérisé, nga ndihma gé do t’i jepet né bazé té késaj
marréveshjeje dhe duke pérjashtuar pér sa mund té bihet dakord nga dy geverité: d) Organizatat
individuale, publike ose private dhe punonjésit e organizatave publike ose private, qé kané lidhur kontraté
ose financohen nga Qeveria e Shteteve té Bashkuara t& Amerikés, té cilat ndodhen né Shqipéri pér té véné
né zbatim sa flitet né kété marréveshje, do té kené imunitet ndaj té gjitha pérgjegjésive civile gé lidhen
drejtpérdrejt me pérmbushjen e kétyre punéve™.

5. Eshté me vend té parashtrohet se pérgjegjésia civile, si institut i sé drejtés, kuptohet, sé pari si
pérgjegjési e dalluar nga ajo penale dhe, sé dyti si pérgjegjési né té cilén pérfshihen té gjitha kategorité e
tjera té pérgjegjésive qé rrjedhin nga cenimi ose mohimi i té drejtave kur ekzistojné njékohésisht té katér
kushtet e kérkuara nga ligji (démi, faji, paligjshméria e veprimit ose mosveprimit dhe lidhja shkakésore).

5.1. Né kété kuptim, pérgjegjésia civile éshté njé koncept juridik mé i gjeré, e cila pérfshin edhe
pérgjegjésiné qé lind pér shkak té€ marrédhénieve té punés.

6. Né pikén XII té kontratés sé punés, lidhur midis paditéses Eriona Haxhiaj dhe palés sé paditur
Chemonics International INC, éshté pércaktuar se: “Kjo kontraté lidhet sipas ligjit shqiptar dhe
interpretimi, vlefshméra do té kryhet né pérputhje me ligjin shqiptar. Nése kushtet dhe afatet e késaj
kontrate nuk jané parashikuar né kété kontraté, do té zbatohen dispozitat e Kodit t¢ Punés, ndérsa né
pikén Xl parashikohet se: “Cdo mosmarréveshje gé lind nga ekzekutimi i késaj kontrate gé nuk do té
zgjidhet né ményré migésore, do té zgjidhet ekskluzivisht nga Gjykata e Rrethit Tirané™.
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7. Né véshtrim té pérmbajtjes sé pikés XI, palét kané pércaktuar se pér rregullimin e
marrédhénieve té punés, pér té drejtat dhe detyrimet e paléve gé lindin pér shkak té késaj marrédhénie, si
ligj té aplikueshém, até shqiptar.

8. Pala e paditur e kétij gjykimi pérfshihet né kategoriné e atyre subjekteve gé jané té pérjashtuar
nga juridiksioni territorial i brendshém, gjygésor dhe administrativ dhe pér pasojé, inter alia, ajo huk mund
té jeté subjekt i padive, kérkimeve apo procedurave té ekzekutimit né vendin toné, me pérjashtim té rastit
kur kjo palé heq doré né ményré eksplicite.

9. Né c¢éshtjen objekt gjykimi éshté véné né diskutim nése parashikimi i béré nga palét né pikén XI
té kontratés sé punés éshté ose jo hegje doré nga imuniteti juridiksional territorial.

10. Sipas dispozitave t¢ Konventés sé Vjenés pér marrédhéniet diplomatike' dhe t& Kodit té
Procedurés Civile’, hegja doré nga imunitetit &shté né vullnetin e subjekteve qé gézojné até.

11. Né nenin 7/3 té Kodit té Punés é&shté pércaktuar se “Marréveshjet gé lidhen me juridiksionin
jané té vlefshme vetém nése pércaktohen pas lindjes sé konfliktit™.

12. Né kuptim té kétyre dispozitave ligjore, hegja doré duhet té béhet né ményré té shprehur (né
ményré eksplicite) dhe pas lindjes sé konfliktit.

13. Gjithashtu, né kuptim té nenit 7/3 té Kodit té€ Punés, edhe nése kjo klauzolé e kontratés sé
punés do té konsiderohej si hegje doré nga imuniteti juridiksional territorial, né kushtet kur kjo marréveshje
éshté béré para lindjes sé konfliktit éshté e pavlefshme. Pér rrjedhojé nuk mund té konsiderohet si hegje
doré nga imuniteti gé pala e paditur gézon nga marréveshja dypaléshe e sipércituar.

14. Pakica rithekson se géllimi i pikés 3 té nenit 7 t€ Kodit t& Punés, pér sa i takon marréveshjes
pér juridiksion, &shté gé té béjé té pamundur gé subjekteve pérfitues té imunitetit juridiksional territorial t’u
kufizohen kéto té drejta né situata kur nuk ka konflikt, kur nuk ka mosmarréveshje. Kjo dispozité, e cila
éshté ndaluese né objektin e saj, nuk mund té interpretohet me supozim té ndérsjellé, pasi privon kéto
subjekte nga té drejtat e njohura né aktet ndérkombétare dhe/ose marréveshje dypaléshe apo shumépaléshe.

14.1. Klauzola e kontratés sé punés (pika XI), gé vjen né kundérshtim me dispozitat urdhéruese té
ligjit, nuk krijon asnjé pasojé juridike pér palét. Njékohésisht ajo nuk mund té pérdoret si mjet pér té
shmangur zbatimin e njé norme juridike té caktuar né akte ndérkombétare dhe/ose né marréveshje
dypaléshe apo shumépaléshe.

14.2. Rregullimi ligjor i nenit 7/3 té Kodit t& Punés nuk pérbén kufizim té sé drejtés pér té hequr
doré nga imuniteti, por pércakton momentin se kur mund té higet doré prej tij.

15. Né& vijim té argumentit té parashtruar mé lart dhe duke marré né konsideraté né ményré
koherente térésiné e normave juridike gé lidhen me kété ¢céshtje, né opinionin toné, duhej té ishte arritur né
pérfundimin njésues se:

Né té gjitha rastet kur si palé e paditur para gjykatave shqiptare thirret njé person fizik apo
juridik gé éshté subjekt i imunitetit juridiksional nga kéto gjykata (sipas parashikimeve né akte
ndérkombétare ose né marréveshje dy apo shumépaléshe), hegja doré nga ky imunitet mund té béhet
vetém me akt né té cilin té shprehet né ményré té garté vullneti pér té hequr doré dhe gjithnjé vetém pas
lindjes sé konfliktit.

16. Pér sa mé sipér, né véshtrimin e pakicés, né kété céshtje, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé
Larté duhej té prishnin vendimin nr.4088 Akti, daté 12.4.2010 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe,
pér mungeseé té juridiksionit té gjykatave shqiptare, t& vendosin pushimin e gjykimit té ¢éshtjes.

Anétaré: Andi Celiku, Guxim Zenelaj, Ardian Nuni, Majlinda Andrea, Aleksandér Muskaj

MENDIM PARALEL

Ne, gjyqtarét Ardian Dvorani dhe Evelina Qirjako, bashkohemi me vendimin e shumicés sé
anétaréve té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté vetém pér sa i pérket zgjidhjes gé i kané béré kéto
Kolegje ¢éshtjes objekt gjykimi, duke vendosur:

“Lénien né fuqi té vendimit nr.4088 Akti, daté 12.4.2010 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané™.

Por, né kushtet gé nuk ndajmé té njéjtin mendim me shumicén e anétaréve té Kolegjeve té

! Neni 32/2 “Heqja doré duhet t& jeté gjithnjé e shprehur”.

2 Neni 39 i Kodit t& Procedurés Civile: “Anétarét e pérfagésive diplomatike e konsullore t& vendosura né Republikén e
Shqipérisé nuk i nénshtrohen juridiksionit té gjykatave shqiptare, pérveg kur: a) pranojné vullnetarisht™.
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Bashkuara té Gjykatés sé Larté né lidhje me shkaget gé kané cuar né marrjen e kétij vendimi, pra me
arsyetimin ligjor té vendimit, vlerésojmé té parashtrojmé géndrimin toné né lidhje me pyetjet gé u shtruan
pér diskutim para kétyre Kolegjeve.

Sic¢ trajtohet né ményré té detajuar edhe né vendimin e Kolegjeve té Bashkuara nr.8, daté
31.5.2011, pyetjet gé u shtruan pér diskutim ishin:

1. Kur midis subjekteve gé gézojné imunitet nga juridiksioni shqgiptar (sipas Konventés pér
privilegjet dhe imunitetet e agjencive té specializuara dhe anekset e saj, miratuar me ligjin nr.9105, daté
17.7.2003 dhe marréveshjeve dypaléshe té lidhura midis Qeverisé sé Republikés sé Shqipérisé dhe geverive
té vendeve té tjera) jané lidhur kontrata punésimi me punémarrés shqiptaré, a kané gjykatat shqiptare
juridiksion pér shgyrtimin e mosmarréveshjeve gé lindin nga kéto marrédhénie pune.

2. Nése né kontratat e punésimit té lidhura midis subjekteve té mésipérm me cilésing e
punédhénésve dhe punémarrésve shqiptaré éshté pércaktuar se pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve té
lindura pér shkak té& marrédhénies sé punés palét mund t’i drejtohen gjykatés shqiptare, a do té
konsiderohet njé gjé e tillé si njé pranim vullnetar i juridiksionit shqgiptar né kuptim té nenit 39/a té Kodit té
Procedurés Civile.

Kolegjet e Bashkuara u kufizuan né unifikimin e praktikés gjygésore vetém té atyre
mosmarréveshjeve té cilat lindin nga marrédhéniet e punés midis subjekteve gé gézojné imunitet
juridiksional territorial sipas marréveshjes dypaléshe lidhur midis Qeverisé sé Republikés sé Shqipérisé dhe
Qeverisé sé Shteteve té Bashkuara t&¢ Amerikés (SHBA) té datés 10.6.1992, miratuar me dekretin nr.224,
daté 11.6.1992 té Presidentit t& Republikés dhe punémarrésve shqiptaré.

Né gjykimin e késaj ¢éshtjeje ka rezultuar e provuar se pikérisht ana e paditur, shogéria Chemonics
International INC éshté njé zyré pérfagésimi e kompanisé mémé, Chemonics International INC, njé shogéri
e té drejtés amerikane, themeluar sipas ligjit t& pérgjithshém té shogérive té shtetit Delaware. Zyra e
pérfagésimit né Shqipéri éshté regjistruar me vendimin nr.36 546, daté 13.11.2006 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané. Né& ushtrim té aktivitetit pér zbatimin e projektit té reformés né administratén publike né
Shqipéri kjo e fundit ka kontraktuar me USAID (organizaté amerikane e financuar prej Qeverisé sé SHBA-
Sé).

Vlerésojmé se pér zgjidhjen e drejté dhe né pérputhje me ligjin t& konfliktit objekt gjykimi né
rradhé té paré duhet t’i referohemi dhe té analizojmé marréveshjen dypaléshe té lidhur midis Qeverisé sé
Republikés sé Shqipérisé dhe Qeverisé sé SHBA-sé té datés 10.6.1992, dhe krahas késaj marréveshje té
analizohen dhe té gjitha aktet e tjera ndérkombétare gé trajtojné problemin e imunitetit juridiksional, si dhe
ligjet e vendit.

Né analizé té késaj marréveshjeje, si dhe té akteve dhe parimeve té njohura ndérkombétare,
vlerésojmé se, né lidhje me konfliktin objekt gjykimi, ana e paditur nuk mund té keté imunitet pérpara
juridiksionit gjygésor shqiptar.

Arrijmé né kété konkluzion pasi:

Né marréveshjen dypaléshe té lidhur midis Qeverisé t€ Republikés sé Shqipérisé dhe Qeverisé té
SHBA-sé gjenden dy parashikime, té cilat flasin pér imunitetin e palés sé huaj nga juridiksioni gjygésor i
shtetit tjetér dhe konkretisht pika “d” dhe “e” e nenit 3 té késaj marréveshjeje.

Sipas shkronjés “e”, individét gé jané shtetas amerikané dhe gé ushtrojné funksionet pérkatése né
zbatim té marréveshjes, té cilét nuk jané anétaré t€ misionit diplomatik (si dhe familjarét e tyre), gézojné
imunitet “absolut” (né kuptim té akteve dhe parimeve té njohura té sé drejtés ndérkombétare) nga
juridiksioni gjygésor shqiptar, si pér pérgjegjésité civile ashtu edhe ato penale, duke u barazuar statusi i tyre
me até té personelit té misionit diplomatik t& SHBA-sé né Shqipéri. Ky imunitet gjen zbatim pér ¢do lloj
veprimi apo mosveprimi té tyre, té lidhur ose jo me kryerjen e detyrés (asistencés sé dhéné né kuadér té
bashképunimit ekonomik ¢’ka éshté objekt i marréveshjes dypaléshe), pér té cilén ndodhen né Republikén e
Shqipériseé.

Kjo kategori subjektesh nuk i nénshtrohet juridiksionit shqiptar dhe nuk ka asnjé kusht apo kufizim
pér gézimin e imunitetit ndaj kétij juridiksioni, pérve¢ kur ata pranojné vullnetarisht juridiksionin apo
autoritetet e njé shteti té huaj dhe japin pélgimin pér njé gjé té tillé. Ky parim i sé drejtés ndérkombétare
gjen zbatim edhe né nenet 39 e 40 té Kodit té Procedurés Penale.

Pérvec sa mé sipér, né shkronjén “d” té pikés 3 té késaj marréveshjeje parashikohet qé:
“Organizatat individuale, publike, ose private dhe punonjésit e organizatave publike ose private qé kané
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lidhur kontraté ose financohen nga qeverité e Shteteve té Bashkuara té Amerikés, té cilat ndodhen né
Shqipéri pér té véné né zbatim sa parashikohet né kété marréveshje, do té kené imunitet ndaj té gjitha
pérgjegjésive civile té lidhura drejtpérdrejt me pérmbushjen e kétyre punéve”.

Né analizé té kétij parashikimi, si dhe né referim té sé drejtés ndérkombétare publike, vlerésojmé
se kjo kategori subjektesh gézon imunitet “té kufizuar” nga juridiksioni gjyqgésor shqiptar dhe kéto subjekte
do té kené imunitet vetém pér ato veprime apo mosveprime, té cilat ndodhin/kryhen né kuadér té
veprimtarisé sé kryer prej tyre sipas marréveshjes té cituar mé lart, pra “té lidhura direkt” me pérmbushjen
e géllimit dhe objektin e veprimtarisé sé anés sé paditur.

Ndryshe nga kategoria e subjekteve té pérmendura né pikén “3/e”, kéta individé e persona juridiké
gézojné vetém njé shkallé té kufizuar imuniteti kundrejt juridiksionit gjygésor shqiptar.

Né céshtjen objekt gjykimi rezulton qé paditési ka parashtruar kérkime né lidhje me zgjidhjen e
menjéhershme dhe té njéanshme té kontratés sé punés té lidhur mes saj si punémarrése dhe té paditurit si
punédhénés.

Nga provat e administruara dhe té ¢muara nga veté gjykata e faktit éshté vértetuar se i padituri bén
pjesé né rrethin e subjekteve té parashikuara né shkronjén “d” té pikés 3 té marréveshjes dypaléshe pér sa
kohé ajo éshté njé shogéri gé ushtron aktivitet si nénkontraktore e USAID, e cila financohet nga Qeveria e
SHBA-sg.

Por ajo ¢’ka pretendon ana e paditur nuk éshté gjé tjetér vecse mohim i té drejtés sé paditésit pér
t’iu drejtuar gjykatés shqiptare dhe pér té zgjidhur mosmarréveshjen gé éshté krijuar mes tyre. Sa mé sipér
éshté krejtésisht né kundérshtim me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé (neni 142) dhe me Konventén
europiane té té drejtave té njeriut (neni 6 dhe 1), si dhe shkelje e hapur e parimit té réndésishém té aksesit
né gjykaté dhe e té drejtés pér té pasur njé proces té rregullt ligjor brenda njé afati té arsyeshém.

Pala e paditur, pavarésisht detyrimeve kontraktore té saj, dhe pavarésisht vullnetit té saj té shprehur
né kontraté pér té zgjidhur mosmarréveshjet pérpara njé gjykate shqiptare, né njé ményré jo proporcionale
dhe pa treguar géllimin e kétij veprimi, pa i siguruar palés tjetér njé mjet efektiv ankimi pér té fituar dhe
rivendosur né vend té drejtén e saj té pretenduar té shkelur, kérkon gé veprimet e saj t¢ mos i nénshtrohen
shqyrtimit gjygésor té gjykatave shqiptare.

Né analizé té klauzolés 3/d té marréveshjes sé mésipérme arrijmé né pérfundimin se me imunitet
ndaj pérgjegjésive civile kuptohet fakti qé ndaj kétyre subjekteve nuk mund té ngrihet padi civile pérpara
gjykatave shqiptare pér rastet e parashikuara nga neni 3/d.

Neni 3/d ka parashikuar dy kushte kumulative gé duhet té plotésohen né ményré gé kéto organizma
té gézojné imunitet: i) subjekti té jeté njé person fizik ose juridik, publik ose privat, gé éshté kontraktuar
ose financuar nga Qeveria e SHBA-sé pér kryerjen e punéve objekt i marréveshjes, dhe ii) pérgjegjésia
civile té lidhet drejtpérdrejt me pérmbushjen e kétyre punéve.

Rezulton gé ana e paditur éshté person juridik i financuar dhe i kontraktuar nga Qeveria e SHBA-
sé pér zbatimin né Shqipéri t€ Programit t€¢ Reformés né Administratén Publike, né kuadér té
Makroprojektit pér Sfidén e Mijévjecarit.

Ndérsa pér sa i pérket kushtit t€ dyté, vlerésojmé si ai nuk plotésohet, pasi jo ¢do lloj veprimi
juridiko-civil i kryer nga i padituri (aq mé tepér lidhja e kontratave té punésimit me shtetas shqiptarg),
pérbén vetvetiu veprime “té lidhura direkt” me veprimtariné e té paditurit né zbatim té marréveshjes té
cituar mé lart. Kjo sepse géllimi i marréveshjes nuk éshté t’i japé té paditurit imunitet té pakufizuar pér ¢do
lloj pérgjegjésie civile, por vetém pér ato veprime gé ¢cmohen se jané né pérmbushje direkte té objektit té
veprimtarisé sé tij.

Ky ka gené edhe géllimi i marréveshjes, kur ka parashikuar se: ““... do té kené imunitet ndaj té
gjitha pérgjegjésive civile gé lidhen drejtpérdrejt me pérmbushjen e kétyre punéve”. Pra, géllimi i
marréveshjes ka gené t’iu japé kétyre subjekteve “imunitet t& kufizuar”, duke e kufizuar kété imunitet
vetém pér pérgjegjésing civile gé lidhet drejtpérdrejt me pérmbushjen e punéve objekt i késaj
marréveshjeje.

Pér té kuptuar garté kété lloj imuniteti duhet té shikohet dhe géllimi pse né kété marréveshje éshté
béré ky pérjashtim. Késhtu, géllimi pér té cilin éshté dhéné ky imunitet i kufizuar, del garté né pjesén e paré
té nenit 3, gé thoté shprehimisht se: “Né ményré qé té sigurojé pérfitimin maksimal pér popullin e
Republikés sé Shqipérisé nga ndihma gé do t’i jepet atij sipas késaj marréveshje dhe me pérjashtim té
rasteve kur geverité do té vendosin ndryshe....”.

Né rast se do té interpretohej ndryshe kjo klauzolé atéheré cfarédo kontraktues, jo nga ata gé
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pérfitojné, por nga ata gé i ofrojné shérbime té paditurit, do t€ gjendeshin pérpara pamundésisé pér té
mbrojtur interesat e tyre té ligjshme sipas kontratés, vetém pér shkak se pala tjetér éshté njé subjekt i
kontraktuar nga Qeveria e SHBA-sé sipas késaj marréveshjeje. Njé interpretim i tillé, né fakt do té
barazonte té paditurin me kategoriné e subjekteve me imunitet absolut nga pérgjegjésité civile té treguara
né pikén 3/e t& marréveshjes.

Vlerésojmé se né rast se edhe marrédhénia e punés do té futej né ato pérgjegjési civile té cilat citon
marréveshja, atéheré ana e paditur do té kishte imunitet absolut dhe do té pérjashtohej nga juridiksioni i
shtetit shqiptar pavarésisht se e ¢faré natyre ishte pérgjegjésia civile, né njé kohé gé ¢mojmé se vetém
dhénia e asistencés teknike dhe cilésia e dhénies sé saj jané objekt i pérjashtuar si pérgjegjési civile, pasi
jané té lidhura direkt me géllimin dhe objektin e veprimtarisé sé té paditurit.

Pérveg sa mé sipér, vlerésojmé se nése imuniteti do té ishte i pakufizuar, pra, ana e paditur do té
kishte imunitet absolut ndaj ¢do lloj pérgjegjésie civile, atéheré kjo gjé do té ishte né ményré té shprehur né
kété marréveshje.

Prandaj jemi t¢ mendimit se kontrata e punésimit, pér veté natyrén e saj, nuk bén pjesé né ato
veprime gé pérfshihen né imunitetin e kufizuar gé gézon pala e paditur. Njé kuptim dhe interpretim té tillé
té drejté té marréveshjes, té parimeve e normave té sé drejtés ndérkombétare dhe té ligjit shqiptar, e gjejmé
né veté sjelljen e palés sé paditur, e cila né kontratén e punésimit ka pranuar né ményré té shprehur edhe
nénshtrimin ndaj juridiksionit gjygésor shqiptar né rast konflikti midis tij dhe punémarrésit.

Ne vlerésojmé se ky géndrim i shprehur né kontratén e punés reflekton me korrektési géllimin dhe
pérmbajtjen e dispozitave t€ marréveshjes, e cila nuk i pérfshin marrédhéniet e punés né veprimet e
“lidhura direkt” me kryerjen e veprimtarive té ndihmés ekonomike té shtetit amerikan ndaj shtetit shqiptar.

Dispozitat e marréveshjes dhe ato té kontratés sé punés ¢mojmé se u pérmbahen normave dhe
parimeve té njohura té sé drejtés ndérkombétare lidhur me géllimin dhe zbatimin e “imunitetit t€ kufizuar”
nga juridiksioni; trajtimin e akteve sipas natyrés e géllimit té tyre, duke pasur parasysh edhe se né kété
gjykim nuk jemi pérpara njé akti publik (acta iure imperii), por pérpara njé akti privat (iure acta gestionis)
gé nuk cenon sovranitetin e shtetit tjetér; garantimin e drejtésisé, barazisé, paanshmérisé dhe procesit té
rregullt ligjor né ¢éshtje té lidhura me konflikte té zakonshme civile (sikurse jané ato té punésimit), duke
parashikuar mjete ligjore shteruese té mbrojtjes pér palét; garantimin e zbatimit té ligjit t& vendit ku
ushtrohet puna (lex loci laboris) dhe parimit t¢ moscenimit té thelbit t¢ mbrojtjes sé punémarrésit; parimit
té ekskluzivitetit a pérshtatshmérisé, reale e substanciale, té lidhjes sé ¢éshtjes né konflikt me gjykatén e njé
shteti té caktuar; parimet e sé drejtés ndérkombétare pér imunitet nga pérgjegjésia civile né konfliktet e
punés, vetém nése éshté vendosur imuniteti absolut, apo éshté parashikuar né ményré t€ shprehur né
marréveshje bilaterale imuniteti ndaj juridiksionit edhe pér mosmarréveshjet e punés etj.

Parimet e lartpérmendura té sé drejtés ndérkombétare pérshkojné dhe ligjin themeltar té shtetit
toné, Kushtetutén, dhe jané inkorporuar edhe né dispozitat e Kodit t€ Procedurés Civile (nenet 37, 39, 40)
dhe né Kodin e Punés (nenet 2, 3, 7 e vijues). Kéto parime kané gené té njohura dhe jané parashikuar pér
t’u respektuar né ményré té shprehur nga veté palét ndérgjyqgése né kontratén e punésimit té lidhur ndérmjet
tyre, si pér sa i pérket ligjit t¢ zbatueshém, ashtu edhe juridiksionit té ciléve ata i nénshtrohen né rast
mosmarréveshjeje, juridiksionit gjygésor shqiptar.

Né rast se do t’i bénim njé interpretim té kundért nga sa mé sipér klauzolés sé marréveshjes, do té
ndodheshim para njé situate ku interesat e paléve do té ishin dukshém né raport joproporcional. Paditési
nuk do té dinte né cilén gjykaté té drejtohej dhe s’do té kishte asnjéheré mundési efektive pér té ushtruar té
drejtén e padisé dhe pér té rivendosur né vend té drejtat e shkelura. E kundérta ndodh me palén e paditur, e
cila ka té gjithé mbrojtjen e duhur dhe té pérshtatshme pérpara gjykatave shqgiptare.

Mbrojtja e parimeve themelore té cituara mé lart ka gjetur zbatim dhe né njé séré vendimesh té
GJEDNJ-sé, géndrimi i sé cilés ka gené né kufizimin e imunitetit shtetéror dhe zgjerimin e té drejtave té
individit, duke i dhéné pérparési ushtrimit né ményré efektive té sé drejtés sé tyre pér t’iu drejtuar gjykatés,
si dhe njé mbrojtje efektive té té drejtave té cenuara.

Ky géndrim i GJEDNJ-sé né lidhje me marrédhéniet e punésimit dhe imunitetet e ushtruara nga
ana e shteteve sipas Konventés sé Vjenés, apo njé marréveshjeje ndérkombétare, ka evoluar akoma mé
shumé né vendimet e saj té dhéna né vitin 2010 (Cudak versus Lithuania, Vilho Eskelinen and other versus
Finland) etj., té cilat tregojné se imuniteti absolut nuk ekziston, ai duhet té shqyrtohet rast pas rasti dhe se
né cdo rast duhet t’i jepet pérparési té drejtés sé individit pér té pasur akses né gjykaté, té ruhet parimi i
proporcionalitetit, gjykimit nga njé gjykaté e paanshme dhe zhvillimit t& njé procesi té rregullt ligjor dhe
brenda afateve té arsyeshme etj.
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Né analizé té sa mé sipér vlerésojmé se:

Pér sa u pérket pérgjegjésive civile, té cilat nuk kané lidhje direkte me objektin dhe géllimin e
veprimtarisé té anés sé paditur (si¢ &shté né rastin konkret pérgjegjésia civile gé rrjedh nga konflikti i
punés), kjo e fundit nuk mund té keté imunitet pérpara juridiksionit gjygésor shqgiptar.

Anétaré: Evelina Qirjako, Ardian Dvorani
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