VENDIM
Nr. 3, daté 29.3.2012

NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, té pérbéra nga:

Besnik Imeraj kryesues
Gani Dizdari anétar
Ardian Dvorani anétar
Fatos Lulo anétar
Ardian Nuni anétar
Arjana Fullani anétare
Majlinda Andrea anétare
Guxim Zenelaj anétar
Aleksandér Muskaj anétar
Andi Celiku anétar
Evelina Qirjako anétare
Mirela Fana anétare
Medi Bici anétar
Edmond Islamaj anétar
Shkeélzen Selimi anétar

né seancén gjyqésore té datés 29.3.2012, morén né shqyrtim c¢éshtjen civile gé i pérket:

PADITESE:  Silvana Miho

I PADITUR: Panajot Barka

PERSONA TE TRETE: Enti Rregullator i Telekomunikacioneve

Dega e Tatim-Taksave Gjirokastér

OBJEKTI | PADISE: Shpérblim démi dhe ndalim i ushtrimit té aktivitetit né kushtet e
konkurrencés sé pandershme.

BAZA LIGJORE: Nenet 638/3 dhe 639 té Kodit Civil. Neni 32 i K.Pr.Civile.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, me vendimin nr. 210, daté 9.3.2007, ka vendosur:

Rrézimin e padisé sé paditéses Silvana Miho.

Gjykata e Apelit Gjirokastér, me vendimin nr. 213, daté 30.5.2007, ka vendosur:

Lénien né fuqi té vendimit nr. 210, daté 9.3.2007 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér.

Kundér vendimit té gjykatés sé apelit ka ushtruar rekurs paditésja Silvana Miho, me té cilin
kérkon prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré dhe pranimin
e padisé, pér kéto shkage:

- Vendimet e gjykatave jané marré né zbatim té gabuar té ligjit dne né kundérshtim té hapur me té
dhe me provat e administruara né gjykim.

- Kemi provuar se paditésja ushtron aktivitet privat konform ligjeve. Fusha e aktivitetit té
paditéses &shté cenuar nga i padituri, i cili ka ushtruar t& njéjtin aktivitet né kundérshtim me ligjin.

- Arsyetimi i vendimeve éshté alogjik dhe né kundérshtim té hapur me provat dhe me até gé éshté
kérkuar nga paditésja.

- Gjykata konstaton se nga ana e té paditurit jané kryer veprime né kundérshtim me ligjin, gé
rregullojné aktivitetin privat gé ushtroj dhe jam cenuar, por gjykata nuk zgjidhi pasojat e kétij cenimi,
duke mos vendosur démshpérblimin.

- Nga ana e gjykatave pranohet fakti se i padituri ka ushtruar veprimtari pa licencé, né
kundérshtim me ligjin, por sipas tyre kjo nuk pérbén prové gé i padituri ka vepruar me faj dhe nuk
provohet lidhja shkakésore.

- Konkluzioni i gjykatave gé veprimtaria gé uné ushtroj nuk mbrohet nga ligji nr. 9121, daté



28.7.2003 éshté i gabuar, sepse veprimtaria gqé ushtroj, provajder interneti, éshté veprimtari shérbimi, dhe
si e tillé ajo pérfshihet né nenet 2/1, 3/1, 3/3 té kétij ligji.

- Nga ana e gjykatés nuk u hetua fare fakti se djali i t& paditurit né vitin 2004 vodhi pajisjet e
punés sime, pér té cilén éshté dénuar dhe penalisht.

- Sipas nenit 638/3 té Kodit Civil veprimet e konkurrencés mund té jené cdo mijet tjetér i
pérdorur, gé nuk pérputhet me parimet e ndershmérisé profesionale, ndérkohé gé neni 639 parashikon
shpérblimin e démit kur veprimet e té paditurit jané me faj.

- Argumenti i gjykatés se nuk u provua fajésia e té paditurit éshté i gabuar dhe i géllimshém, pasi
gé né momentin qé ERRT-ja béri kontrollin dhe konstatoi aktivitet té paligjshém té té paditurit dhe
urdhéroi mbylljen e tij vértetohet fajésia e té paditurit.

- Né lidhje me masén e démit té ardhur, kur veté gjykata e apelit shprehet se nuk mund té
konkludohet lidhur me shkaget e luajtjes sé xhiros, mund dhe duhet té ishte béré akt i ri ekspertimi.

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né seancén e datés 1.2.2011, ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes
né Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté pér unifikim té praktikés gjygésore.

Kolegji Civil, pér efekt té njésimit té praktikés gjyqgésore, ka parashtruar para Kolegjeve té
Bashkuara pér t& mbajtur géndrim né lidhje me pyetjen vijuese:

- Cili éshté roli gé duhet té luajé gjykata, vecanérisht né procesin e identifikimit té objektit té
mosmarréveshjes gé duhet té shgyrtojé dhe té zgjidhé, pa cenuar té drejtén e disponimit té paléve qgé e
kané véné até né lévizje?

- A duhet té lidhet pérgatitja dhe mé pas gjykimi e zgjidhja e ¢éshtjes vetém mbi até gé formalisht
shkruhet dhe gé né pjesén hyrése té kérkesépadisé emetohen si “objekt i padisé” dhe ““baza ligjore™?

KOLEGJET E BASHKUARA TE GJYKATES SE LARTE,

pasi dégjuan relatimin e céshtjes nga gjyqtarét Mirela Fana dhe Edmond Islamaj; pérfagésuesin
me prokuré té palés paditése, i cili parashtroi se jemi dakord me gjykimin e céshtjes né Kolegjet e
Bashkuara; né mungesé té palés sé paditur; dhe pasi e biseduan ¢éshtjen né térési,

VEREJNE:

A. Rrethanat e ¢éshtjes

1. Paditésja Silvana Miho éshté regjistruar si person fizik me vendimin nr. 21, daté 27.1.2003 té
Gjykatés dhe prané Degés sé Tatimeve Gjirokastér, me NIPT K32508662F, pér ushtrim aktiviteti privat
“shérbim interneti” né qytetin e Gjirokastrés. Né datén 16.9.2005 paditésja éshté pajisur me licencén
pérkatése nga Enti Rregullator i Telekomunikacioneve, duke u pércaktuar dhe kushtet specifike té
ushtrimit té kétij aktiviteti.

2. Nga ana tjetér, i padituri Panajot Barka ofron shérbim interneti né qytetin e Gjirokastrés.

3. Mbi ankimin e paditéses, Enti Rregullator i Telekomunikacioneve ka inspektuar subjektin
Panajot Barka né datén 7.4.2006 dhe ka konstatuar se i padituri Panajot Barka ofronte shérbim interneti,
pér té cilin ishte regjistruar né Degén e Tatimeve Gjirokastér, me NIPT K35121605V, por nuk ishte
pajisur me licencé nga Enti Rregullator. Pér mungesé té licencés grupi i inspektimit i ka ndérpreré
pérdorimin e stacionit satelitor deri né pajisjen me té. | padituri Panajot Barka éshté pajisur me licencén
pérkatése né datén 9.6.2006, né té cilén jané pércaktuar dhe kushtet specifike té shfrytézimit té licencés.

4. Paditésja Silvana Miho, me pretendimin se i padituri Panajot Barka pér periudhén gé ka kryer
aktivitet privat, shérbim interneti i papajisur me licencé nga ERT-ja, si rezultat i konkurrencés sé
pandershme, i ka shkaktuar njé dém ekonomik, me padiné e datés 25.9.2006, bazuar né nenet 638/3 dhe
639 té K. Civil, ka kérkuar shpérblimin e démit té shkaktuar dhe ndalimin e aktivitetit.

B. Procedura gjyqgésore

1. Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, me vendimin nr. 210, daté 9.3.2007, ka vendosur:
Rrézimin e padisé sé paditéses Silvana Miho.

2. Gjykata e Apelit Gjirokastér, me vendimin nr. 213, daté 30.5.2007, ka vendosur: Lénien né
fugi té vendimit nr. 210, daté 9.3.2007 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokasteér.

3. Kundér vendimit té gjykatés sé apelit ka ushtruar rekurs paditésja Silvana Miho, me té cilin



kérkon prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré dhe pranimin
e padisé, duke parashtruar edhe shkaget pérkatése té pasgyruara né pjesén hyrése té vendimit.

4. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né seancén e datés 1.2.2011, ka vendosur dérgimin e
céshtjes né Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté pér unifikim té praktikés gjygésore, duke
parashtruar dhe pyetjet e cituara mé lart né kété vendim.

C. Arsyetimi gjygésor i vendimeve té gjykatave

5. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, arsyeton se:

Gjykata, pasi citon nenet 638/3, 639, 608 té K. Civil, arsyeton: *“... pavarésisht mungesés sé njé
pérkufizimi ligjor né lidhje me sferén e veprimeve gé pérbéjné konkurrencé té pandershme, nocioni i
konkurrencés sé pandershme duhet paré i lidhur ngushtésisht me dispozitat qé kané lidhje me mbrojtjen e
shenjave dalluese dhe té drejtave té patentés. Rregullat pércaktohen nga ligji ... “Pér pronésiné
industriale”. Nga shqyrtimi gjygésor, rezultoi se paditésja nuk i ka bazuar kérkimet e saj né dispozitat e
kétij ligji dhe, edhe lloji i aktivitetit gé ajo ushtron éshté jashté mbrojtjes sé kétij ligji’’, nga ana tjetér nuk
rezultoi e provuar gé paditésja té keté té regjistruar ndonjé marké shérbimi apo té jeté poseduese e ndonjé
patente industriale pér kété géllim. “Pérkundrejt mungesés sé kétyre elementeve, aktiviteti i paditéses, ...
pérbén thjesht njé veprimtari té njé biznesi té vogél dhe gé kurrsesi nuk mund té pérfshihet né kategoriné
e atyre shogérive tregtare qé pér shkak té transaksioneve té médha financiare gé realizojné, risive gé
paragesin dhe pozités sé tyre dominuese né treg, mund té pretendojné pér veprime té konkurrencés sé
pandershme nga subjekte té tjera té po késaj kategorie né treg”; - Né lidhje me pretendimin pér démin e
shkaktuar ““... nuk rezultoi i provuar né kété drejtim pérgjegjésia civile e té paditurit pér shkak té
mungesés sé elementeve té késaj pérgjegjésie”, “‘nga pérmbajtja e aktit té ekspertimit ... nuk rezultoi gé
paditésja té kishte pésuar ndonjé dém konkret pér periudhén kohore gjaté sé cilés, ajo ka ofruar né
ményré té licencuar shérbimin e internetit né gytetin e Gjirokastrés. Diferenca, gé ekzistonte ..., midis
xhiros vjetore té planifikuar nga paditésja dhe xhiros sé realizuar nga ajo pér vitin 2005, té pretenduar ...
si dém ekonomik, u konsiderua nga eksperti ... si njé fenomen normal né kushtet e ekonomisé sé tregut, si
pasojé e veprimit té faktoréve té shumté specifiké dhe gé kurrsesi nuk mund té pérbéjé dém né kuptimin
ekonomik ...””; - ““Pér sa u pérket nocioneve té emrit t¢ miré dhe té humbjes sé klientelés ..., eksperti ..., u
shpreh se kéto koncepte ishin privilegje té kompanive qé prodhojné dhe hedhin né treg sinjalet e internetit
dhe jo té shpérndarésve té kétyre sinjaleve prané ¢do klienti, né kategoriné e té ciléve bén pjesé edhe
subjekti Silvana Miho™’; - né lidhje me veprimet e té paditurit, nuk u provua ndonjé veprim i paligjshém
gé t’i shkaktonte dém aktivitetit té paditéses; ofrimi i shérbimit nga ana e té paditurit nga dhjetori i 2005-
és deri mé 16.9.2005, pérbén njé veprim té kryer né kundérshtim me nenin 47 té ligjit pér
telekomunikacionet, por nuk ka pasur ndikim né aktivitetin e paditéses; mungesa e licencés pérbén aspekt
kundérligjshmérie né drejtim té respektimit t& menaxhimit té veprimtarisé sé telekomunikacioneve, gé
sipas neneve 92 dhe 93 ndéshkohet nga ERT-ja; - po késhtu nuk u provua as pretendimi pér interferencé
valésh, por edhe nése do té ekzistonte, ky kérkim nuk mund té ngrihet né njé kohé gé nuk éshté investuar
paraprakisht ERT-ja (neni 9/g i rregullores).

6. Me té njéjtin arsyetim, Gjykata e Apelit Gjirokastér, me vendimin nr. 213, daté 30.5.2007, ka
vendosur: Lénien né fugi té vendimit nr. 210, daté 9.3.2007 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér.

D. Né lidhje me unifikimin e praktikés gjygésore

7. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se éshté e nevojshme té saktésohet dhe
njésohet kuptimi i disa koncepteve ligjore mjaft té réndésishme qé i pérkasin padisé dhe rolit té gjykatés
né procesin gjygésor civil. Kjo nevojé ka lindur pér shkak té pagartésisé né praktiké dhe interpretimit jo té
sakté té pércaktimeve té béra né vendimin njésues nr. 9, daté 9.3.2006 té Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Larté, duke risgaruar dhe saktésuar rolin e gjykatés né procesin gjygésor civil né lidhje me
vlerésimin e objektit dhe shkakut té padisé.

8. Pérpara Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté jané shtruar pér zgjidhje ¢éshtjet gé
vijojné:

1. Cili éshté roli gé duhet té luajé gjykata, vecanérisht né procesin e identifikimit té objektit té
mosmarréveshjes gé duhet té shqyrtojé dhe té zgjidhé, pa cenuar té drejtén e disponimit té paléve qé e



kané véné até né lévizje?

2. A duhet té lidhet pérgatitja dhe mé pas gjykimi e zgjidhja e ¢éshtjes vetém mbi até gé
formalisht shkruhet dhe gé né pjesén hyrése té kérkesépadisé emértohen si “objekt i padisé” dhe “baza
ligjore”?

9. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se éshté e nevojshme té jepen
paraprakisht disa konsiderata té pérgjithshme né lidhje me pozitén e gjykatés né procesin gjyqgésor civil.
Ushtrimi i funksioneve gjyqgésore éshté thelbésor pér miréfunksionimin e shtetit t&¢ sé drejtés dhe
mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té personave.

10. Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé né nenin 7 té saj ka pércaktuar se ““Sistemi i geverisjes
né Republikén e Shqipérisé bazohet né ndarjen dhe balancimin ndérmjet pushteteve ligjvénése, ekzekutive
dhe gjygésore”. Mé tej, né nenin 135 (2) Kushtetuta pércakton se “Pushteti gjygésor ushtrohet nga
Gjykata e Larté, si dhe nga gjykatat e apelit e gjykatat e shkallés sé paré, té cilat krijohen me ligj”. Sipas
nenit 145 (2) té Kushtetutés “Gjyqtarét jané té pavarur dhe u nénshtrohen vetém Kushtetutés dhe
ligjeve. Cilésité themelore té gjykatés né procesin gjyqgésor civil pérmblidhen né nenin 42 (2) té
Kushtetutés, i cili parashikon se: “2. Kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave, té lirive dhe té interesave té tij
kushtetuese dhe ligjore ose né rastin e akuzave té ngritura kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté
dhe publik brenda njé afati t& arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj™.
Ky formulim i pérgjigjet nenit 6 t&¢ Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut.

10.1 Neni 42 (2) i Kushtetutés jep né vija té pérgjithshme bazén gé legjitimon personat e
ndryshém qé t’i drejtohen gjykatés me padi. Késhtu, sipas késaj dispozite, padia mund té ngrihet né
gjykaté pér mbrojtjen e: 1) té drejtave; 2) lirive; dhe 3) interesave kushtetuese e ligjore. Detajimi i kétij
parashikimi Kkushtetues gjendet né dispozitat pérkatése té sé drejtés materiale dhe procedurale, por
megjithaté nése nuk ka dispozita té tilla, cdo person ka té drejtén t’i drejtohet gjykatés pér mbrojtjen e té
drejtave apo interesave gé pretendon se i garantohen nga Kushtetuta, aktet ndérkombétare té detyrueshme
pér Republikén e Shqipérisé apo parimet e pérgjithshme té sé drejtés gé zbatohen nga gjykatat shqiptare.

11. Pozita e gjykatés né procesin gjygésor civil normohet konkretisht nga Kodi i Procedurés
Civile (K. Pr. C.). Neni 1 i K. Pr. Civile pércakton se: “Kodi i Procedurés Civile i Republikés sé
Shqipérisé cakton rregulla té detyrueshme, té njéjta e té barabarta pér gjykimin e mosmarréveshjeve
civile e té mosmarréveshjeve té tjera té parashikuara né kété Kod e né ligje té vecanta.

Gjykata nuk mund té refuzojé, té shqyrtojé dhe té japé vendime pér céshtjet qé i paragiten pér
shqyrtim, me arsyetim se ligji mungon, nuk éshté i ploté, ka kundérthénie ose éshté i pagarté”.

11.1 Gjykata, konform nenit 4 t& K. Pr. Civile ka detyrimin té kujdeset pér zhvillimin e rregullt té
procesit gjygésor. Pér kété géllim, né bazé té kompetencave g€ i jepen nga K. Pr. Civile, vendos pér afatet
dhe urdhéron marrjen e masave té nevojshme. Sipas nenit 14 té K. Pr. Civile “gjykata ka pér detyré gé té
zhvillojé njé proces té rregullt ligjor, népérmjet garantimit té zhvillimit t& njé hetimi té ploté dhe té
gjithanshém, né pérputhje me ligjin”. Né kété drejtim, konform nenit 15 té¢ K. Pr. Civile “palét jané té
detyruara té japin ndihmesén e tyre pér zhvillimin normal té hetimit gjygésor. Gjykata i ngarkon ato me
pérgjegjési né rast mosveprimi ose pengimi me faj”.

12. Né nenin 2 (1) té K. Pr. Civile parashikohet shprehimisht se ““vetém palét mund té véné né
lévizje gjykatén pér fillimin e njé procesi gjygésor, pérvec kur ligji parashikon ndryshe”. Gjithashtu,
konform nenit 3 té K. Pr. Civile “kérkesa e paléve pér fillimin e njé procesi gjygésor éshté e lidhur me
pérmbushjen nga ana e tyre té detyrimeve qé rrjedhin prej kétij procesi, né format dhe afatet e
parashikuara né kété Kod™.

13. Procesi gjygésor éshté veprimtaria ku ndérthuren té drejtat dhe detyrimet e subjekteve
pjesémarrése né té, té cilat zakonisht jané tre: gjykata, paditési dhe i padituri. Secili nga kéto subjekte
paragitet si bartés té drejtash dhe detyrimesh procedurale, té cilat jané parashikuar shprehimisht né ligj,
me géllim zhvillimin e njé procesi té rregullt gjygésor. Neni 3 i K. Pr. Civile afirmon faktin se, gé paditési
té mund té iniciojé njé proces té rregullt gjygésor, duhet té pérmbushé disa formalitete t& nevojshme.
Pérmbushja e kétyre formaliteteve nga paditési synon té gartésojé pér gjykatén, por edhe palén tjetér né
gjykim, se c¢faré kérkon paditési me padiné gé paraget pér gjykim. Pra, e drejta e padisé, gé éshté e drejta
e personit qé bén pretendimin pér t’u dégjuar, mbi themelin e kétij pretendimi, né ményré gé gjykata ta



shpallé até té bazuar apo jo, kushtézohet me pérmbushjen prej paditésit té disa formaliteteve té
nevojshme. Kéto formalitete procedurale ekzistojné si garanci ndaj arbitraritetit, pasi e kanalizojné
gjykimin né hulli té mirépércaktuara. Ato jané garanci pér palén e paditur, e cila ka té drejté té dijé se
pérse éshté thirrur né gjykaté dhe se ¢faré kérkohet prej saj nga paditési.

13.1 Gjykata, né dallim nga pozita gé ka pasur né kodet e procedurés civile té para viteve “’90-
t&”, nuk ka té drejté té ndihmojé aktivisht palét né formulimin e kérkimeve té tyre. Kjo &shté pérgjegjési e
paléve, té cilat jané té lira té ndértojné mbrojtjen e interesave té tyre né gjykim, népérmjet pérfagésimit
ose té cdo ndihme tjetér juridike, né pérputhje me dispozitat né fugi (neni 23 i K. Pr. Civile). Né kété
drejtim éshté miratuar edhe ligji nr. 10 039, daté 22.12.2008 “Pér ndihmén juridike” (i ndryshuar), me
géllim gé t’u vijé né ndihmé kategorive té personave né nevojé, té cilét nuk kané mundési t€ marrin
ndihmé té kualifikuar juridike né ményra té tjera.

14. Konform nenit 31 (2) té K. Pr. Civile, pala tjetér né gjykim ka té drejté té diskutojé dhe té
ngrejé prapésime mbi themelin dhe bazueshmériné né ligj té pretendimeve té paditésit. PEérmbushja e
elementeve formale té paraqitjes sé padisé né gjykaté éshté e nevojshme edhe pér gjykatén, e cila
népérmjet tyre vjen né dijeni té objektit dhe té dhénave té tjera té padisé, té cilat né fund ka detyrimin t’i
shpallé té bazuara apo jo né ligj.

15. Duhet theksuar se legjislacioni yné procedural e vendos barrén e pérmbushjes sé formaliteteve
pér fillimin e procesit gjygésor te paditési, me géllim garantimin e fillimit té njé procesi té rregullt, si dhe
pér té mbrojtur edhe té drejtat e té paditurit, t& cilat mund té cenohen né rastin e paragitjes sé padive
abuzive.

16. Fryma qgé karakterizon Kodin e Procedurés Civile é&shté pércaktimi si rregull i njé roli
kryesisht pasiv pér gjykatén (me pérjashtime té mirépércaktuara, kryesisht sa i pérket fazés sé hetimit
gjygésor). Konform nenit 6 té K. Pr. Civile, gjykata, kur gjykon mosmarréveshjet e ndryshme duhet té
shprehet mbi gjithgka gé kérkohet dhe vetém pér até gé kérkohet. Gjykata e mbéshtet vendimin e saj
vetém mbi faktet gé jané paragitur gjaté procesit gjyqgésor (neni 8 i K. Pr. Civile) dhe nuk vepron me
iniciativé (ex officio) pér hetimin e fakteve gé nuk paragiten nga palét né themel té pretendimeve té tyre.
Nga ana tjetér, konform nenit 9 té K. Pr. Civile, gjykata ka té drejté té ftojé palét pér té dhéné shpjegime
mbi faktet qé ajo i vleréson té nevojshme pér zgjidhjen e mosmarréveshjes.

16.1 Po ashtu, gjykata e mbéshtet vendimin e saj vetém né mjetet, shpjegimet, dokumentet e
provat e tjera té treguara ose té sjella nga palét, kur kéto té fundit kané gené né gjendje té debatojné sipas
parimit té kontradiktorialitetit (neni 20 (2) i K. Pr. Civile). Mé tej, né nenin 29 (1) té K. Pr. C. ritheksohet
se gjykata e mbéshtet vendimin e saj né provat e paragitura nga palét ose nga prokurori (kur ai ka ngritur
padi), té marra né seancé gjyqésore. Kéto dispozita té K. Pr. Civile parashikojné, si rregull, rolin pasiv té
gjykatés né procesin gjyqgésor civil, me pérjashtim té rasteve kur ligji né ményré té shprehur, me géllim qé
t’i mundésojé gjykatés zhvillimin e njé gjykimi té drejté, i krijon asaj mundési gé té veprojé edhe
kryesisht pér saktésimin e fakteve objekt gjykimi.

17. Thelbi i sistemit toné procedural civil lidhet me faktin se gjykata nuk merr iniciativén pér té
zgjidhur mosmarréveshje té tjera, nga ato pér té cilat palét i jané drejtuar gjykatés (dhe e mbéshtet
vendimin né provat gé paragesin palét). Gjykata zgjidh mosmarréveshjen gé i paragitet pér gjykim duke
vlerésuar nése kérkimet e palés paditése jané t& mbéshtetura né ligj apo jo (neni 31 (1) i K. Pr. Civile).

17.1 Parimi i kontradiktorialitetit &shté njé nga parimet bazé té procedurés civile dhe gjykata ka
detyrim gé ta ndjeké até dhe té kérkojé zbatimin e tij. Zbatimi i parimit té kontradiktorialitetit duhet paré i
lidhur ngushté me parimin e disponibilitetit. Ky i fundit nénkupton se éshté paditési ai gé pércakton
pérmasat e mosmarréveshjes qé ka me té paditurin. Po ashtu i padituri, nése ka mosmarréveshje me
paditésin, mund té paragesé né gjykim kundérpadi, kur pérmbushen kérkesat e nenit 160 té K. Pr. Civile.
Kjo do té thoté se gjykata nuk ka iniciativé né zgjidhjen e ¢éshtjeve, pér té cilat nuk éshté investuar nga
palét, pérveg rasteve kur ligji e parashikon shprehimisht njé mundési té tillé pér gjykatén.

18. Pas parashtrimit t€ pérgjithshém té béré mé sipér, referuar ¢éshtjes sé paré té shtruar pér
njésim té praktikés gjygésore, se cili éshté roli gé duhet té luajé gjykata, vecanérisht né procesin e
identifikimit t& objektit t& mosmarréveshjes qé duhet té shqyrtojé dhe té zgjidhé, pa cenuar té drejtén e



disponimit té paléve gé e kané véné até né lévizje, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné
se gjykata ka detyrimin gé t’i pérmbahet objektit té padisé té parashtruar nga paditési dhe té mos shprehet
pér pranimin ose rrézimin e asaj gé nuk éshté kérkuar né kérkesépadi, pérve¢ kur ligji parashikon té
kundértén. Kjo do té thoté se éshté paditési ai gé i kérkon gjykatés zgjidhjen e njé mosmarréveshjeje té
caktuar, duke parashtruar kérkime konkrete, té cilat né térésiné e tyre formojné objektin e
mosmarréveshjes. Gjykata pranon (qofté edhe pjesérisht) ose rrézon pretendimet e paditésit. Né rast se
gjykata ¢cmon se pretendimet e paditésit jané té pabazuara né ligj, ajo jep arsyet se pérse ligji nuk
mbéshtet kérkimin specifik té paditésit. Parimi i pérputhjes midis asaj qé kérkohet dhe asaj pér té cilén
shprehet gjykata éshté parim bazé i sé drejtés procedurale civile, pasi nuk mund té keté ultra petita
partium.

18.1 Nga ana tjetér, gjykata nuk éshté e detyruar dhe e lidhur me cilésimin juridik gé paditési i
bén mosmarréveshjes, por duke gené se e njeh veté ligjin, bén cilésimin gé ajo ¢gmon pér rastin konkret
dhe jep zgjidhjen, bazuar né bindjen e saj té brendshme, té formuar nga gjykimi i ¢éshtjes konform ligjit,
duke i gjetur té bazuara apo jo pretendimet e parashtruara né padi. Gjykata nuk e shkel parimin e
pérputhjes midis asaj gé kérkohet dhe asaj gé jepet, nése bén njé cilésim té ndryshém juridik té fakteve té
céshtjes. Por nése cilésimi juridik gé gjykata u bén fakteve té ¢éshtjes, ndryshon nga shkaku i padisé i
pércaktuar né kérkesépadi, gjykata nuk mund té anashkalojé njé fakt té tillé dhe né kété rast, vendos
rrézimin e padisé si t& pambéshtetur né ligj. Késhtu, gjykata, duke evidentuar kérkimin e paditésit dhe
arsyet e kétij kérkimi (shkakun e padisé€), gé nuk i pérgjigjen kérkimit, gmon se pretendimet e paditésit
jané té pambéshtetura né ligj, e né kété rast rrézon padiné. Gjykata nuk mund té anashkalojé shkakun e
padisé, i paré né lidhje té ngushté me objektin e padisé dhe té shprehet pér digka gé nuk i éshté kérkuar
(p.sh., nga padi rivendikimi qé ka paraqitur paditési, gjykata té shprehet pér padi posedimore etj.).

19. Roli i gjykatés né identifikimin e objektit t& mosmarréveshjes paraget réndési pér njé séré
céshtjesh eventuale, gé do té duhet té zgjidhé gjykata. Késhtu, né rastin e paraqgitjes sé njé padie té re,
midis té njéjtave palé, gjykata, me kérkesén e palés sé interesuar, do té béjé até gé quhet “identifikimi i
padive”, ku objekti i mosmarréveshjes paragitet si njé element thelbésor pér kété identifikim (krahas
paléve dhe shkakut té padis€). Né kété rast, gjykata do té duhet té shqyrtojé elementet (pretendimet)
pérbérése té objektit t& mosmarréveshjes (padisé) sé zgjidhur mé paré me vendim pérfundimtar dhe t’i
krahasojé ato me elementet e mosmarréveshjes sé re té paragitur pér shgyrtim. Né rast se gjykata do té
konstatojé faktin se ato jané té njéjta, atéheré do té shprehet me vendim pér rrézimin e padisé pér shkak té
“gjésé sé gjykuar”. E njéjta problematiké paragitet edhe né rastin e litispendencés (gjyqvarésisé). Edhe né
kéto raste, gjykata do té duhet té béjé “identifikimin e padive”, né ményré gé té marré njé vendim té
drejté. Gjithashtu, “identifikimi i padive” shérben edhe pér vlerésimin nése pretendimet e reja té
parashtruara nga palét né proces kané lidhje té& mjaftueshme me pretendimet e fillimit apo pérbéjné padi té
re.

20. Né nenin 5 té Kodit té Procedurés Civile pércaktohet se: “Objekti i mosmarréveshjes
pércaktohet né pretendimet e paléve.

Pretendimet parashtrohen né aktin pér fillimin e procesit gjygésor, si dhe gjaté ushtrimit té té
drejtave gé rrjedhin nga ky proces. Objekti i mosmarréveshjes mund té ndryshojé sipas kérkesave qé
lindin gjaté procesit, kur kéto té fundit kané lidhje té mjaftueshme me pretendimet e fillimit”.

20.1 Kérkesat pér ndryshimin e objektit té padisé rregullohen nga neni 185 (1) i K. Pr. Civile, i
cili parashikon shprehimisht se: ““Paditési gjaté hetimit gjygésor ka té drejté té ndryshojé shkakun ligjor
té padisé. Ai, pa ndryshuar shkakun ligjor té saj, mund té shtojé, té pakésojé ose té ndryshojé objektin e
padisé”.

21. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se pércaktimi i objektit té
mosmarréveshjes gé i paragitet gjykatés pér zgjidhje éshté né disponibilitetin ekskluziv té paléve dhe
gjykata nuk mund té ndérhyjé né formulimin e tij. Jané palét ato qé parashtrojné kérkimet para gjykatés
dhe gé i kérkojné asaj dhénien e njé vendimi té caktuar (detyrimi, njohje apo transformues). Gjykata nuk
ka té drejté té dalé tej kérkimeve té paléve, gé pérbéjné objektin e mosmarréveshjes, pasi ajo zgjidh
mosmarréveshjen qé i paragitet pér gjykim dhe nuk e zgjeron ex officio fushén e gjykimit.

21.1 Nga ana tjetér, gjykata, konform nenit 154/a té K. Pr. Civile, ka té drejté té vlerésojé padiné



prima facie, duke paré nése ekzistojné né dukje kushtet paraprake pér ekzistencén e padisé (interesi,
pranueshméria hipotetike dhe mundshméria juridike, si dhe legjitimimi né dukje i paléve). Kolegjet e
Bashkuara vlerésojné se termat “objekt i mosmarréveshjes” dhe “objekt i padisé”, té pérdorura né ményré
jokoherente né nenet 5 dhe 185 (1) té Kodit té Procedurés Civile, i referohen sé njéjtés gjé. Ato jané
térésia e pretendimeve té béra nga paditési né padi, pér té cilat gjykata duhet té shprehet me vendim (neni
31 (1) i K. Pr. Civile).

22. Referuar céshtjes sé dyté té shtruar pér njésim té praktikés gjygésore, se a duhet té lidhet
pérgatitja dhe mé pas gjykimi e zgjidhja e ¢éshtjes vetém mbi até qé formalisht shkruhet dhe gé né pjesén
hyrése té kérkesépadisé emértohen si “objekt i padisé” dhe “baza ligjore”, Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés sé Larté vlerésojné se éshté e nevojshme té sqarohen termat gé pérdoren né Kodin e Procedurés
Civile e gé i korrespondojné objektit té padisé dhe shkakut té saj.

23. Objekti i padisé (petitum) éshté ajo gé kérkohet népérmjet paraqgitjes sé kérkesépadisé né
gjykaté dhe, gé ka té béjé me vendimmarrjen gé i kérkohet gjykatés.

24. Si¢ u parashtrua edhe mé sipér, objekti i mosmarréveshjes pércaktohet né pretendimet e
paléve. Né nenin 154 té K. Pr. Civile pércaktohet se: “Kérkesépadia shkruhet né gjuhén shqipe dhe duhet
té pérmbajé:

- Gjykatén pérpara sé cilés paraqitet kérkesa;

- Emrin, atésingé, mbiemrin, vendbanimin ose vendgéndrimin e paditésit e té paditurit dhe té
personave gé pérkatésisht i pérfagésojné ata, kur ka té tillé;

- Pércaktimin e objektit té kérkesépadisé;

- Tregimin e fakteve, rrethanave, dokumenteve, mjeteve té tjera provuese dhe té sé drejtés mbi té
cilat mbéshtetet kérkesépadia;

- Kérkimin e paditésit;

- Vleftén e padisé, né rast se objekti i saj éshté i vlerésueshém™.

24.1 Neni 154 i K. Pr. Civile parashikon elementet e domosdoshme gé duhet té& pérmbajé ¢do
kérkesépadi. Né kété nen pércaktohet se kérkesépadia duhet té pérmbajé “pércaktimin e objektit té
kérkesépadisé” dhe “kérkimin e paditésit”. Té dy kéto formulime i referohen sé njéjtés gjé, qé éshté
objekti i mosmarréveshjes. Formulimi i ndryshém nuk ndryshon kuptimin e tyre. Objekti i padisé dhe
kérkimet e paditésit pérbéjné ato gé quhen “pretendime themeli té paléve” (né kété rast té paditésit).

25. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté arrijné né pérfundimin se pér té vlerésuar objektin
e padisé &shté e nevojshme té shihet kérkesépadia né pérmbajtje té saj, té gjitha shtjellimet e kérkimet e
paditésit dhe jo vetém pjesa hyrése e kérkesépadisé. Natyrisht qé palét kané detyrimin gé té paragesin
pretendime té garta dhe té kuptueshme pér palén tjetér dhe gjykatén, por jo domosdoshmérisht objekti i
padisé gjendet gjithnjé vetém né pjesén hyrése té kérkesépadisé (pavarésisht se né praktiké vérehet njé
konstante né kété drejtim). Objekti i padisé pérmbledh né vetvete té gjitha pretendimet e palés, té
parashtruara né aktin procedural té kérkesépadisé. Ai mund té pérmbajé njé kérkim ose disa té till&, ndaj
kur vlerésohet se ¢faré padie éshté paragitur pér gjykim, gjykatat nuk duhet té kufizohen vetém te pjesa
hyrése e kérkesépadisé, por duhet té shohin térésiné e pérmbajtjes sé saj. Kjo, pasi zakonisht né pjesén
hyrése té kérkesépadisé vendosen kérkimet bazé né formé té pérmbledhur. Njé pjesé e kérkimeve té
padisé gjendet né pjesén pérshkruese dhe shpjeguese té saj, e njé pjesé tjetér mund té gjendet né pjesén
fundore té kérkesépadiseé.

25.1 Pala paditése ka detyrimin té saktésojé kérkimet e saj ndaj té paditurit, por njé gjé té tillé nuk
ka detyrim ta béjé domosdoshmérish né ményré té ploté, né pjesén hyrése té kérkesépadisé, por mund t’i
fjalézojé pretendimet né ¢do pjesé té kérkesépadisé. Né kéto kushte, si gjykata, ashtu edhe palét e tjera
duhet té vlerésojné me kujdes té gjithé kérkesépadiné, pér té kuptuar objektin e saj dhe kérkimet apo
pretendimet qé paditési ngre. Né té drejtén toné procedurale civile zbatohet parimi i lirisé sé formave té
akteve procedurale dhe pér kété shkak paditési nuk ka ndonjé detyrim qé té ndjeké ndonjé rend né
renditjen e elementeve té kérkesépadisé. Né praktiké pérdoret zakonisht forma e parashtrimit té njé pjese
hyrése né kérkesépadi, ku shénohen gjeneralitetet e paléve, objekti i kérkimeve, dispozitat ligjore ku
paditési i mbéshtet kérkimet e tij, si dhe gjykata sé cilés i drejtohen kérkimet. Mé pas, vjen pjesa e



shtjellimit nga paditési té fakteve dhe rrethanave gé e kané lindur mosmarréveshjen objekt gjykimi,
provave gé do té paragesé dhe zakonisht né fund té kérkesépadisé riparashtrohen duke u renditur kérkimet
specifike gé& i drejtohen gjykatés (p.sh. sigurim padie) dhe té paditurit (p.sh. detyrim pagim
démshpérblimi né njé shumé té caktuar).

25.2 Nése kérkesépadia paragitet e errét né lidhje me até gé kérkohet me ané té saj, gjyqgtari ka té
drejté, konform nenit 158/a té K. Pr. Civile, té kérkojé shpjegime nga pala paditése, né ményré gé té
pércaktohet natyra e mosmarréveshjes. Nése, me gjithé kété, objekti i padisé mbetet sérish i errét, gjykata
ka té drejté gé konform nenit 154/a té K. Pr. Civile té kérkojé nga paditési gartésimin e objektit té padisé,
dhe nése ky nuk vepron sipas urdhrave té gjykatés “... nuk plotéson té metat brenda afatit té& caktuar,
kérkesépadia quhet se nuk éshté paragqitur dhe i kthehet paditésit sé bashku me aktet e tjera™.

26. Sa i pérket shkakut té padisé, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté konstatojné se né
praktiké vihet re njé pagartési né lidhje me identifikimin e sakté té kétij koncepti juridik. Shkaku i padisé
nuk éshté dispozita ligjore gé shénohet né padi, por kjo e fundit shénohet pér té béré identifikimin e llojit
té sé drejtés qé paditési synon té mbrojé né gjykaté (paré né lidhje té ngushté me objektin e padisé).

26.1 Subjektet e sé drejtés mund té kené mosmarréveshje nga mé té ndryshmet midis tyre. Kéto
mosmarréveshje mund té kené shkage té ndryshme, por procesi gjygésor civil mund té iniciohet vetém
nése paditési ka njé shkak té mbrojtur nga ligji pér paragitjen e padisé né gjykaté. Shkaku i padisé éshté
kombinimi i faktit cenues dhe i sé drejtés subjektive mbi té cilén bazohet padia e gé ka lidhje me
marrédhénien juridike, gé éshté themeli i pretendimit té paragitur me kérkesépadi né gjykaté. Shkaku i
padisé nuk duhet ngatérruar me té ashtuquajturén “bazé ligjore” apo referenca ligjore gé ndeshet né
kérkesépadi.

26.2 Shkaku i padisé pérbéhet nga dy elemente: 1) e drejta subjektive, e cila gjen burimin e saj
tek e drejta objektive; dhe 2) gjendja e faktit kundér késaj té drejte (causa petendi). Pér té kuptuar
shkakun e padisé ndihmon edhe silogjizmi se norma juridike pérbé&n premisén e madhe (parashikimin
abstrakt té fakteve), faktet konkrete individuale pérbéjné premisén e vogél dhe lidhja midis kétyre té
dyjave pérbén marrédhénien juridike nga ku rrjedh shkaku i padisé. Né kété kuptim shkaku i padisé
natyrisht gé mbéshtetet edhe né njé normé ligjore, pasi né té kundért, nése nuk do té mbéshtetej né ligj
(marré né kuptimin mé té gjeré), atéheré padia do té ishte pa njé shkak té ligjshém. Pra, dispozita ligjore
nuk éshté shkaku i padisé, pasi ky i fundit identifikohet duke e paré té lidhur me faktet e pretenduara gé
kané cenuar té drejtén subjektive apo interesat e ligjshme té paditésit.

26.3 Shkaku i padisé, pér sa i pérket elementit pérbérés té tij, qé éshté e drejta subjektive,
materializohet né njé normé té caktuar juridike. Pretendimet e kérkesépadisé nuk i drejtohen vetém
gjykatés (e cila &shté njohése e ligjit), por edhe palés tjetér né gjykim. Parashtrimi i pretendimeve té garta
éshté mjaft i réndésishém pér mbarévajtjen e gjykimit. Pér kété arsye, né nenin 19 té Kodit té Procedurés
Civile pércaktohet shprehimisht se: “Palét duhet t’i béjné té njohura njéra-tjetrés, né kohén e duhur,
mjetet dhe faktet mbi té cilat mbéshtesin pretendimet e tyre, provat gé do té paragesin dhe dispozitat
ligjore gé do t’u referohen, né ményré gé té béhet e mundur pér secilén palé mbrojtja e interesave té tyre
né gjykim™.

26.4 Neni 19 i K. Pr. Civile hyn né kuadrin e dispozitave ligjore procedurale gé rregullojné
parimin e kontradiktorialitetit, i cili &shté kusht sine qua non, pér vlefshmériné e procesit gjyqgésor civil.
Né nenin 42(1) té Kushtetutés pércaktohet shprehimisht se: “liria, prona dhe té drejtat e njohura me
Kushtetuté dhe me ligj nuk mund té cenohen pa njé proces té rregullt ligjor”. Pjesé e pandaré e procesit té
rregullt ligjor né procesin gjygésor civil éshté respektimi i parimit té kontradiktorialitetit. Pér kété arsye,
gjykatés i vendoset detyrimi gé té ndjeké dhe té kérkojé té zbatohet parimi i kontradiktorialitetit (neni 20
(1) i K. Pr. Civile). Kjo do té thoté se gjykata éshté garantja e procesit gé zhvillohet midis paléve
kundérshtare dhe ajo mbikéqyr aktet procedurale gé prodhohen gjaté gjykimit. Kérkesépadia éshté njé nga
kéto akte procedurale dhe, konform nenit 154 té K. Pr. Civile, paditési ka detyrimin gé né kérkesépadi té
pérfshijé edhe “tregimin e fakteve, rrethanave, dokumenteve, mjeteve té tjera provuese dhe té sé drejtés
mbi té cilat mbéshtetet kérkesépadia™. E drejta sé cilés i referohet neni 154 i K. Pr. Civile éshté e drejta
subjektive gé pretendohet prej paditésit se éshté shkelur apo cenuar nga i padituri. Kjo e drejté gjen



pasqyrim tek e drejta materiale dhe pér kété shkak, paditési ka detyrimin gé ta identifikojé né kérkesépadi
té drejtén gé kérkon té mbrojé. Kjo, si¢ u tha mé lart, paraget réndési té vecanté pér raportin e paditésit me
té paditurin, né funksion té gartésimit té kérkesépadisé, pér té cilén i padituri do té thirret né gjykaté gé té
japé shpjegime.

27. Né jo pak raste né praktiké “baza ligjore” e padisé, e cila shénohet né pjesén hyrése té
kérkesépadisé, barazohet me shkakun e padisé, ¢ka éshté e pasakté. Baza ligjore né kété rast éshté vetém
njé nga elementet gé shérben pér té identifikuar té& drejtén subjektive gé paditési kérkon té mbrojé né
gjykaté, duke shérbyer si pasqyrimi i sé drejtés subjektive né té drejtén materiale. Sikurse éshté
parashtruar mé lart, shkaku i padisé pérbéhet nga dy elemente, e drejta gé kérkohet té mbrohet dhe faktet
gé bien ndesh me kété té drejté. Né kéto kushte, kur né nenin 185 té K. Pr. Civile flitet pér té drejtén e
paditésit qé té ndryshojé “shkakun ligjor té padisé”, kjo duhet kuptuar si ndryshim i referencés sé
paditésit jo vetém né té drejtén materiale (si pasqyrim i sé drejtés sé tij subjektive gé gézon mbrojtje nga
normat ligjore), por edhe né faktet e ¢éshtjes, né thelb té shkakut té padisé. Pra, né kuptim té késaj
dispozite, kur ndryshon “shkaku ligjor” i padisé, paditési zgjedh té mos mbéshtetet mé né titullin juridik
(apo marrédhénien juridike) fillestare, por e ndryshon até, duke i bazuar pretendimet e tij té fillimit né njé
shkak tjetér ose théné ndryshe né njé titull juridik ose marrédhénie juridike tjetér. Kjo shogérohet
njékohésisht me referencén e re qé paditési bén né té dy elementet e shkakut té padisé dhe jo né vetém
njérin prej tyre.

27.1 Lidhur me kété, vlen té theksohet se éshté tjetér aspekt ¢éshtja nése shkaku i padisé géndron
apo jo né rastin konkret, apo théné ndryshe nése pérputhet objekti i padisé me shkakun e saj. Kjo ¢éshtje i
pérket gjykimit té themelit, gjaté té cilit gjykata do té marré né shqyrtim provat e paragitura nga palét, me
géllim provimin e fakteve me réndési pér ¢céshtjen. Paditési afirmon se ka njé té drejté té garantuar nga
ligji (si dhe faktin krijues té sé drejtés) dhe se i padituri ka mbajtur njé sjellje té tillé gé bie ndesh me kété
té drejté, ndaj pér kété shkak kérkon nga gjykata marrjen e njé vendimi té caktuar kundér té paditurit. |
padituri, pasi merr dijeni pér pretendimet e paditésit, ka té drejté té debatojé e té prapésojé vetém brenda
objektit té gjykimit dhe nése do t’i shtrijé pretendimet edhe mé tej, ka té drejté qé brenda kushteve té nenit
160 té K. Pr. Civile té paragesé kundérpadi né té njéjtin gjykim.

28. Referuar sa mé sipér, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se pérgatitja dhe
gjykimi, e zgjidhja e ¢éshtjes nuk mund té bazohet vetém mbi até gé formalisht shkruhet né pjesén hyrése
té Kkérkesépadisé e qé emértohen “objekti i padisé” dhe “baza ligjore” e saj. Gjykata kur zgjidh
mosmarréveshjen merr né shqyrtim pretendimet e paditésit, té cilat parashtrohen né kérkesépadi, si dhe
gjaté ushtrimit té té drejtave gé rrjedhin nga procesi, duke mbajtur parasysh se konform neneve 5, 31, 154
e 185 té K. Pr. C., objekti i padisé dhe shkaku i saj nuk pérmblidhen domosdoshmérish vetém né pjesén
hyrése té kérkesépadisé. Gjykata ka detyrimin té vlerésojé dhe té marré parasysh té gjithé pérmbajtjen e
padisé dhe té identifikojé kérkimet e paditésit, né ményré gé t& mund té japé njé vendim pér to. Pala
paditése ka té drejté té ngrejé pretendime pér mbrojtjen e té drejtave dhe interesave gé i njeh Kushtetuta
apo ligji, ndérsa gjykata, né zbatim té parimit iura novit curia, analizon ligjérisht né ményré té pavarur
kéto pretendime, pa u lidhur me pércaktimin e paléve. Nése gjykata konstaton se pretendimet e paditésit,
d.m.th. objekti i padisé dhe shkaku i saj gjejné mbrojtje ligjore, atéheré e pranon padiné, né rast té kundért
padia rrézohet.

29. Sa mé sipér ndodh pér shkak se njé fakt i caktuar mund té sjellé lindjen e shumé
marrédhénieve juridike té njékohshme apo té njépasnjéshme. Marrédhéniet juridike né fjalé géndrojné né
themel té shkakut té padive respektive gé mund té ngrihen nga subjektet pjesémarrése té kétyre
marrédhénieve juridike. Objekti i padisé ose kérkimi gé i kundrejtohet palés kundérshtare mund té jeté i
njéjté né disa padi, por ato dallojné nga njéra-tjetra, sepse bazohen né shkage té ndryshme juridike. Pér
kété arsye, i takon paditésit té parashtrojé né gjykaté se mbi cilin shkak i mbéshtet pretendimet e tij, duke
saktésuar té drejtat konkrete gé ai kérkon té mbrojé me ané té padisé. Né kété kuptim, gjykata e zbulon
shkakun e padisé sé paditésit duke e analizuar padiné né térésiné e saj dhe jo duke u kufizuar te
dispozitat ligjore té referuara nga paditési né pjesén hyrése té saj. Mund té ndodhé gé paditési té
referojé gabimisht dispozitat ligjore, porse nga leximi i kérkesépadisé del e garté e drejta gé ai
kérkon té mbrojé. Né kété rast, gjykata duhet té zgjidhé c¢éshtjen konform shkakut gé rezulton nga



shqyrtimi né térési i kérkesépadisé, duke béré lidhjen midis fakteve gé pretendohen prej paditésit
se kané ngjaré dhe té drejtave apo interesave gé ai pretendon se i jané cenuar. Pér kété arsye, né
nenin 17 té K. Pr. Civile, éshté parashikuar e drejta e gjykatés gé té ftojé palét gé té japin shpjegime nga
piképamja e sé drejtés gé ajo e ¢mon té nevojshme pér zgjidhjen e c¢éshtjes. Gjaté dhénies sé kétyre
shpjegimeve, palét kané mundési té gartésojné dhe saktésojné edhe ndonjé mospérputhje rastésore né
referencat ligjore.

30. Né nenin 16 té K. Pr. Civile pércaktohet se: “Gjykata zgjidh mosmarréveshjen né pérputhje
me dispozitat ligjore dhe normat e tjera né fuqgi, gé jané té detyrueshme té zbatohen prej saj. Ajo bén njé
cilésim té sakté té fakteve dhe veprimeve qé lidhen me mosmarréveshjen, pa u lidhur me pércaktimin qé
mund té propozojné palét.

Megjithaté, gjykata nuk mund té ndryshojé bazén juridike té padisé pa kérkesén e palés™.

30.1 Sig¢ éshté theksuar edhe mé lart, mosmarréveshja i sillet gjykatés pér zgjidhje me ané té
ushtrimit té sé drejtés sé padisé nga paditési. Padia éshté e drejta e personit gé bén pretendimin pér t’u
dégjuar, mbi themelin e kétij pretendimi, né ményré gé gjykata ta shpallé até té bazuar apo jo (neni 31 (1)
i K. Pr. Civile). Pra, gjykata analizon pretendimet e paditésit, d.m.th. shikon nése ka lidhje objekti i padisé
me shkakun e saj (dhe sigurisht edhe faktet e provuara gjaté gjykimit) dhe né fund e shpall té& bazuar ose
jo padiné. Themeli i pretendimit formulohet nga palét dhe gjykata ka detyrimin gé té shprehet mbi
gjithcka qé kérkohet dhe vetém pér até gé kérkohet (neni 6 i K. Pr. Civile).

31. Né zgjidhjen e mosmarréveshjes, gjykata paraqitet né rolin e njé arbitri asnjanés, i cili
vleréson né ményré té paanshme pretendimet e paléve dhe né fund i shpall ato té bazuara apo jo. Palét
kané té drejté té parashtrojné para gjykatés interpretimin apo pércaktimin e tyre pér faktet dhe té drejtat gé
lidhen me zgjidhjen e c¢éshtjes, por gjykata né ushtrim té pavarésisé dhe paanésisé sé saj, i ¢mon veté kéto
céshtje, e nése i gjen té bazuara pretendimet e paléve, i pranon, né t& kundért i rrézon. Parimi iura novit
curia, né kété rast, do té thoté se gjykata nuk i merr si té mirégena shpjegimet e paléve né lidhje me
zbatimin e ligjit pér céshtjen konkrete, por si njohése e ligjit, e zgjidh veté mosmarréveshjen, sipas
formimit dhe bindjes sé saj té brendshme, té bazuar né kriteret qé parashikon Kushtetuta, Kodi i
Procedurés Civile dhe ligjet e vecanta. Po ashtu, gjykata nuk lidhet as me pércaktimin gé palét mund t’i
béjné fakteve té c¢éshtjes, ndonése ka detyrimin, konform nenit 10 té K. Pr. Civile, gé té mbéshtesé
vendimin e saj vetém mbi faktet gé jané paragitur gjaté procesit. Gjykata vértet e mbéshtet vendimin te
faktet e paragitura gjaté gjykimit, por vlerésimin e tyre e bén né ményré té pavarur, d.m.th. nuk i merr té
mirégena pércaktimet e paléve, por pasi analizon provat e marra gjaté gjykimit, e vleréson veté
ekzistencén e fakteve me réndési pér zgjidhjen e ¢éshtjes. Gjykata, madje ka té drejté qé té ftojé palét pér
té dhéné shpjegime mbi faktet gé ajo i vleréson té nevojshme pér zgjidhjen e mosmarréveshjes (neni 9 i
K.Pr.C.). Pra, gjykata nuk lidhet me pércaktimin gé béjné palét né lidhje me faktet apo me ligjin gé
zbatohet pér kéto fakte.

32. Megjithaté, gjykata nuk mund té ndryshojé bazén juridike té padisé pa kérkesén e palés, qé né
rastin konkret éshté paditési.

32.1 Pamundésia e gjykatés pér té ndryshuar bazén juridike té padisé konform nenit 16 (2) té K.
Pr. Civile duhet vlerésuar si kufizim ligjor qé pérputhet me parashikimet e neneve 6, 10, 14, 20 (2), 28, 31
dhe 185, e gé ka té bé&jé me ndalimin gé gjykata té shprehet pér dicka gé nuk i 8shté kérkuar. Né kété rast,
gjykata mban parasysh se gé té pranohet padia (qofté edhe pjesérisht) duhet gé té keté lidhje midis
objektit dhe shkakut té saj, e nése njé gjé e tillé nuk ndodh, atéheré padia rrézohet. Gjykata ka té drejté té
vlerésojé né ményré té pavarur elementet e shkakut té padisé (faktin dhe té drejtén), por kété e bén né
kuadér té verifikimit té pérputhshmérisé sé kérkimit té paditésit me ligjin. Kjo pasi éshté paditési ai gé
merr iniciativén pér fillimin e procesit gjyqgésor civil dhe gjykata ka detyrimin té gjykojé céshtjen me
pavarési dhe paanési, duke u shprehur vetém pér até objekt mosmarréveshje dhe pér até shkak ligjor qé
paditési parashtron para saj.

E. Né lidhje me zgjidhjen e ¢éshtjes, objekt gjykimi

33. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté ¢cmojné se Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér



dhe ajo e Apelit Gjirokastér nuk e kané zgjidhur drejt mosmarréveshjen e parashtruar nga paditésja me
padi. Gjykata e rrethit shprehet se paditésja nuk ka referuar te ligji “Pér pronésiné industriale”, kur né fakt
ajo e ka pércaktuar qarté té drejtén e saj subjektive, té pretenduar si té cenuar dhe, edhe pa iu referuar
ligjit né fjalé, éshté e garté se ¢faré kérkon dhe ku e mbéshtet pretendimin e saj.

34. Dispozitat pérkatése té Kodit Civil nxjerrin né pah llojin e sé drejtés subjektive qé paditésja
kérkon té mbrojé né gjykaté dhe i takon késaj té fundit gé té vlerésojé bazueshmériné e tyre né ligj, jo
duke béré njé mbivendosje formale, midis asaj gé kérkohet dhe “bazés ligjore” t& vendosur né padi, por
duke vlerésuar me kujdes natyrén e mosmarréveshjes dhe duke i dhéné zgjidhje asaj. Nuk mund té jeté
argument pér rrézimin e padisé referenca e paploté né ligj, kur paditésja e ka gartésuar mjaftueshém té
drejtén gé kérkon té mbrojé né gjykaté dhe kjo del garté nga pérmbajtja e padisé. Referenca ligjore nuk
éshté shkaku i padisé. Né kété rast, shkaku i padisé éshté mjaftueshmérisht i garté dhe lidhet me faktet e
pretenduara si cenues prej paditéses pér té drejtat e saj konform neneve 638, 639 e 608 té Kodit Civil. Pér
kété arsye, gjykata duhet té japé vendim nése pretendimi éshté i mbéshtetur né ligj apo jo dhe jo t& merret
me referencén e munguar ligjore té paditéses. Gjykata né zgjidhjen e ¢éshtjes zbaton legjislacionin né fuqi
gé éshté i detyrueshém pér té dhe kété e bén pasi éshté gartésuar mjaftueshém né lidhje me pretendimet e
paléve.

35. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se rrézimi i padisé sé paragitur nga ana e
paditéses me arsyetimin e referencés sé gabuar ligjore éshté béré né zbatim té gabuar té ligjit.

36. Pér sa mé sipér, lidhur me zgjidhjen e ¢éshtjes objekt gjykimi, Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés sé Larté vlerésojné se vendimi nr. 213, daté 30.5.2007 i Gjykatés sé Apelit Gjirokastér dhe
vendimi nr. 210, daté 9.3.2007 i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér nuk gjejné mbéshtetje né ligj,
dhe si té tillé duhet té prishen dhe ¢éshtja té dérgohet pér rigjykim prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Gjirokastér, me tjetér trup gjykues.

PER KETO ARSYE,

Né mbéshtetje té nenit 141, paragrafi i 2 i Kushtetutés sé Shqipérisé, nenit 17, germa “a” dhe 19
té ligjit nr. 8588, daté 15.3.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés sé Larté t€ Republikés sé

Shqipérisé”, si dhe té nenit 485, germa “¢” té Kodit té Procedurés Civile, Kolegjet e Bashkuara té
Gjykatés sé Larté

VENDOSEN:

Prishjen e vendimit nr. 213, daté 30.5.2007 té Gjykatés sé Apelit Gjirokastér dhe vendimit nr.
210, daté 9.3.2007 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, me tjetér trup gjykues.

Ky vendim éshté njésues dhe dérgohet pér botim né Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Besnik Imeraj (kryesues), Gani Dizdari, Ardian Dvorani, Fatos Lulo, Ardian Nuni,
Arjana Fullani, Majlinda Andrea, Guxim Zenelaj, Aleksandér Muskaj, Andi Celiku, Evelina Qirjako,
Mirela Fana, Medi Bici, Edmond Islamaj, Shkélzen Selimi
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