VENDIM
Nr. 3, daté 2.11.2015

NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté, té pérbéré nga:
Xhezair Zaganjori kryesues

Ardian Dvorani anétar
Aleksandér Muskaj anétar
Andi Celiku anétar
Guxim Zenelaj anétar
Medi Bici anétar
Evelina Qirjako anétare
Majlinda Andrea anétare
Shkélzen Selimi anétar
Edmond Islamaj anétar
Artan Zeneli anétar
Tom Ndreca anétar
Admir Thanza anétar
Artan Broci anétar

né seancén gjyqésore té datés 2.11.2015, mori né shqyrtim ¢éshtjen penale me:
TE GJYKUAR: Gjergji Xhaho, pérfagésuar nga Av. Sonila Cekrezi
GJYKUAR PER:  Veprén penale té “Viedhjes sé bankave dhe arkave té kursimit” me pasoja té rénda
dhe “Falsifikim i dokumenteve” mé shumé se njé heré.
BAZA LIGJORE: Neni 136/2 dhe 186/2 i Kodit Penal.

Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier, me vendi-min nr. 76 daté 23.2.2012, ka vendosur:

- Deklarimin fajtor t€ té pandehurit Gjergji Xhaho pér kryerjen e veprés penale t€ “Vijedhje e
bankave dhe arkave t€ kursimit” me pasoja t€ rénda dhe né bazé t€ nenit 136/2 t€ Kodit Penal dénimin e tjj
me 18 (tetémbédhjet€) vjet burgim.

- Deklarimin fajtor t€ t€ pandehurit Gjergji Xhaho pér kryerjen e veprés penale té “Falsifikim 1
dokumenteve” mé shumé se njé heré dhe né bazé t€ nenit 186/2 té K.Penal dénimin e tij me 2 (dy) vjet
burgim dhe me gjobé né masén 900.000 leké.

- Né zbatim t€ nenit 55/1, 2 t€ K.Penal né bashkim t€ dénimeve, t€ caktohet si dénim i vetém pér té
pandehurin Gjergji Xhaho, dénimi me 18 (tetémbédhjet€) vjet burgim dhe me gjobé né masén 900.000 leké.

- Né aplikim t€ nenit 406 t€¢ K.Pr.Penale, i ulet dénimi me 1/3 dhe pérfundimisht, i pandehuti do t€
dénohet me 12 vjet burgim dhe 6.000.000 leké gjobé.

- Vuajtja e dénimit me burgim do t€ fillojé¢ nga data e ndalimit, data 28.12.2010, kurse gjoba do té
paguhet brenda 2 vjetéve nga dita g€ vendimi t€ marré formé té preré.”.

Gijykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 715, daté 20.12.2012, ka vendosur: Ndryshimin e vendimit nr.
76, daté 23.2.2012, t€ Gijykatés sé Rrethit Gjyqésor Fier, pér sa 1 pérket kualifikimit t€ veprés penale dhe
masés s¢ dénimit né kété ményré.

- Té deklarohet fajtor i pandehuri Gjergji Xhaho pér veprén penale t€ “Vjedhjes duke shpérdoruar
detyrén” dhe sipas nenit 135 té¢ K.Penal e dénon me 10 (dhjeté) vjet burgim, duke filluar dénimi nga data
28.12.2010.

- Urdhérohet zbritja e 1/3 e dénimit né bazé € nenit 406 t¢ K.Pr.Penale.

- DPrishjen e vendimit t€ mésipérm pér t€ dhe pushimin e ¢éshtjes pér sa i pérket aplikimit t€ dénimit
me gjobé.

Kundér kétij vendimi, né datén 21.1.2013, ka paraqitur rekurs Prokuroria e Apelit Vloré, me ané té té
cilit kérkon: Prishjen e vendimit nr. 715, daté 20.12.2012 t¢ Gjykatés s¢ Apelit Vloré dhe lenien né fugi 1€ vendimit nr. 76,
daté 23.2.2012 1 Gyykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.

Duke paraqitur kéto shkaqe:

- Arsyetimi i Gjykatés s¢ Apelit éshté né kundérshtim me teoriné dhe praktikén e deritanishme
gjyqésore. Ky arsyetim prek bazat dhe parimet e legjislacionit penal t€ pércaktuara posacérisht né nenet 1/a
dhe 1/c té Kodit Penal.



- Vjedhja duke shpérdoruar detyrén, éshté njé vepér penale qé merr né mbrojtje ¢do lloj pasurie, por
qé€ objekt i saj nuk jané bankat, pér sa kohé ka njé dispozité t€ posagme qé merr né mbrojtje kété lloj pasurie.

- Ligjvénési 1 ka kushtuar réndési té vecanté pércaktimit té figurave konkrete té veprave penale duke
u nisur nga ana objektive, por edhe objektit t€ veprave penale.

- Edhe pse subjekti né rastin konkret éshté i posa¢ém, pasi personi ka qené punonjés né kété banké,
kjo nuk e pérjashton até nga té genit subjekt i veprés penale “Vjedhje e bankave dhe arkave té kursimit”,
pasi kjo vepér penale ka subjekt té€ pérgjithshém, cka do té thoté qé aty pérfshihet edhe subjekti 1 posagém.
Eshté pikérisht vendi ku realizohet viedhja (banka) qé e dallon kété figuré krimi nga vjedhjet e tjera.

- E njéjta gjé mund t€ thuhej nése subjekti 1 posagém (ai g€ ka né administrim pasuriné e bankés),
duke pérfituar nga detyra e tij té siguronte kopje té ¢elésave dhe bashké me persona té tjeré té realizonte
vjedhjen nga jashté t€ késaj banke qé ai ka administrim apo né pérkujdesje t€ veganté. Po késhtu, roja i
bankés (g€ mund t€ jeté edhe punonjés i njé subjekti tjetér), por qé ka né ruajtje kété pasuri, do té pérgjigjej
né bazé t€ nenit 136 t€ K.Penal edhe pse si subjekt i posagém veprimet 1 ka kryer duke pasur né ruajtje
pasuringé.

Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, nisur nga fakti se ka interpretime jo té njéjta né lidhje me cilésimin
e veprés penale né rastet e vjedhjes sé bankave, né seancén gjyqésore té datés 29.4.2015, né bazé té
nenit 17, shkronja “a”, t€ ligjit nr. 8588, daté 15.3.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
s¢ Larté té Republikés sé Shqipéris€”, vendosi pér njesimin e praktikés gjyqésore té kalojé né Kolegjet e
Bashkuara té Gjykatés sé Larté, ¢éshtjen penale qé i pérket t€ gjykuarit Gjergji Xhaho.

(éshtjet gé shtrohen pér diskutim, me géllim unifikimin e praktikés gjyqésore, ¢mohen té jené:

- 1. Personi, i cili vjedh pasuriné e bankave apo té arkave té kursimit, gjaté ose pér shkak té kryerjes
s¢ detyrave pér administrimin apo ruajtjen e késaj pasurie, do té pérgjigiet pér veprén penale té
“Vjedhjes sé bankave apo arkave té kursimit”, parashikuar nga neni 136 i Kodit Penal apo “Vjedhjes
duke shpérdoruar detyrén”, parashikuar nga neni 135 i Kodit Penal?

- 1.a. Personi punonjés 1 bankés qé kryen njé detyré né administrimin apo ruajtjen e késaj banke, 1 cili
viedh pasuriné e bankave apo té arkave té kursimit, duke pérdorur dhuné, mbajtur armé a municion apo
shkakton vdekjen e njé personi, pér cilén nga veprat do té pérgjigjet?

- 1.b. Personi, i cili ushtron dhuné pér vjedhjen e pasurisé bankare apo té arkave té kursimit, apo nén
kércénimin dhe pérdorimin e arméve, apo duke sjellé si pasojé té réndé vdekjen e personave té tjeré,
kryer né bashké-punim me personin gjaté ose pér shkak té kryerjes sé detyrave né administrimin apo
ruajtjen e pasurisé s€ bankave, pér cilat vepra do té pérgjigjet, sipas nenit 135 dhe 25, apo nenit 136/2,
apo nenit 139 dhe 25, apo nenit 140 dhe 25, apo nenit 141 dhe 25 té Kodit Penal?

KOLEGJET E BASHKUARA TE GJYKATES SE LARTE

Pasi dégjuan relatimin e gjyqtarit Artan Zeneli dhe até t€ gjyqtares Majlinda Andrea; prokurorin Argilea
Koca, qé kérkoi ndryshimin e vendimit t€¢ Gjykatés sé Apelit, pér sa 1 pérket cilésimit ligjor té veprés penale
dhe masés sé¢ dénimit né lidhje me veprén penale t€ vijedhjes e pér pasojé dhe masén e dénimit pérfundimtar
me burgim, duke 1éné né fuqi pér kété pjesé vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Fier, 1énien né fuqi té
vendimit t& Gjykatés sé Apelit pér dénimin me gjobé; dégjuan mbrojtésen e t€ gjykuarit, av. Sonila Cekrezi, e
cila kérkot lénien né fuqi t€ vendimit té€ Gjykatés s¢ Apelit Vloré; si dhe pasi shqyrtuan né térési ¢éshtjen,

VEREJNE:

I. Rrethanat e faktit

1. Nga shqyrtimi 1 akteve t€ ndodhura, né dosjen gjyqésore rezulton se i gjykuari Gjergji Xhaho nga
data 8.5.2005 deri né datén 17.11.2010 ka gené né puné prané “Alfa Bank”, dega Fier, fillimisht me detyrén
e oficerit t€ kredisé, mé pas me detyrén e drejtorit té késaj banke dhe nga data 2.8.2010 me detyrén e oficerit
té kredisé, po prané késaj banke, ku dhe éshté pushuar nga puna.

2. Nga ana e drejtorit t€ “Alpha Bank Albania”, Tirané, z. Andreas Galatoulas, éshté béré kallézim pér
ndjekje penale ndaj t€ gjykuarit Gjergji Xhaho pasi, ky shtetas duke kryer térhegje, derdhje apo transferta
bankare né ményré té paautorizuar dhe me géllim pérfitimi personal i ka sjellé bankés njé dém ekonomik né
shumén 1.300.000 (njé milion e treqind mij€) euro.

3. Ky kallézim ka marré shtytje pér shkak té shqetésimeve té vazhdueshme t€ klientéve té “Alpha
Bank”, dega Fier, té cilét ose 1 kané gjetur té prekura né ményré té paautorizuar llogarité e tyre bankare ose
nuk kané gjetur né kéto llogari asnjé vleré monetare té depozituar.

4. Késhtu, né muajin gershor té vitit 2010 né sportelin ku punonte deklaruesja Mariola Zariu né



shérbim klientit té “Alpha Bank”, dega Fier, éshté paraqitur motra e shtetases Vasilika Kandari, e cila kishte
llogari dyshe me t€ motrén. I ka kérkuar qé t€ mbyllte depozitén me afat, por ka konstatuar njé gjendje
minimale né llogari 50 euro, t€ cilat ishin shumé heré mé pak se ¢faré ajo pretendonte. Kjo shtetase e
nervozuar ka filluar t€ flas€é me z€ té larté derisa aty éshté afruar 1 gjykuari Gjergji Xhaho, i cili ishte
supervizori 1 bankés dhe ka biseduar me z€ t€ ulét me t€; bisedé, e cila nuk éshté dégjuar nga deklaruesja
Marjola Zariu. I gjykuari Gjergji Xhaho mé pas e ka ulur né sportelin e tij motrén e shtetases Vasilika
Kandari, kurse deklaruesja Marjola Zariu vuri né dijeni pér kété ngjarje drejtorin Klodian Mabhilaj.

5. Né mesin e muajit korrik té€ vitit 2010, né sportelin ku punonte deklaruesja Marjola Zariu, éshté ulur
shtetasi Janaq Samara, emigrant prej vitesh né Kanada, i cili kishte njé llogari dyshe né banké me shtetasin
Ferdinant Ferko dhe i ka kérkuar deklarueses t'i bénte njé pérmbledhje t€ llogarisé sé vet.

6. Deklaruesja pasi ka kryer verifikimet né sistem ka konstatuar se ky klient kishte njé gjendje
minimale né llogari 50 euro. Ky fakt éshté kundérshtuar nga deklaruesi Janaq Samara, i cili ka pretenduar se
kishte gjendje né llogari prané “Alpha Bank” 63.000 euro dhe 500.000 leké dhe pér kété dispononte njé
printim t€ para dy muajve nga i pandehuri Gjergji Xhaho. Nga verifikimet e béra nga
deklaruesja Marjola Zariu, né pérmble-dhésen e transaksioneve té kryera né emér t€ Janaq Samarés
rezultonte se ishin kryer né emér t€ tij 5 deri né 6 transaksione né emra g€ veté Janaqi nuk i njihte dhe t&
béra né data té ndryshme. Pasi ka biseduar me drejtorin Klodian Mahilaj, mbi bazén e kérkesés sé klientit
Janaq Samara, deklaruesja Mariola Zariu i ka véné né dispozicion té gjitha mandatet e transaksioneve té
kryera dhe pasi u njoh me to ky shtetas ka deklaruar se né asnjé nga kéto mandate firma nuk ishte e tij gjé qé
sipas dekla-rueses ishte e vérteté pasi dallohej me sy t€ liré€ qé nuk ishte firma e tij, por dhe se pér periudhén
qé ishin kryer veprimet bankare deklaruesi Janaq Samara ishte né Kanada dhe jo né Shqipéri.

7. 'Té€ njéjtat veprime, i gjykuari Gjegji Xhaho ka kryer edhe ndaj deklaruesit Arben Fejzo, i cili ka
pasur llogari dyshe prané Alpha Bank me shtetasin Vladimir Faria, ku pa i marré asnjé miratim 1 ka térhequr
atlj nga llogaria njé sasi t€ hollash, té cilat mé pas né kushtet e kémbénguljes sé kétij deklaruesi pér t’ia kthyer,
né kushtet kur ai ishte nén kontrollin e auditit ia ka kthyer népérmjet njé mikut té tij né Greqi. Dy dité para
se 1 gjykuari Gjergji Xhaho té kthehej nga leja, né degén Fier ka ardhur dhe drejtori i té gjithé rrjetit té
“Alpha Bank”, Genci Zyrbo, i cili éshté takuar me veté drejtorin e degés Klodian Mahilaj. Ditén kur i
gjykuari Gjergji Xhaho éshté kthyer né puné nga leja, ka ardhur dhe auditi i “Alpha Bank”, té cilét kané
filluar t€ kontrollojné dokumentet dhe mé pas, ka ardhur dhe pérfagésuesi i auditit nga Greqia, ku éshté dhe
banka mémé, nga ku rezultoi jo vetém vjedhja e bankés né kéto raste, por dhe né mjaft raste té tjera té
evidentuara né raportin special t€ auditit.

8. NEé raportin e auditit éshté pércaktuar se i gjykuari ka pérvetésuar shumén prej 1.684.443.06 eurosh.

Konkretisht, né periudhén 31.3.2008-28.6.2010, 1 gjykuari Gjergji Xhaho ka kryer 61 mbyllje té
parakohshme t€ depozitave me afat t€ klientéve qé pérgjithésisht jetonin jashté shtetit, ka pérvetésuar
shumén e mésipérme nga 50 llogari klientésh, depozita me afat e té ciléve ishin prishur para kohe pér t’i
pérfituar ai vet€é né ményré té paligishme. Pér té kryer vjedhjen e mésipérme 1 gjykuari gjaté periudhés
4.7.2008-4.7.2010 ka kryer 106 transferta t€ brendshme né vlerén 1.279.812.71 euro, nga kompjuteri 1 tij
duke debituar llogariné e mésipérme, ndérsa falsifikonte firmat e klientéve né mandate.

9.  Gjaté periudhés 13.9.2007-13.1.2010, népér-mjet arkétareve, t€ cilat kané deklaruar se kané vepruar
me mirébesim, ka kryer 44 transaksione térheqjesh né vlerén 404.630.35 euro nga llogarité e mésipérme, pa
prezencén e klientéve né degg.

10.  Nga akti i ekspertimit teknik - vlerésues ekonomik daté 27.7.2011, konfirmon se: i gjykuari Gjergji
Xhaho pér periudhén 2007-2010 né degén e “Alpha Bank”, Fier, ka falsifikuar nénshkrime té titullaréve té
llogarive dhe ka kryer 61 mbyllje té parakohshme té 7 depozitave me afat nga kompju-teri i tij, me vleré
ekuivalente né euro 1.512.230 pa dijeniné dhe prezencén e klientéve ka falsifikuar nénshkrimet e titullaréve
t€¢ llogarive dhe ka kryer 106 transaksione, transferta t€ brendshme me vleré 1.279.812 euro, pér disa
transaksione qé tejkalojné té drejtén pér t€¢ dhéné autorizim elektronik pér kryerjen e transaksionit ka
pérdorur t€ drejtén e tij si drejtor dege, nga i pandehuri Gjergji Xhaho pér shumén 1.279.812 euro, jané
kryer transferta me mandat urdhérpagese té brendshme, nga llogarité rriedhése té disa klientéve té tjeré
brenda degés sé¢ “Alpha Bank”. Nénshkrimet né kéto mandate jané té falsifikuara nga arkétaret, 1 pandehuri
Gjergji Xhaho ka mundur t€ pérvetésojé shumén prej 404.630 eurosh, té cilat jané térhequr CASH prej
arkétaréve, direkt nga llogarité e klientéve.

11.  NE total, llogarité rrjedhése té klientéve jané debituar pér shumén 1.684.443 euro me mandate té
falsifikuara, pa dijeniné dhe prezencén e klientéve né banké.

12, Né analizé té akteve t€ mésipérme shkresore dhe shkencore, gjykata e shkallés sé paré, né



pérfundim té€ shqyrtimit gjyqésor, ka konkluduar se 1 pandehuri ka kryer veprén penale t€ “Vjedhjes sé
bankave dhe arkave té kursimit” me pasoja té rénda dhe “Falsifikim té dokumenteve”, parashikuar nga
nenet 136/2 dhe 186/ 2 € Kodit penal.

13. Ndérsa Gjykata e Apelit ka arritur né kon-kluzionin se i gjykuari ka kryer veprén penale té
Viedhjes duke shpérdoruar detyrén”, parashikuar nga neni 125 i Kodit Penal.

I1. Procedura gjyqésore

14. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier, me vendimin nr. 76, daté 23.2.2012, ka vendosur:

- Deklarimin fajtor t€ té pandehurit Gjergji Xhaho pér kryetjen e veprés penale t€ “Vijedhje e
bankave dhe arkave t€ kursimit” me pasoja t€ rénda dhe né bazé t€ nenit 136/2 t€ Kodit Penal dénimin e tjj
me 18 (tetémbédhjet€) vjet burgim;

- Deklarimin fajtor t€ t€ pandehurit Gjergji Xhaho pér kryerjen e veprés penale té “Falsifikim 1
dokumenteve” mé shumé se njé heré dhe né bazé € nenit 186/2 t€ K.Penal dénimin e tij me 2 (dy) vjet
burgim dhe me gjobé né masén 900.000 leké;

- Né zbatim t€ nenit 55/1, 2, t€¢ K.Penal né bashkim té dénimeve, t€ caktohet si dénim i vetém pér té
pandehurin Gjergji Xhaho, dénimi me 18 (tetémbédhjete) vjet burgim dhe me gjobé né masén 900.000 leké;

- Né aplikim t€ nenit 406 t€¢ K.Pr.Penale, i ulet dénimi me 1/3 dhe pérfundimisht, i pandehuti do t€
dénohet me 12 vjet burgim dhe 6.000.000 leké gjobé;

- Vuajtja e dénimit me burgim do té fillojé nga data e ndalimit data 28.12.2010, kurse gjoba do té
paguhet brenda 2 vjetéve nga dita g€ vendimi t€ marré formé té preré”.

15. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 715, daté¢ 20.12.2012, ka vendosur: ndryshimin e
vendimit nr. 76, daté 23.2.2012, t€ Gjykatés sé¢ Rrethit Gjyqésor Fier, pér sa i pérket kualifikimit t€ veprés
penale dhe masés s¢ dénimit né kété ményré:

- Té deklarohet fajtor i pandehuri Gjergji Xhaho pér veprén penale t€ “Vjedhjes duke shpérdoruar
detyrén” dhe sipas nenit 135 té¢ K.Penal e dénon me 10 (dhjeté) vjet burgim, duke filluar dénimi nga data
28.12.2010;

- Urdhérohet zbtitja e 1/3 e dénimit né bazé t€ nenit 406 té K.Pr.Penale;

- DPrishjen e vendimit t€ mésipérm pér t€ dhe pushimin e ¢éshtjes pér sa i pérket aplikimit t€ dénimit
me gjobé.

16.  Kundér kétij vendimi, né datén 21.1.2013, ka paraqitur rekurs Prokuroria e Apelit Vloré, me ané
té té cilit kérkon: Prishyen e vendimit nr. 715, daté 20.12.2012, & Gyykatés sé Apelit Vloré dhbe lenien né fuqi té vendimit
nr. 76, daté 23.2.2012, t¢ Gjykatés s¢ Rrethit Gjygésor Fier, me shkage si né pjesén hyrése 1¢ vendinuit.

Me arsyetini se:

Gjykata e Apelit e shqyrton ¢éshtjen né shkallé té dyté mbi ankim t€ t€ pandehurit, i cili ka pretenduar
pér cilésim juridik ligjor té gabuar, qé akuza dhe gjykata e shkallés sé paré, iu ka béré veprimeve té
kundérligishém kryera prej tij.

Né ankim éshté parashtruar se, 1 pandehuri, 1 cili ka pasur detyré funksionale, specifike qé t€ administrojé
pasuriné e bankés, duke shpérdoruar kété detyré, ai jo vetém qé nuk e ka mira-dministruar, por ka kaluar
kufijté e ligjit pér t€ kryer né ményré korrekte detyrén duke vjedhur kété pasuri né favor té tij. Nga analiza e
provave té mésipérme, gjykata e Apelit ¢mon se ndryshe nga vendimi i gjykatés sé shkallés sé paté, i
pandehuri Gjergji Xhaho ka konsumuar té gjitha elementet e figurave té veprave penale té “té€ vjedhjes me
shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 135 i Kodit Penal. Nga ana objektive kjo vepér realizohet
népérmjet vjedhjes sé pasurisé sé personave juri-diké apo fiziké apo shtetit, vjedhje qé realizohet, duke
shpérdoruar detyrén nga personat qé jané ngarkuar pér ta ruajtur kété pasuri. Pra, subjekt t€ kétij krimi jané
ata persona ¢ e kané pér detyré té ruajné dhe té miradministrojné pasuriné qofté t€ personit fizik apo
juridik privat apo shtetéror pavarésisht nga posti qé ata mbajné né kété miradministrim apo ruajtje té
pasurisé, element ky specifik dhe i nevojshém né realizimin e veprés penale té viedhjes pér shkak detyre.

(13

NEé rastin objekt gjykimi, né rrethanat kur éshté provuar se kété pasuri t€ bankés (ana objektive) e ka
vjedhur njé subjekt i posagém (subjekti 1 veprés penale), Gjykata e Apelit ¢mon se ndodhemi para kérkesave
té nenit 135 t€ Kodit Penal.

Sa mé sipér, Gjykata e Apelit do t'1 japé faktit njé cilésim juridik ndryshe nga gjykata e shkallés sé paré,
duke u deklaruar fajtor i pandehuri Gjergji Xhaho pér veprén penale té “Vjedhjes me shpérdorim detyre”,
parashikuar nga neni 135 i Kodit Penal. N¢é rrethanat e parashtruara mé sipér, Gjykata e Apelit do t&
vendosé ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés s¢ paré Fier pér sa i pérket kualifikimit ligjor té veprés
dhe dénimin e tij pér veprén penale t€ “Vjedhjes pér shkak detyre”, parashikuar nga neni 135 té Kodit Penal.



Lidhur me dénimin me 900.000 leké gjobé, pér kryerjen e veprés penale té “Falsifikimit té dokume-
nteve”, mé shumé se njé heré, né bazé t€ nenit 186/2 té K.Penal, vendimi i gjykatés s¢ shkallés sé paté, do t€
prishet dhe ¢éshtja do té pushohet né bazé té vendimit t€ Gjykatés Kushtetuese, pasi jemi né rastet ku
dispozita éshté konsideruar si antikushtetuese, ku pérve¢ dénimit me burgim si dénim kryesor ka t&
parashikuar dhe dénimin me gjobé.

Né caktimin e masés sé dénimit, Gjykata e Apelit do t€ marré parasysh rrezikshmériné e madhe
shoqérore t€ veprés penale, “Vjedhjes duke shpérdoruar detyrén” shkallén e fajésisé, duke marré parasysh
mekanizmin e ngjarjes, mjetet dhe ményrat e sofistikuara qé 1 pandehuri ka pérdorur pér kryerjen e veprés
penale. Gjykata konkludon se pavarésisht qéndrimit qé€ i pandehuri ka mbajtur ndaj faktit penal qé né
momentet e para, bazuar né rrethanat e faktit dhe rrethanat e tjera, qé né kryerjen e késaj veprimtarie té
kundérligishme ka ndikuar vesi i ulét dhe denigrues 1 bixhozit dhe pérfshirja né lojérat e fatit, duke i
shkaktuar pasoja shumé t€ rénda financiare pér buxhetin e “Alpha Bank”, i pandehuri do t€ deklarohet fajtor
dhe do té€ dénohet pér veprén penale té€ “Vjedhjes me ané té€ shpérdorimit té detyrés”, me maksimalen qé
parashikon kjo dispozité me 10 vjet burgim.

I1I. E drejta e zbatueshme

17. Nisur nga parashtrimi i mésipérm i rrethanave t€ faktit dhe i géndrimeve t€ paléve né gjykim, pér t1
dhéné pérgjigie ¢éshtjeve té parashtruara, pér sa i takon njésimit té praktikés gjyqésore, né funksion té
zgjidhjes sé ¢éshtjes objekt gjykimi dhe né pérgjigje t€ pretendimeve t€ parashtruara né rekurs, Kolegjet e
Bashkuara té Gjykatés sé Larté vlerésojné se duhet té€ mbahen parasysh, para sé gjithash, dispozitat vijuese té
Kushtetutés s¢ Republikés sé¢ Shqipérisé, Kodit Penal té Republikés sé¢ Shqipérisé dhe ligjit me nr. 9662, daté
18.12.20006, “Pér bankat né Republikén e Shqipérisé”.

18. Neni 29 1 Kushtetutés:

1. Askush nuk mund t€ akuzohet ose té deklarohet fajtor pér njé vepér penale, e cila nuk konsiderohej e
tillé me ligj né kohén e kryerjes sé saj, me pérjashtim té veprave, t€ cilat né kohén e kryerjes sé tyre, pérbénin
krime lufte ose krime kundér njerézimit sipas sé drejtés ndérkombétare.

19.  Ligji nr. 9662, daté 18.12.20006, “Pér bankat né Republikén e Shqipérisé”:

Neni 1: Objekti

Objekt i kétj ligji éshté vendosja e kushteve dhe e rregullave pér krijimin, licencimin, organizimin,
drejtimin, kujdestariné dhe likuidimin e bankave, ushtrimin e veprimtarisé bankare dhe financiare, si dhe
mbikéqytjen e késaj veprimtarie né Republikén e Shqipérisé.

Neni 2: Fusha e zbatimit

Banka e Shqipérisé éshté autoriteti pérgjegjés pér zbatimin e kétij ligji, né pérputhje me ligjin “Pér Bankén
e Shqipérisé”.

Subjekte té kétij ligji jané personat q¢€ ushtrojné veprimtari bankare dhe financiare, sipas pércaktimeve né
nenet 4 dhe 54 té kétij ligji, me pérjashtim té Bankés sé Shqipérisé dhe té subjekteve t€ tjera, veprimtaria e té
cilave rregullohet me ligj t€ veganté.

Banka e Shqipérisé ka t€ drejté té vendosé me akte nénligjore qé subjektet e pérmendura né nenin 1206, qé
ushtrojné veprimtari té pérshkruara né nenin 54 t€ kétij ligji, pér shkak té natyrés, véllimit té veprimtarisé apo
t€ origjinés sé burimeve financiare té tyre, t€ pérjashtohen nga zbatimi i dispozitave té kétij ligji.

Neni 3: Sistemi bankar

Sistemi bankar né Republikén e Shqipérisé pérbéhet nga Banka e Shqipérisé, statusi i sé cilés pércaktohet
me ligjin “Pér Bankén e Shqipéris¢”, si dhe nga bankat dhe degét e bankave té huaja, statusi i té cilave
pércaktohet népérmjet kétj ligji.

Neni 4: Pérkufizime

Né zbatim té kétij ligji, termat e méposhtém kané kéto kuptime:

“Banké” éshté personi juridik me seli né territorin e Republikés sé Shqipérisé, qé ushtron veprimtari
bankare dhe veprimtari té tjera, sipas pércaktimeve té kétij ligji.

“Veprimtari bankare” éshté pranimi i depozi-tave monetare ose i fondeve t€ tjera t€ ripagueshme nga
publiku dhe pérdorimi i tyre pér dhénie kredie e vendosje né emér dhe pér llogari té vet.

“Veprimtari financiare” éshté ¢do lloj veprim-tarie qé pércaktohet né nenin 54, pika 2, té kétij ligji.

“Licencé” éshté akti administrativ 1 Iéshuar nga Banka e Shqipérisé, me anén e t€ cilit 1 jepet e drejta njé
personi juridik pér té kryer veprimtari bankare dhe financiare, sipas pércaktimeve té€ béra né kété ligj.

“Filial” éshté njé shogéri, e cila zotérohet né mé shumé se gjysmén e kapitalit nga njé shoqéri tjetér. Té
gjitha filialet e filialit jané filiale t€ personit juridik qé ushtron kontroll mbi kété filial.

“Shoqéri t€ bashkékontrolluara” jané dy ose mé shumé filiale t€ njé personi juridik, 1 cili ushtron kontroll



té drejtpérdrejté mbi to.

“Degé e bankés” éshté njésia organizative né varésiné e bankés, e cila ushtron né ményré té
drejtpérdrejté té gjitha apo disa nga veprimtarité g€ ushtron banka, né emér dhe pér llogari té késaj t€ fundit.

“Degé e bankés s¢ huaj” éshté dega e njé banke t€ licencuar pér té kryer veprimtari bankare nga autoriteti
pérgjegiés 1 njé vendi tjetér, t€ ndryshém nga Republika e Shqipérisé. Kjo degé licencohet nga Banka e
Shqipérisé dhe regjistrohet né regjis-trin e shoqérive tregtare.

“Agjenci bankare” éshté njésia organizative e bankés, nén varésiné e degés sé bankés, e cila ushtron
drejtpérsédrejti njé ose disa veprimtari bankare dhe financiare né emér dhe pér llogari té bankés.

“Subjekt financiar jobanké” éshté personi juridik gé licencohet nga Banka e Shqipérisé, pér té ushtruar
njé ose disa nga veprimtarité financiare té pércaktuara né nenin 54, pika 2, té kétij ligji. Subjekti financiar
jobanké ndalohet té grumbullojé depozita monetare dhe fonde té tjera té ripagueshme nga publiku.

Neni 5: E drejta pér t€ ushtruar veprimtari bankare

Veprimtaria bankare né Republikén e Shqipérisé ushtrohet nga:

banka me seli né territorin e Republikés sé Shqipérisé dhe e licencuar nga Banka e Shqipérisé;

dega e bankés sé huaj e licencuar nga Banka e Shqipérisé.

Neni 11: Shtrirja e rrjetit bankar

Banka ka té drejté t€ hapé degg, agjenci bankare, brenda apo jashté territorit t&€ Republikés sé Shqipérisé,
si dhe té ofrojé shérbime ndérkufitare dhe té hapé zyra pérfaqésimi jashté territorit t€ Republikés sé
Shqipérisé. Banka e Shqipérisé pércakton kushtet dhe kriteret e hapjes sé njé dege, agjencie bankare, zyre
pérfagésimi ose oftimit t€ shérbimeve bankare dhe/ose financiare ndér-kufitare jashté tertitorit t€
Republikés sé Shqipérisé.

Banka e huaj ka té drejté t€ hapé njé ose disa degé apo agjenci bankare brenda territorit t€ Republikés sé
Shqipérisé, pér té cilat Banka e Shqipérisé 1éshon njé licencé té vetme. Kéto degg, pér géllime té mbikéqyrjes,
konsiderohen si njé e vetme.

20. Kodi Penal i Republikés sé Shqipérisé, nenet 134141 t€ ij:

Neni 134: Viedhja

Vijedhja e pasurisé dénohet me gjobé ose me burgim gjer né tre vjet.

Po kjo vepér, kur kryhet né bashképunim ose mé shumé se njé heré, dénohet me burgim nga gjashté
muaj gjer né pesé vjet.

E njéjta vepér, kur ka sjellé pasoja té rénda, dénohet me burgim nga katér deri né dhjeté vjet.

Neni 135: Vijedhja e kryer duke shpérdoruar detyrén

Viedhja e pasurisé e kryer nga personi qé ka pér detyré ta ruajé dhe ta administrojé até apo duke
shpérdoruar detyrén, dénohet me burgim gjer né dhjeté vjet.

Neni 136: Vijedhja e bankave dhe arkave té kursimit

Vjedhja e bankave dhe e arkave té kursimit dénohet me burgim nga pesé gjer né pesémbé-dhjeté viet.

Po kjo vepér, kur kryhet né bashképunim, mé shumé se njé heré ose ka sjellé pasoja té rénda, dénohet
me burgim nga dhjeté gjer né njézet vjet.

Neni 139: Viedhja me dhuné

Vijedhja e pasurisé e shoqéruar me pérdorim dhune dénohet me burgim nga pesé gjer né pesémbédhjeté
viet.

Neni 140: Viedhja me armé

Vijedhja e pasurisé, e shogéruar me mbajtjen e arméve dhe municioneve luftarake ose me pérdo-rimin e
tyre, dénohet me burgim nga dhjeté gjer né njézet vjet.

Neni 141: Viedhja me pasojé vdekjen

Vjedhja e pasurisé, kur éshté shoqgéruar me dhunime qé kané sjellé vdekjen e personit, dénohet me
burgim nga pesémbédhjeté gjer né njézet e pesé vjet ose me burgim t€ pérjetshém.

IV. Arsyetimi i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté

ITII-1. NE¢ lidhje me pyetjen e paré t€ shtruar pér unifikim,

Persons, i cili vjedh pasuriné e bankave apo 1 arkave t¢ kursimit, giaté ose pér shkak 1 kryerjes sé detyrave pér
administrimin apo ruajfjen e késaj pasurie, do 1 pérgigjet pér veprén penale té “V jedljes s¢ bankave dhe e arkave 1€ kursimit”,
parashikuar nga neni 136 i Kodit Penal apo “Vjedbjes e kryer duke shpérdornar detyrén’, parashiknar nga neni 135 i Kodit
Penal?

21. Rendi juridik mbron shoqgériné duke siguruar marrédhéniet, vlerat dhe interesat themelore juridike



té shoqérisé, pérmes mbrojtjes penale. Kryerja e njé vepre penale shkakton njé cenim apo vendos né rrezik
njé marrédhénie juridike t&€ mbrojtur shprehimisht nga rendi juridik. E drejta penale, si pjesé e rendit juridik,
reagon ndaj kryerjes sé késaj vepre népérmjet parashikimit t€ sanksionit penal qé zbatohet, duke vepruar né
vlerat dhe marrédhéniet mé themelore t€ autorit, g€ jané liria personale dhe pasuria. Sanksioni penal qé do té
zbatohet duhet t€ jeté né pérpjesétim té drejté me shkeljen e kryer. Né legjislacionin shqiptar sjelljet e njeriut
(veprimet a mosveprimet) qé konsiderohen si vepra penale, si dhe dénimet pérkatése pér to, jané té
parashikuara né ményré t€ shprehur né Kodin Penal, i cili pérbén bazén e garantimit dhe respektimit té
parimit themelor t€ ligishmérisé né té drejtén penale t€ garantuar né Kushtetuté dhe té parashikuar me ligj.

22. Me qgéllim zgjidhjen e ¢éshtjes sé shtruar pér unifikim, Kolegjet e Bashkuara ¢mojné té€ ndalen né
konceptin e “konkurrimit té veprave penale” kur njé person shkel mé shumé se njé heré ligjin penal, dhe né
konceptin e ndryshém t€ “konkurrimit t€ normave penale”. Né kété rastin e fundit, né pamje té paré (prima
facie), njé veprim a mosveprim qé pérbén vepér penale, duket sikur klasifikohet dhe pérfshihet nén fushén e
zbatimit t€ mé shumé se njé norme penale inkriminuese (norma qé parashikon vepér penale), por qé né fakt,
vetém njé éshté norma penale qé do t€ gjejé zbatim, pér kété arsye konkurrimi quhet vetém né dukje, pra, né
aparencé dhe éshté 1 ndryshém nga konkurrimi real. Kjo pér shkakun se né thelb, éshté i “njéjti fakt”, éshté e
njéjta shkelje dhe cenohet vetém njéheré e njéjta marrédhénie juridike. Pér t€ sqaruar nése ka konflikt, né
dukje, normash penale apo konkurrim real veprash penale, réndési ka t€ pércaktohet se cilat jané kriteret dhe
parimet g€ shérbejné pér cilésimin e sakté ligjor t&€ normés penale té zbatueshme né rastin konkret dhe
ményrén si veprojné kéto kritere.

23. Kolegjet e Bashkuara vérejné se, krahas konkurrimit efektiv (real) t€ veprave penale té kryera kur
njé normé penale shkelet mé shumé se njé heré (bashkim veprash), ekziston edhe konkurrimi né dukje 1 disa
normave penale inkriminuese qé duket sikur zbatohen pér té njéjtén sjellje/fakt qé pérbén vepér penale
(konflikt normash). Konkurrimi né dukje 1 dispozitave penale, 1 njohur ndryshe edhe si “konkurrimi i ligjeve
penale”, éshté njé koncept 1 ndryshém nga konkurrimi 1 veprave penale, sepse edhe pasojat qé vijné jané té
ndryshme. Késhtu, né rastin e konkurrimit aparent t€ normave penale, pér shkak se kemi té¢ béjmé me njé
shkelje t€ vetme, zbatohet vetém njé normé penale. Domethéné e njéjta sjellje kriminale si fakt kriminal, né
t€ njéjtén kohé, duket sikur parashikohet nga mé shumé se njé dispozité penale dhe nuk ka vend pér
bashkim veprash. Konkurrimi apo konflikti i normave penale éshté vetém né dukje si aparent, pasi ¢do
figuré konkrete e veprés penale, duhet té pércaktohet vetém nga njé normé penale e vetme qé e parashikon
até vepér t€ caktuar. Kjo pér faktin se nuk éshté e mundur qé njé vepér penale, né kuptimin e njé figure té
sjelljes kriminale konkrete, té parashikohet njékohésisht nga dy norma t€ ndryshme. Ndérsa, né rast té
konkurrimit efektiv t€ veprave penale, kemi bashkim veprash penale dhe réndim t€ masés sé dénimit, pasi
kemi té€ béjmé mé shumé se njé shkelje té normés qé pérbén vepér penale.

24. Kolegjet ¢ Bashkuara vlerésojné se konflikti i normave i pérket fushés sé zbatimit dhe cilésimit t&
ligjit dhe éshté i lidhur me zbatimin dhe interpretimin e pérpikté t€ ligjit penal material. Pércaktimi 1 sakté 1
normés qé parashikon veprén penale, ka njé réndési themelore, sepse éshté njé parakusht pér respektimin e
parimit t€ ligjshmérisé, qé njé person t€ merret né pérgjegjési penale, e mé pas ndaj tij t€ zbatohet sanksioni
penal, sipas figurés s€ veprés penale saktésisht t€ kryer prej tij. Né konkurrimin e normave penale, kemi té
béjmé me hapésirén dhe kufirin e zbatimit t€ normés penale (ligjit penal), pasi pércaktohet kategoria e atyre
ngjarjeve tipike penale qé klasifikohen sipas “nj€” norme penale qé parashikon njé vepér té caktuar, né
raport me ato ngjarje tipike qé kufizohen, pér shkak té cilésimit t€ ndryshém, sipas njé norme tjetér penale.
Prandaj, né konkurrimin e normave penale, e njéjta marrédhénie juridike e mbrojtur, pra, e njéjta “léndé”
duket sikur rregullohet, né pamje té par€, nga njé pluralitet normash, duke lindur problemi i pércaktimit té
sakté t€ normés juridike qé éshté e zbatueshme né rastin konkret dhe qé rezulton té jeté shkelur realisht. Kjo
pér shkak se éshté e ndaluar ndéshkimi i t€ njéjtit fakt qé pérbén vepér penale, mé shumé se njé heré. Me
gjithé pluralitetin e normave qé duken sikur jané té zbatueshme, né fakt, vepra penale éshté e njéjté, sepse e
vetme éEshté shkelja e normés penale dhe njé éshté norma e zbatueshme, por né kété rast duhet té
evidentohet norma e zbatueshme. Ndérsa, né rastin e “konkurrimit t€ veprave penale” kemi t€ béjmé me
mé shumé se njé marrédhénie juridike t€ mbrojtur penalisht, dhe qé né rast shkeljeje, shtrohet problemi pér
té vértetuar nése jané cenuar té gjitha kéto marrédhénie juridike, qofté pér shkak té€ ‘njé veprimi apo
mosveprimi t€ vetém kriminal (konkurrim formal) apo qofté pér shkak t€é njé “pluraliteti” veprimesh apo
mosveprimesh (konku-rrim material). Pra, né kété rast, ngrihet ¢éshtja nése subjekti aktiv i veprés penale,
domethéné autori 1 saj, do t€ ndéshkohet pér té gjitha cenimet g€ ai 1 ka shkaktuar marrédhénieve juridike t&
mbrojtura nga ligji penal apo jo. Né konkurrimin e veprave penale, cenimi i mé shumé se njé marrédhénieje
juridike té mbrojtur penalisht, sjell praniné e mé shumé se njé vepre penale dhe nga piképamja e trajtimit



ndéshkimor do té gjejé zbatim instituti i bashkimit té€ veprave penale né bazé t€ parimeve t& kumulacionit
juridik dhe atij material. Késisoj, né krahasim me dukuriné e konkurrimit aparent t€ normave penale, dallimi
me konkurrimin material t€ veprave penale, éshté i qarté, pasi prania e shumé sjellieve (veprime a
mosveprime) pérbén né vetvete gjithsecila njé vepér penale, domethéné secila mé vete njé shkelje t&
ndryshme té normés penale. Ndérsa né krahasim me konkurrimin formal té veprave penale (mé shumé se
njé shkelje t€ sé njéjtés normé), pér dallimin duhet t€ pércaktohet nése kemi t€ béjmé me konflikt normash
(njé shkelje e vetme e sé njéjtés normé dhe individu-alizimin e saj) apo shkelje té ndryshme té sé njéjtés
normé penale (vepér penale e vazhduar).

25.  Pér sa mé sipér, me konkurrim “né dukje” té normave penale do té kuptohet dukuria né bazé té sé
cilés, njé fakt qé pérbén vepér penale, né kuptimin e tij si njé episod historik, pra, njé ngjarje historike, duket
sikur klasifikohet “njékohésisht”; si shkelje nén suazén e zbatimit t€¢ mé shumé se njé dispozite ligjore
penale. Porse mé konkretisht, mbi bazén e njé analizE logjike dhe juridike, vetém njé normé penale do t&
zbatohet né rastin konkret, sepse né t€ kundért, do té€ cenohej parimi themelor i ndalimit t€ gjykimit dy heré
pér t€ njéjtén vepér penale (Ne bis in idems). Parimi 1 ndalimit t€ gjykimit dy heré pér t€ njéjtén vepér penale
pérbén bazén themelore logjike dhe juridike té zbatimit t€ ligjit, né rastin kur kemi té béjmé me praniné e njé
pluraliteti normash inkriminuese, té cilat né pamje té paré (prima facie) duken t€ gjitha si té zbatueshme, por
qé€ vetém njéra prej tyre gjen zbatim.

26. NEé bazé t€ parimit té€ pérgjithshém té ndalimit t€ gjykimit dy heré pér té njé€jtén vepér penale,
askush nuk mund t€ gjykohet mé shumé se njé heré pér té njéjtén shkelje ligjore. Kolegjet e Bashkuara
vlerésojné se ky parim zbatohet jo vetém né procedurén penale, por edhe né té drejtén penale materiale. Né
bazé té kétij parimi, éshté i ndaluar procedimi dy heré i njé personi pér njé fakt qé pérbén vepér penale, pér
té cilin éshté dhéné njé vendim gjyqésor 1 formés sé preré qé éshté béré 1 pakundérshtueshém. Giithashtu,
sipas kétij parimi, ndalohet pér t€ njéjtin person edhe atribuimi 1 mé shumé se njé shkeljeje ligjore lidhur me
t€ njéjtin fakt. Domethéné éshté i ndaluar pér t€ njéjtin fakt atribuimi i mé shumé se njé shkeljeje t&€ normés
penale, kur shkelja e normés éshté e mjaftueshme, né raport me marrédhénien juridike té cenuar dhe
pérmban elementet e veprés penale pér caktimin e njé dénimi penal né njé masé proporcionale. Né nenin 47
té¢ Kodit Penal parashikohet se: “Gpykata cakton dénimin duke respektuar dispozitat e pérgiithshme 1 kétyj Kodi dbe
kufijté e dénimeve 1¢ parashikuara né ligi pér veprén penale. INé caktimin e dénimit ndaj personit ajo merr parasysh
rrezifeshmiéring e veprés penale, 1¢ autorit 17 saj, shkallén e fajit, si dhbe rrethanat lebtésuese e réndnese’. Kolegjet e
Bashkuara vérejné se kjo dispozité e marré né térésiné e saj, 1 referohet parimit t€ individualizimit té€ dénimit
dhe ményrés se si ky parim duhet respektuar nga gjykata. Parimi i individualizimit, né thelb, pérmban
parimin e proporcionalitetit mes veprés penale t€ konsumuar dhe dénimit qé caktohet ndaj autorit t€ saj. Né
bazé té jurisprudencés kushtetuese, “Gjykata [Kushte-tuese|, duke pasur parasysh dhe doktrinén e
konsoliduar evropiane né kété fushé, konstaton se, qé t€ jeté i pranueshém dénimi penal né aspektin
kushtetues, né pérputhje me nenin 17/1 € Kushtetutés, duhet t€ jeté i drejté dhe né pérpjesétim me
veprén.” (Vendimi nr. 19, daté 1.6.2011 i Gjykatés Kushtetuese.)

27. Zbatimi i parimit t€ ndalimit t€ gjykimit mé shumé se njé heré pér té€ njé€jtén vepér né té drejtén
penale materiale éshté i lidhur me funksionin e mbrojtjes sé lirisé personale, parimin e sigurisé juridike dhe
me até t€ ligjshmérisé né té drejtén penale. Parime kéto té parashikuara me ligj dhe té garantuara né
Kushtetuté, si dhe né aktet ndérkombétare lidhur me té drejtat e njeriut, si Pakti pér té Drejtat Civile dhe
Politike' dhe KEDN]-sé etj. Né rastin Boman k. Finlandes, nr. 41604/11, daté 17.2.2015, GJEDN]J-a ka
theksuar se neni 4 i protokollit nr. 7 1 KEDNj-sé, nuk éshté i kufizuar vetém né t€ drejtén pér t€ mos u
dénuar dy heré pér t€ njéjtin fakt, por ai shtrihet duke pérfshiré edhe té drejtén pér mos t'u ndjekur penalisht
apo gjykuar dy heré (rasti Sergey Zolotukhin k.Rusisé [DhM], nr. 14939, daté 10.2.2009, § 82-83, Salier £.
Austrisé; 6.9.2002, Frang, Fischer k. Austrisé, 29.8.2001, Oliveria k. Zvierés, 30.7.1998). Né té kundért, nuk do té
kishte gqené e nevojshme té ishte pérdorur fjala “dénuar/ndéshkuar”, krahas fjalés “gjykuar”, pasi kjo do t&
kishte gené vegse njé dublikim i thjeshté. Neni 4 1 protokollit nr.7, zbatohet edhe kur individét jané ndjekur
né procedim penal qé akoma nuk ka rezultuar né njé dénim pérfundimtar.

28. Kolegjet e Bashkuara vérejné se, né rast konkurrimi t€ normave penale, fakti qé konsi-derohet si
vepér penale duket sikur parashikohet nga dy ose mé shumé dispozita penale, por né té vérteté kemi njé
vepér t€ vetme dhe nuk aplikohen dispozitat mbi bashkimin e veprave penale. Né kéto raste, dispozitat e
ndryshme qé parashikojné té€ njéjtén fakt si vepér penale, ose pérjashtojné njéra- -tjetrén, ose thithin njéra-
tjetrén, pér arsye se marrédhénia juridike qé éshté cenuar, mbrohet nga dispozitat penale qé parashikojné si

! Aderuar me ligjin nr. 7510, daté 8.8.1991, nga Republika e Shqipérisé.



vepér penale t€ njéjtin fakt. Pér t€ zgjidhur ¢éshtjen e zbatimit té sakté t€ normés ligjore dhe, si pasojé,
cilésimin e sakté ligjor t€ veprés penale t€ parashikuar nga norma e zbatueshme, né rastin kur né pamje té
paré (prima facie), né té njé€jtén kohé duket sikur veprojné mé shumé se njé dispozité penale, si kritere logjike
dhe juridike pér zgjidhjen e késaj ¢éshtjeje nga doktrina jané elaboruar kéto parime: i) parimi i specialitetit
(lexc specialis derogat legi generali); 1i) parimi i subsidiaritetit (fex primaria derogat legi subsidiariae); iii) parimi 1
pérthithjes (lex consumens derogat legi consumptae).

29. 1) Né bazé té parimit té specialitetit, kur dy norma ligjore rregullojné té njéjtén léndé, zbatohet
norma e posagme, e cila ka pérparési dhe shmang normén e pérgjithshme, kjo né pérputhje me kriterin e
pérgjithshém juridik pér zgjidhjen e kundérshtive fex specialis derogat legi generali. Raporti 1 specialitetit ekziston
kur elementet pérbérése té njé norme penale (t€ pérgjithshme) jané té gjithé t€ pranishém edhe né njé normé
tjetér (e posagme), e cila pérveg tyre, pérmban edhe disa elemente mé specifike qé e cilésojné normén e dyté,
t€ posagme né raport me normén e paré. Norma e pérgjithshme pérmbahet krejtésisht né normén e
posacme, kjo e fundit ka njé pérmbajtje mé t€ gjeré dhe e pérfshin té€ parén (marrédhénie lloj dhe specie),
prandaj shkelja e normés sé posagme (si normé mé e madhe) logjikisht pérfshin edhe shkeljen e normés sé
pérgjithshme (norma mé e voggél), ndaj vetém norma e posagme do té zbatohet. Sa mé e madhe té jeté
prania e elementeve specifikuese pérbérése té njé norme penale inkriminuese, aq mé e ngushté éshté fusha e
veprimit dhe e zbatimit t€ saj, né raport me normén e pérgjithshme, duke pasur kjo e fundit mé pak
elemente rrethanore qé e kufizojné fushézbatimin e normés sé pérgjithshme, e cila rrjedhimisht gjen njé
zbatim mé té gjeré. Megenése norma e pérgjith-shme ka njé fushézbatimi mé t€ gjeré nga ajo e posagme, njé
fakt qé pérbén vepér penale, q¢ hyn né fushézbatimin e normés sé posagme, do té hyjé edhe né
fushézbatimin e normés penale té pérgjithshme. Megjithaté, po ti zbatonim t€ dyja normat penale do té
dyfishoheshin efektet dhe do té shkelej parimi 1 ndalimit té gjykimit dy heré mbi té njéjtin fakt. Prandaj,
vetém njéra normé inkriminuese do té gjejé zbatim, ajo e posagme, sepse norma e pérgjithshme do té
pérfshihet nga norma e posagme.

Baza e zbatimit t€ kétij parimi mbéshtetet né faktin se kemi t€ béjmé me t€ njéjtén 1éndé, domethéné me
t€ njéjtin objekt; pra, me té njéjtén marrédhénie juridike té€ mbrojtur nga norma penale inkriminuese.

30. ii) Parimi i subsidiaritetit bazohet né praniné e njé raporti funksional midis dy normave penale
lidhur me mbrojtjen e njé marrédhénieje juridike g€ mbrohet né nivele t€ ndryshme cenimi apo formash té
cenimit. Sipas kétij parimi, njé normé kryesore ka pérparési, kur ajo e mbron né njé nivel mé té larté
marrédhénien juridike qé mbrohet né njé nivel mé té ulét nga njé normé dytésore. Pra, fakti penal i
parashikuar sipas normés dytésore, plotéson dhe pérthithet nga fakti i parashikuar si vepér penale nga norma
kryesore, duke gjetur pérparési zbatimi i normés kryesore. Né kété rast, konkurrimi i normave penale
zgjidhet né favor t€ normés kryesore. Prandaj, vetém né rast se fakti qé pérbén veprén penale, nuk hyn né
fushézbatimin e normés kryesore do té gjejé zbatim norma dytésore. Raporti i ndérveprimit né kété rast,
mund t€ konsiderohet si njé raport hierarkik, ku njéra normé (kryesore) parashikon pérparésiné e zbatimit té
saj, né raport me normén tjetér (dytésore). Kjo e dyta, zbatohet vetém kur nuk gjen zbatim norma e paré
(kryesore). Sipas kétij parimi, zbatimi i njérés normé né té njéjtén kohé pér té njéjtin fakt, pérjashton
zbatimin e normés penale tjetér, né rastin e mbrojtjes sé marrédhénieve juridike qé mbrohen né ményré
progresive dhe té pérshkallézuar nga njé nivel mé i ulét drejt njé niveli mé té larté. Si shembull pér kété rast
mund t€ sillet norma penale qé parashikon veprén e plagosjes sé réndé me dashje me normén e veprés sé
plagosjes sé lehté me dashje, lidhur me shéndetin e personit. Parimi 1 subsidiaritetit ndérhyn pér té€ mbuluar
njé hapésiré té€ 1éné nga normé tjetér apo kur dy a mé shumé norma mbrojné né shkallé té ndryshme
marrédhénien juridike. Baza pér praniné e kétij parimi té pérgjithshém né Kodin Penal shqiptar gjendet edhe
né parashikimin e klauzolave tipike ligjore: “&ur (fakti) nuk pérbén vepér tietér penale’, si dhe né interpretimin e
normés né raport me marrédhénien juridike.

31. iii) Parimi i pérthithjes, sipas té cilit kur mé shumé se njé normé i referohet njé fushe té caktuar té
njétrajtshme t€ marrédhénies juridike, duhet t€ gjejé zbatim vetém ajo normé qé e “pérfshin” né ményré té
ploté dhe shteruese kundérligjshmériné e cenimeve, duke mbizotéruar mbi normat e tjera. Kjo pér arsye se
zbatimi 1 normés penale sé paré mé té réndé, pér té njéjtin fakt, konsumon pérmbajtjen e normés penale mé
t€ lehté. Né raportin pérthithés, norma pérthithése pérfshin brenda vetes faktin penal t€ normés sé
konsumuar dhe zbatohet né rastin kur pérmbajtja e njérés normé éshté mé e gjeré dhe né té pérfshihet edhe
pérmbajtja e normés tjetér, domethéné kur kalohet né ményré graduale nga njé normé qé parashikon njé
vepér penale té caktuar né njé tjetér mé t€ réndé. Si shembull pér kété rast mund té sillet norma penale qé
parashikon veprén e ngacmimit seksual me até qé parashikon veprén e marré-dhénieve seksuale me dhuné
me t€ rritura.



Sipas kétij parimi, norma pérthithése ka njé parashikim ndéshkues né shkallé dhe né masé té atillé mé té
réndé sa qé shteron plotésisht rrezikshmériné shogérore té faktit penal t€ parashikuar nga norma tjetér e
konsideruar mé lehté. Né kété rast, zbatimi njékohésisht edhe 1 normés sé pérthithur qé parashikon veprén
penale tjetér pér t€ njéjtin fakt, do t€ shndérrohej né njé masé t€ tepért e t&€ shpérpjesétuar dénimi né
ngarkim t€ autorit t€ veprés penale, po t€ aplikohej bashkérisht edhe norma tjetér penale. Baza e parimit t&
pérthithjes mund té gjendet né pércaktimin e parashikuar né nenin 1/c € Kodit Penal, né t€ cilin éshté
pérdorur termi “drejtési e caktimit té fajésisé dhe dénimit”; term ky qé zbérthehet mé gjerésisht né nenin 47
té¢ Kodit, paragrafi 1 dyté, ku parashikohen elementet qé€ gjykata duhet té keté parasysh né caktimin e dénimit
pér veprén penale, duke i shérbyer gjithmoné parimit t€ drejtésisé né caktimin e dénimit dhe
proporcionalitetit t€ tij.

32. NEé zbatim té parimeve t€ mésipérme, pér ¢éshtjet e shtruara pér diskutim, Kolegjet e Bashkuara
vérejné se dispozitat penale qé parashikojné veprat penale kundér pasurisé jané parashikuar né kreun e treté
té¢ Kodit Penal, i titulluar “Vepra penale kundér pasurisé dhe né sferén ekonomike”. Né bazé té ligjit penal,
pasuria éshté e mbrojtur né kéndvéshtrimin e marré-dhénieve individuale, ndérsa sfera e ekonomisé éshté e
mbrojtur nén kéndvéshtrimin e interesave publike ndikimin e tyre mbi sistemin ekonomik. Dispozitat e
kreut té treté t€ Kodit Penal mbrojné, né radhé té paré, marrédhéniet juridike ekonomiko-pasurore té
subjekteve private a publike e, né radhé té dyté, edhe marrédhénie té tjera té€ réndésishme, sic mund té jené
ato personale. Analiza pér klasifikimin e veprave penale kundér “pasuris€”’, bazohet kryesisht mbi mjetin e
pérdorur dhe mbi ményrén e cenimit né arritjen e rezultatit q¢ démton personin pasiv té€ veprés penale (té
démtuarin). Késhtu, ligji penal dallon duke ndaré veprat penale me pérdorimin e dhunés, nga veprat penale
me pérdorimin e génjeshtrés a shpérdorimin e besimit, duke parashikuar si vepra penale vetém modalitete t&
caktuara sjelljesh (veprime a mosvep-rime) shprehimisht té parashikuara t€ cenimit t€ marrédhénieve
pasurore, dhe jo ¢farédolloj cenimi qé mund t'i béhet atyre marrédhénieve pasurore.

33. Pér nga ményra e cenimit t€ marrédhénies pasurore né raport me subjektin pasiv t€ veprés penale,
veprat kundér pasurisé mund t€ grupohen né:

1)  Vepra penale, ku cenimi i marrédhénies juridike t€ mbrojtur vien né ményré t€ njéanshme, ku
subjekti aktiv (autori) pa bashképunimin e subjektit pasiv té veprés penale, zgjedh rrugén e drejtpérdrejté,
duke vepruar drejtpérdrejt mbi sendin, pa pélgimin e subjektit pasiv qé éshté i démrtuar, i cili péson veprén
penale. Pér t€ arritur rezultatin e synuar, autori 1 veprés penale népérmjet skemés sé: a) marrjes sé dhe
shténies né doré té sendit (viedhja e thjeshté); b) shkatérrimit apo démtimit té sendit (shkatérrim 1 pronés); c)
shpérdorimit t€ regjimit t€ sendit (shpérdorimi i tokés) apo cenimit né gézimin e sendit (pushtimi i tokés,
ndértimi i paligjshém né tokén e tjetrit), cenon sferén e pasurisé sé tjetrit né ményré t€ njéanshme;

2)  Veprat penale, ku cenimi 1 marrédhénies juridike té€ mbrojtur vjen me bashképunimin e t€ démtuarit
pér té pérfituar nga njé veprim mbi disponimin e pasurisé, i cili jepet pér shkak té pérdorimit t€ mjetit té
génjeshtrés ose shpérdorimit t€ besimit t€ dhéna nga mbi bazén e ligjit apo té njé veprimi juridik (mashtrimi)
apo nén kushtet e dhunés (vjedhja me dhuné a me armé). Né kéto raste, pélqimi i subjektit pasiv t€ veprés
penale lind dhe éshté 1 vesuar dhe nuk merret parasysh.

34.  Duke iu kthyer veprés penale té vjedhjes, lidhur me figurat e veprés penale t€ vjedhjes, edhe pse né
Kodin toné Penal nuk ekziston njé ndatje e tillé, referuar ményrés sé formulimit t€ dispozitave té vecanta né
kreun III, seksioni I, mund té béhet njé ndarje e figurés sé “vjedhjes” né “t¢ thjesht€¢” dhe “vjedhje né
trethana cilésuese”™. Vjedhja kryesisht éshté né rrethana cilésuese, kur pérve¢ dhunimit té sé drejtés sé
pronésisé, cenohet edhe njé e drejté tjetér né té njéjtén kohé, ndérsa ajo e thjeshté éshté kur né kryerjen e saj
nuk konku-rrojné rrethana té tilla qé e béjné mé té theksuar shkallén e cenimit té marrédhénies juridike,
domethéné té drejtén e pronésis€. Kjo ndarje béhet pér ti dhéné né mbrojtje sa mé té pérshtatshme
marrédhénieve juridike t€ pasurisé nga ményrat e vijedhjes sé kryer né disa rrethana t€ cilésuara, duke
parashikuar njé dénim mé t€ réndé, pér shkak se marrédhénia gjendet né kushte té njé mbrojtjeje mé té
vogél se zakonisht. Madje, ajo rezulton e ekspo-zuar pérkundrejt zgjedhjes sé njé ményre té cenimit té
marrédhénies g€ éshté mé e rrezikshme dhe qé shpreh njé shkallé vendosmérie mé té larté t€ autorit e, pér
rrjedhojé, té njé rrezikshmérie mé t€ larté t€ tij né kryerjen e veprés penale.

35. Duke iu referuar rrethanave cilésuese té€ parashikuara né Kodin Penal, Kolegjet vérejné se viedhja
klasifikohet duke pasur parasysh: a) shkallén e réndimit (gravitetit) té sjelljes kriminale: Vjedhje me dhuné
(neni 139 1 K.Penal), vjedhje me armé (neni 140 i K.Penal); b) pasojat e ardhura: vjedhje me pasojé vdekjen
(neni 141 i K.Penal); ¢) sipas vlerés sé¢ sendeve t€ vjedhura: viedhje me pasoja t€ rénda (neni 134/2 i

2 Si¢ éshté béré tashmé njé ndarje e tillé né doktrinén e huaj, kryesisht até franceze dhe italiane.



K.Penal); d) sipas cilésisé sé personit qé kryen vijedhjen (subjekt i posacém): vjedhje duke shpérdoruar
detyrén (neni 135 1 K.Penal); ¢) sipas réndésisé s¢ sendeve t€ vjedhura (objektit material t€ vjedhjes): viedhja
e bankave dhe arkave té kursimit (neni 136 i K.Penal); vjedhje e veprave té artit dhe kulturés (neni 138 i
K.Penal) vjedhje e energjisé elektrike ose impulsive telefonike (neni 137 i K.Penal). Parashikimi i kétyre
rrethanave cilésuese nga ana e ligjvénésit ka krijuar kushte ligjore t€ pérshtatshme pér t€ mundésuar
zhvillimin e njé lufte sa mé efektive kundér kriminalitetit né njé sferé€ kaq té réndésishme si¢ éshté mbrojtja
dhe garantimi i marrédhénieve juridike pasurore né rendin juridik shqiptar.

36. Saipérket veprés penale bazé té vijedhjes sé pasurisé, né Kodin e Penal, vjedhja éshté e parashikuar
né seksionin e paré té kreut té treté, né t€ cilin jané parashikuar t€ gjitha figurat e veprés penale t€ viedhjes.
Né Kodin Penal shqiptar nuk jepet ndonjé pérkufizim i konceptit “viedhje™, por njé pérkufizim i tillé jepet
nga doktrina. Sipas doktrinés me vjedhje kuptohet marrja, hedhja né doré, né ményré té kundérligishme, té
fshehté ose t& hapét, e pasurisé sé luajtshme, e kryer me dashje, me géllim pér t€ mos e kthyer mé, pér té
nxjerré pérfitim material pér vete ose né dobi té€ personave té tjeré. Pra, krimi 1 vjedhjes sé pasurisé sé njé
personi fizik ose juridik, nga ana objektive konsiderohet si i kryer, kur subjekti né ményré t€ paligjshme,
fshehurazi ose haptazi, arrin ta zhveshé té démtuarin né ményré pérfundimtare nga posedimi mbi kété
pasuri.

37. Objekt i krimit té vjedhjes jané marrédhéniet juridike t€ vendosura nga shteti pér té€ siguruar
paprekshmériné e pronés mbi sendet e luajtshme té personave privaté, té personave juridiké dhe té shtetit, té
mbrojtura posacérisht me legjislacionin penal nga veprimet ose mosveprimet kriminale. Objekt material 1
veprés éshté ¢do send qé mund té pérbéjé objekt pronésie ose i té drejtés penale. Sa u pérket sendeve, ato
pérbéjné objekt té krimit té vjedhjes kur jané té luajtshme; pra, pérbéjné njé entitet material pér plotésimin e
nevojave t€ njeriut. Vjedhja e thjeshté pa praniné e rrethanave cilésuese parashikohet né paragrafin e paré té
nenit 134 t€ Kodit Penal, né bazé té té cilit éshté parashikuar se vjedhja e pasurisé dénohet me burgim nga
tre muaj deri né tre vjet.

38.  Duke i paré né planin progresiv dhe té€ pérshkallézuar veprimet kriminale né fushén e pasurisé, pér
sa 1 pérket dukurisé sé¢ konkurrimit, Kolegjet e Bashkuara vérejné se, figura e veprés penale té vjedhjes, sipas
nenit 134 t€¢ Kodit Penal, ka pasojé pakésimin e pasurisé sé tjetrit né ményré t€ kundérligishme (vendim
unifikues i Kolegjeve t€ Bashkuara nr. 5, daté 11.11.2003). Kurse, figura e veprés penale sé vjedhjes me
dhuné parashikuar nga neni 139 1 Kodit Penal, éshté njé figuré qé né raport me vjedhjen e pérgjithshme,
pérbén njé vepér penale specifike, pasi krahas elementeve té pérgjithshme qé pérmban vepra penale e
viedhjes sé thjeshté, éshté e parashikuar edhe rrethana e shoqérimit té pérdorimit t€ dhunés. Si element ky
pér marrjen dhe shténien né doré té€ sendit, duke ushtruar dhuné jo vetém pér marrjen dhe vénien né
posedim té sendit, por edhe mbi personin, domethéné subjektin pasiv t€ veprés penale qé ka né posedim
sendin (i démtuari). Sikundér mund té vérehet, sipas praktikés gjyqésore ndér vite té Kolegjeve t€ Bashkuara,
vepra penale e vjedhjes me dhuné éshté njé vepér penale e pérbéré nga dy vepra penale pérbérése, té cilat
jané: vjedhja e thjeshté, sipas nenit 134 t€ Kodit Penal, si dhe vepra penale pérkatésisht: ose e plagosjes sé
réndé, sipas nenit 88 té Kodit Penal, ose ajo e plagosjes sé lehté, sipas nenit 89 t€ Kodit Penal, ose ajo e
démtimeve t€ tjera me dashje, sipas nenit 90 t€ Kodit Penal, apo ajo e kanosjes setioze pér jetén. Objekt i
késaj vepre penale t€ pérbéré, krahas atij kryesor t€ mbrojtjes s¢ marrédhénieve juridike t€ krijuara pér
paprekshmériné e pasurisé, éshté edhe mbrojtja e marrédhénieve juridike pér shéndetin dhe liriné e personit,
té cilit i merret pasuria nén kércénimin e dhunés. N¢ interpretim t€ nenit 139 té Kodit Penal, vjedhja éshté e
kryer me dhuné, kur dhuna ushtrohet si ndaj sendeve, ashtu edhe ndaj personit. Kjo pér faktin se Kodi yné
Penal pérdor shprehjen “e shogéruar me pérdorim dhune”, duke mos béré dallimin mes dhunés sé ushtruar
ndaj sendeve dhe asaj ndaj personit dhe duhet t€ jeté e tillé saqé né psikikén e subjektit qé péson sjelljen
kriminale (subjektit pasiv) té krijohet bindja se ai éshté kthyer né njé “instrument” né duart e subjektit aktiv
(autorit té veprés penale). Pra, viktima, thuhet né doktring, “non agit sed agitnr’; ¢ka do t€ thoté se ajo nuk
vepron me vullnetin e saj, por sepse éshté e detyruar. Pér t€ pasur njé vepér té tillé penale, duhet g€ vullneti 1
personit subjekt dhune t€ jeté totalisht 1 pérjashtuar. Né ményré t€ pérshkallézuar, figura e veprés penale té
vjedhjes me dhuné, sipas nenit 139 té¢ Kodit Penal pérbén shkallén e paré, pér nga réndimi i cenimit té
marrédhénieve t€ mbrojtura, mé tej pas saj éshté parashikuar vepra e vjedhjes me armé, sipas nenit 140 té
Kodit Penal. Né kété nen, parashikohet si rrethané cilésuese: ose shoqérimi i mbajtjes sé arméve dhe
municioneve luftarake, ose pérka-tésisht, pérdorimi 1 tyre. Po késhtu, e fundit pér nga graviteti 1 cenimit té

3 Neni 446 i Kodit Penal shqiptar i vitit 1928, parashikonte:
Kushdo qé me géllim pérfitimi merr posedimin e njé sendi té lujtéshém té tjetérit, tue e heq nga vendi ku gjindet, pa pasun
hirin e té zotit, ndéshkohet me burgim té randé nga njé muej deri né tre vjet dhe me gjobé té randé.



marrédhénieve t€ mbrojtura éshté edhe vepra penale e viedhjes me pasojé vdekjen, sipas nenit 141 té Kodit
Penal. Né kété nen, ku pércaktohet figura e veprés penale e vjedhjes me pasojé vdekjen, parashikohet si
rrethané cilésuese ajo e vdekjes sé personit. Me ané té dispozités sé parashikuar né nenin 141 t€ Kodit Penal,
mbrohen né ményré t€ posagme dy marrédhénie té réndésishme shoqérore, té cilat jané pasuria dhe e drejta
e jetés sé personit, ku objekti kryesor né kété rast, éshté marrédhénia pasurore, ndérsa jeta e personit éshté
objekti dytésor i mbrojtur né kété dispozité. Figura e veprés penale t€ vjedhjes me pasojé vdekjen, e
parashikuar nga neni 141 1 K.Penal, pérbéhet nga dy vepra penale materiale, pér t€ cilat éshté e detyrueshme
ardhja e pasojés kur ato géndrojé si vepra penale mé vete, né ményré qé ato t€ quhen t€ konsumuara
plotésisht. (Vendimi unifikues i Kolegjeve té Bashkuara nr. 6, daté 30.9.2011.)

39. Sipas praktikés gjygésore né vite t&¢ Kolegjeve té Bashkuara mbi konkurrimin, vepra penale e
vjedhjes me dhuné, e parashikuar nga neni 139 1 K.Penal dhe vepra penale e vjedhjes me armé, e parashikuar
nga neni 140 i K.Penal, kur kryhen pér shténien né doré t€ s€ njéjtés pasuri né asnjé rrethané nuk mund té
konkurrojné me veprén penale té vjedhjes me pasojé vdekjen, e parashikuar nga neni 141 i K.Penal, sepse
edhe kjo e fundit éshté njé formé e cilésuar e dy t€ parave, pasi edhe né kété rast, nga ana objektive vepra
penale kryhet me dhuné, e cila éshté ekstreme dhe pérfundon me vdekjen e personit. (Vendimi unifikues i
Kolegjeve té Bashkuara nr. 6, daté 30.9.2011.) Né kéto kushte, norma penale g€ parashikon figurén e veprés
penale t€ vjedhjes me pasojé vdekjen, kur ka ardhur pasoja dhe éshté kryer me armé, e pérthith pérkatésisht
normén penale qé parashikon figurén e veprés penale t€ veprés sé vjedhjes me armé dhe até té vjedhjes me
dhuné. Pérfundim ky qé bazohet jo vetém mbi bazén e jurisprudencés sé¢ Kolegjeve té Bashkuara, por edhe
né bazé t€ zbatimit té parimeve t€ pérgjithshme pér konkurrimin e normave penale.

40. Duke iu kthyer grupimit té figurave t€ veprés penale té€ vjedhjes, ku nuk parashikohet dhuna apo
shtréngimi, si éshté né rastin e figurés s€ veprés penale t€ vijedhjes duke shpérdoruar detyrén, té parashikuar
nga neni 135 1 Kodit Penal, kjo figuré e veprés penale parashikon si rrethané cilésuese elementin né bazé té
cilit vepra penale duhet té kryhet nga subjekti aktiv €, pér shkak té ligjit apo njé veprimi juridik ka: i) ose pér
detyré ta ruajé dhe ta administrojé pasuriné objekt t€ veprés penale; ose ii) vjedhja shogérohet me
shpérdorimin e detyrés. Né bazé té késaj dispozite, si rregull i pérgjithshém, pasuria objekt 1 veprés penale,
normalisht né ¢astin e kryerjes sé veprés penale, ndodhet prané subjektit aktiv té veprés penale (autorit),
duke iu besuar atij pér njé géllim té caktuar pér ruajtje, administrim etj., né ményré té ligishme, si¢c mund t&
jené, pér shembull, kujdestari 1 personit t€ deklaruar si i zhdukur, sipas nenit 16 té Kodit Civil apo kujdestari
i trashégimit, sipas nenit 344 t¢ Kodit Civil apo administratori i falimentit, apo transportuesi gjaté
transportimit t€ sendit nga né bazé kontratés sé spedicionit, apo magazinieri, rojés sé depos etj. Sikundér
mund té vérehet, né kété vepér penale, subjekt aktiv pér kryerjen e veprés penale nuk éshté njé subjekt i
¢farédoshém, por njé subjekt i cilésuar, prandaj kjo vepér penale mund t€ kryhet vetém nga njé subjekt i
posa¢ém 1 veprés penale qé ka cilési té vecanta (delzctum proprinm).

41. Me géllim dhénien e pérgjigjes mbi ¢éshtjet e shtruara pér unifikim, si dhe né funksion té zgjidhjes
s¢ rastit objekt rekursi né lidhje me akuzén pér veprén penale té€ vjedhjes sé bankave dhe e arkave té
kursimit, sipas nenit 136 té¢ Kodit Penal, Kolegjet ¢ Bashkuara ¢mojné té analizojné, fillimisht se ¢faré
kuptohet me termat “banké” dhe “arké kursimi”, sipas legjislacionit toné dhe cili éshté fushéveprimi i
normés penale, kur kemi t€ béjmé me kryerjen e veprés penale té “Vijedhjes sé bankave dhe arkave té
kursimit”, parashikuar nga neni 136 i K.Penal, né krahasim me até t€ “Vjedhjes duke shpérdoruar detyrén”,
parashikuar nga neni 135 i Kodit Penal.

42. NEé rastin e figurés s¢ veprés penale t€ vjedhjes sé bankave dhe arkave t€ kursimit, té parashikuar
nga neni 136 i1 Kodit Penal, Kolegjet vérejné se kjo vepér penale mund té kryhet nga cilido dhe nuk éshté
vepér penale qé kryhet nga subjekte t€ posagme. Né Kodin toné Penal, né kohén kur éshté parashikuar si
vepér penale, “vjedhja e bankave dhe e arkave t€ kursimit”, né fakt, nuk éshté béré njé pérkufizim i nocionit
“banké” dhe 1 atij “arké kursimi”, prandaj pér kété arsye, duhet t'1 referohemi ligjit nr. 9662, daté 18.12.2000,
“Pér bankat né Republikén e Shqipé-ris¢”.

43. Sipas dispozitave t€ kétij ligji me termin “banké” kuptohet personi juridik me seli né territorin e
Republikés sé Shqipérisé, qé ushtron veprimtari bankare dhe veprimtari té tjera, sipas pércaktimeve té ligjit”.
Po ashtu, me shprehjen: “veprimtari bankare”, kuptohet pranimi i depozi-tave monetare ose i fondeve té
tjera t€ ripagueshme nga publiku dhe pérdorimi i tyre pér dhénie kredie e vendosje né emér dhe pér llogari té
vet, si dhe emetimi i mjeteve t€ pagesés né formén e parasé elektronike®. Né bazé té kuadrit ligjor, sistemi

4 Neni 4 pika 1.
5> Neni 4 pika 2.



bankar né Republikén e Shqipérisé pérbéhet nga Banka e Shqipérisé, statusi 1 sé cilés pércaktohet me ligjin
“Pér Bankén e Shqipérisé”, si dhe nga bankat dhe degét e bankave té huaja, statusi i t€ cilave pércaktohet
népérmiet ligjit “Pér bankat né Republikén e Shqipérisé”. Né kété kuadér, veprimtaria bankare né
Republikén e Shqipérisé ushtrohet nga: banka me seli né territorin e Republikés sé€ Shqipérisé e licencuar nga
Banka e Shqipérisé; dega e bankés sé huaj e licencuar nga Banka e Shqipérisé’. Banka ka té drejté té hapé
degé ose agjenci bankare brenda apo jashté territorit t€ Republikés sé Shqipérisé, si dhe zyra pérfagésimi
jashté territorit t€ Republikés sé Shqipérisé. Banka e huaj ka té drejté t€ hapé njé ose disa degé apo agjenci
bankare brenda territorit t€ Republikés sé Shqipéris€, pér té cilat Banka e Shqipérisé léshon njé licencé té
vetme. Kéto degg, pér géllime t& mbikéqyries, konsiderohen si njé e vetme®. Autoriteti i vetém pérgjegjés,
pér licencimin e bankave dhe té degéve t€ bankave té huaja pér ushtrimin e veprimtarisé bankare dhe
veprimtarive té tjera financiare éshté Banka e Shqipérisé’.

44. Né kété kuadér, Kolegjet vlerésojné se pér géllime té zbatimit t€ nenit 136 t€ Kodit Penal, me termin
“banké” do t€ kuptojmé vetém ata persona juridiké qé plotésojné kushtet e pércaktuara nga ligji “Pér bankat
né Republikén e Shqipéris€”. Né kété pérkufizim nuk pérfshihen institucionet e ndry-shme té dhénies sé
kredive, si¢ jané subjektet financiare jobanka, té cilat jané persona juridiké qé licencohen nga Banka e
Shqipérisé, pér té ushtruar njé ose disa nga veprimtarité financiare t€ pérca-ktuara né ligj dhe qé u ndalohet
t€ grumbullojné depozita monetare dhe fonde té tjera té ripague-shme nga publiku.

45. Kurse, né lidhje me nocionin “arka t€ kursimit”, té parashikuar nga Kodi Penal né nenin 136 t&
sipércituar, vérehet se nuk ka njé pérkufizim t€ tillé né ligjin, té cilit i referohemi pér pérkufizimin e
nocioneve ligjore dhe pérkufizimin e veté fushézbatimit té€ dispozités penale. Kolegjet e Bashkuara, duke
pasur parasysh faktin se si vepér penale, “Vjedhja e bankés dhe arkave té kursimit”, u parashikua me ligjin
nr. 7895, daté 27.1.1995, “Kodi Penal i Republikés sé¢ Shqipéris¢”, do t'i referohen legjislacionit né fuqi né
kohén qé u miratua ky Kod pér t€ gjetur pércaktimin e nocionit “arké kursimi”. Késhtu, mbi institutin arka
t€ kursimit, mé sakté “Institut t&¢ Arkave t€ Kursimit”, béhej fjalé né ligjin nr. 6600, daté 30.6.1982, “Pér
Institutin e Arkave té¢ Kursimit dhe t€ Sigurimeve”, ligj ky, i cili éshté shfuqizuar me ligjin nr. 7505, daté
31.7.1991, “Pér Bankén e Kursimeve”. Porse, njé nocion i tillé “arké kursimi”, nuk gjendet mé né ligjet qé
vijuan mé pas'". Prandaj, meqenése sipas legjislacionit né fuqi, nuk ekzistojné mé “arkat e kursimit”, si
persona juridiké, atéheré, pér qéllim té zbatimit té€ nenit 136 té Kodit Penal, personi ka pérgjegjési penale,
sipas kétij neni, kur vjedhja kryhet ndaj personit juridik “banké”, sipas pérkufizimit té legjislacionit né fuqi
pér bankat.

46. Pér sa mé sipér vérehet se, banka éshté institucioni kryesor pér funksionimin e sistemit financiar ku
zhvillohet transferimi i kursimeve dhe rishpérndarja e riskut ekonomik, si dhe ku béhet depozitimi dhe
kreditimi i parasé sé¢ publikut té gjeré e, pér rrjedhojé, ekzistojné edhe interesa publike qé ndikojné veté
ekonominé e vendit né térési. Hshté, pikérisht, pér shkak té réndésisé sé objektit té veprimtarisé sé bankés
dhe besimit publik qé ekziston mbi siguriné dhe besueshmériné e kétij institucioni, ményrén e funksionimit
té tij, q€ ligjvénési ka parashikuar njé figuré t€ mévetésishme té veprés penale té€ vjedhjes sé bankave, duke
parashikuar njé dénim nga pesé gjer né pesémbédhjeté vjet burgim. Rrethana cilésuese pér kété figuré té
veprés penale éshté, pikérisht, parashikimi i réndésisé sé posagme té objektit té veprés penale; domethéné,
veté marrédhénia juridike e pasurisé sé kétij subjekti dhe, né té njéjtén, kohé cilésimi i subjektit pasiv té késaj
figure té veprés penale, g€ éshté pikérisht “banka”. Prandaj, pér konfigurimin e késaj vepre penale, réndési té
vecanté ka objekti i veprés penale dhe titullariteti i marrédhénies juridike t& mbrojtur, qé éshté personi juridik
banké e licencuar sipas legjislacionit né fushén e bankave.

47. Né zbatim té konkluzioneve dhe argumenti-meve sa mé sipér, lind pyetja se cfaré kuptojmé me
rrethana cilésuese dhe kur ato jané pjesé e elementeve té disa veprave penale konkrete, cila vepér penale do
t€ “mbizotérojé” ndaj t€ veprave penale té tjera, né ményré qé gjykata t€ zbatojé drejt ligjin penal, duke e
deklaruar fajtor t€ pandehurin pér veprén penale té sakté q¢ ai, konkretisht, rezulton té keté kryer. Né kété
rast, Kolegjet e Bashkuara do t’u referohen parimeve té pérgjith-shme juridike té argumentuara mé lart pér

¢ Neni 3.

7 Neni 5 i ligjit.

8 Neni 11 1 ligjit.

 Neni 14 i ligjit.

10 Ky nocion nuk gjendet né ligjet e miratuara pas kétij ligji t€ shfuqizuar dhe konkretisht nuk e hasim né dekretin nr. 7493,
daté 1.12.1990, “Pér Bankén Shqiptate té Tregtisé”; né ligjin nr. 7505, daté 31.7.1991, “Pér Bankén e Kursimeve”; né ligjin
nr. 7560, daté 28.4.1992, “Pér sistemin bankar né Republikén e Shqipérisé”; né ligjin nr. 8075, daté 22.2.1996, “Pér sistemin
bankar né Republikén e Shqipérisé” dhe as né ligjin nr. 8365, daté 2.7.1998, “Pér bankat né Republikén e Shqipérise”.



konku-rrimin e normave penale, me qgéllim identifikimin e njé rendi pér zbatimin e dispozitave penale qé
parashikojné vepra penale té ndryshme né lidhje me faktin penal t€ vjedhjes, duke u udhéhequr nga parimi i
sigurisé ligjore dhe ai i parashikueshmérisé té pasojave ligjore. (Shih rastin Akmucaj k. Shqipérisé; nr.
20134/05, daté 7.2.2012, §150-151, Baskaya dhe Okg¢uogln k. Turgisé, daté 8.7.1999.)

48. Rrethanat cilésuese, ndryshe nga rrethanat rénduese dhe lehtésuese, jané pjesé pérbérése e
domosdoshme e veprés penale qé e pércaktojné até ose shérbejné pér cilésimin ligjor té saj, duke e
specifikuar veprén. Pra, jané ato elemente g€ jané parashikuar nga ligjvénési né ndértimin e veté normés sé
parashikon veprén penale. Rrethanat cilésuese kané t€ béné me té dhénat e sjelljes kriminale, pra me
veprimin a mosveprimin, me pasojén, por qé nuk rrjedhin nga sjellja kriminale. Disa rrethana cilésuese, kané
t€ béjné me pércaktimin e subjektit té veprés penale; pra, pérshkruajné ose subjektin aktiv (autorin), ose até
pasiv t€ veprés penale. Né té drejtén penale, pér disa vepra té caktuara penale, disa rrethana mund té
pércaktojné njé subjekt t€ caktuar g€ mund té kryejé veprén penale; pra, njé subjekt té posagém qé mban
disa cilési té veganta. Né kété rast, kemi t€ béjmé me vepra penale t€ veganta, domethéné vepra penale qé
kryhen nga subjekte specifike (delicta propria), ndérsa pér disa vepra t€ tjera penale, nuk ka ndonjé pércaktim
té cilésisé s€ subjektit qé kryen veprén penale dhe parashikohet ose kuptohet se “kushdo” mund té kryejé
njé vepér penale té caktuar. Né kété rast, kemi t€ béjmé me vepra penale té pérgjithshme (delicta impropria),
domethéné, vepra penale qé kryhen nga subjekte té ¢farédoshme, ku cilésimi i subjektit aktiv nuk ka té béjé
me cilésimin e veprés penale.

49. Sa 1 pérket ¢éshtjes sé konkurrimit té rrethanave cilésuese, né ményré qé té verifikohet pérthithja e
normés qé parashikon rrethanén cilésuese té pérgjithshme, né raport até qé parashikon njé rrethané cilésuese
té vecanté, éshté e nevojshme qé kjo e fundit, t€ pérmbajé té gjitha elementet e veprés penale té parashikuar
nga norma e pérgjithshme, pérve¢ elementeve té tjera specifike. Pra, né lidhje me aplikimin e rrethanave
cilésuese apo jo, né rastin e kualifikimit t€ njé veprimtarie kriminale, do té aplikohet fillimisht, parimi “/x
specialis derogat legi general/” dhe mé pas parimet e tjera té pérpunuara nga doktrina.

50. Duke iu kthyer analizés sé veprave penale t€ parashikuara nga nenet 135 (vjedhje duke shpérdo-ruar
detyrén) dhe 136 (viedhje e bankave dhe arkave t€ kursimit) t€¢ Kodit Penal, Kolegjet vérejné se géllimi i
rrethanés cilésuese té parashikuar né nenin 136 té¢ Kodit Penal, éshté mbrojtja e pasurisé sé bankés né
momentin e ndodhjes sé faktit t€ vijedhjes, pér shkak té réndésisé sé posagme té pasurisé sé bankés, qé
kryesisht konsiston né paraté e mbledhura nga publiku dhe pér té cilat, garantohet njé mbrojtje dhe njé
besueshméri e larté e tyre, ku edhe siguria e ruajtjes duhet t€ jeté maksimale. Vjedhja né kéto kushte, éshté
njé sjellje qé shkakton njé pasojé, e cila tregon njé rrezikshméri mé t€ madhe e t€ vecanté té€ personit qé
kryen veprén, duke vendosur késhtu norma theksin né objektin material, qé éshté pasuria e bankés dhe jo
vetém pér shkak té vendit ku ndodh vepra. Ndérsa, né rastin e veprés penale t€ parashikuar nga neni 135 1
Kodit Penal, géllimi i parashikimit ligjor éshté mbrojtja e pasurisé nga personi g€ ka pér detyré ta ruajé dhe
ta administroj€ até; pra, norma parashikon njé subjekt t€ posacém, si element té figurés sé veprés penale dhe
jo objektin e saj, q¢ mund t€ konsistojé né ¢farédolloj marrédhénie pasurore, pérveg asaj té bankave.

51. Né veprén penale t€ vjedhjes sé bankés, duke pasur parasysh géllimin e dispozités penale, pér shkak
t€ réndésisé sé posagme t€ marrédhénies juridike dhe institucionit, té cilit i referohet rrethana cilésuese, qé
éshté “banka, rrethana cilésuese pér géllim t€ zbatimit té€ normés, duhet kuptuar né njé ményré mé té gjeré
se ai g€ 1€ t€ kuptohet termi “banké”. Kjo pér faktin se réndésia e posagme e marrédhénies, qéllimi (ratio) i
parashikuar nga norma, konsiston né vlerésimin e ekzistencés sé njé risku té shtuar, qé vendos né rrezik mé
t¢ madh vetém pasuriné e bankés. Kjo edhe pér shkak té njé¢ komplikimi dhe réndimi t¢ mundshém té
situatés q€ do t€ vinte, si rezultat i zbulimit eventual té personit qé kryen vjedhjen, nga prania e rojeve té
armatosura né banké dhe nga njé zhvillim 1 pritur i shtimit t& egérsisé sé veprimeve té personit (subjekt aktiv
té vjedhjes) qé futet né njé ambient t€ tillé dhe qé mund té sjellé si pasojé edhe pérballjen direkte dhe t&
rrezikshme t€ kétij personi me t€ gjithé personat qé ndodhen né banké. Né kété aspekt, ¢éshtja
pérgendrohet né individualizimin e kritereve mbi bazén e t€ cilave mund t€ konklu-dohet pér
zbatueshmériné e dispozités né fjalé, nése njé vend duhet té hyjé né fushézbatimin e nenit 136 t&é Kodit
Penal. Kriteret ¢ mund t€é ndigen jané dy llojesh: kriteri material ose hapésinor, sipas té cilit kérkohet
pérkatésia e mjedisit né raport me bankén, kundrejt ambienteve t€ tjera g€ e rrethojné até. Kriteri kualitativ
ose funksional, sipas té cilit kérkohet pérkatésia e mjedisit né raport me bankén té jeté e destinuar pér
zhvillimin e aktivitetit t€ bankés me té gjitha mjediset e lidhura me té. Sipas kriterit t€ dyté, né mjediset e
bankés pérfshihen edhe godinat ku banka ushtron aktivitetin e saj, pérfshiré kétu zyrat, magazinat dhe
ambientet e tjera shérbyese, por edhe mijetet e tjera né dispozicion té saj, si¢ jané edhe automjetet me t€ cilat
banka operon. Ky kriter ndiget pér faktin se, edhe kéto ambiente jané mjedise té bankés qé pérmbajné dhe



pérbéjné pasuti € saj, té cilat jané né pronési/pérdotim po té bankés, ku person pasiv i veprés penale do t€
ishte po banka. Njé kuptim ndryshe 1 kétyre ambienteve, duke dalluar pér veprat penale qé do té ndodhnin
brenda bankés, pér té cilat do té gjente zbatim neni 136 i Kodit Penal, né ndryshim nga ato si¢ jané:
magazinat dhe ambientet e tjera shérbyese, automjetet me té cilat banka operon, pér té cilat nuk do t&
zbatohej e njéjta normé; do t€ krijonte njé dallim té papérligjur, duke trajtuar ndryshe personat qé kryejné njé
vepér penale kundér pasurisé sé bankave, pér shkak t€ vendndodhjes sé pasurisé sé bankés né mjedisin
kryesor apo mjediset e tjera ¢ nuk jané pjesé apo afér mjedisit kryesor me seliné e bankés.

52. Né referim té nenit 135 t€ Kodit Penal, qé parashikon veprén “vjedhje duke shpérdoruar detyrén”,
me nocionin “ruajtje t& pasuris€”'' do t& kuptojmé mbikéqytjen dhe mbrojtien e pasurisé, me géllim gé t&
mos e sulmojné, démtojné apo vjedhin até. Kurse, personi qé ruan pasuriné, éshté ai i cili éshté ngarkuar pér
ta mbajtur apo pér tu kujdesur pér até pasuri. Ndérsa me nocionin “administrim” té pasurisé do té
kuptojmé kujdesin e treguar pér pasuriné, qé ajo t€ pérdoret miré sipas rregullave ose sipas nevojave pér
ruajtjen e asaj pasurie, né bazé té drejtimit dhe organizimit t€ punés né njé fushé t€ caktuar, né bazé &
rregullave teknike dhe ligjeve pérkatése té shtetit.

53. Né lidhje me veprén e vjedhjes sé bankés nga ana e punonjésit t€ bankés, nése do t1 cilésonim
veprimet kriminale t€ punonjésit t& bankés, sipas nenit 135 té Kodit Penal, duke i dhéné pérparési subjektit
t€ posacém, kjo normé nuk do pérmbante té gjitha elementet e veprés penale t€ parashikuar nga neni 136 i
Kodit Penal. Pér faktin se kjo normé nuk ka si objektin material pasuriné e bankés, por njé objekt t&
pérgjithshém, qé konsiston né ¢do pasuri qé éshté nén ruajtjen dhe administrimin e subjektit aktiv té
posa¢ém, pérveg pasurisé sé bankés pér té cilén ligjvénési ka parashikuar enkas njé vepér penale té posagme.

54. Né zbatim té parimeve t€ specialitetit dhe atij t€ subsidiaritetit, Kolegjet e Bashkuara vérejné se, neni
135 i Kodit Penal, né krahasim me nenin 136 t¢ Kodit Penal, véné theksin né objekte té ndryshme. Né
rastin e nenit 135 té Kodit Penal, pér veprén penale té vjedhjes duke shpérdoruar detyrén, evidentohet jo
shumé objekti 1 veprés penale, domethéné lloji 1 pasurisé sé¢ mbrojtur dhe vendi ku kryhet vepra penale, por
subjekti i posagém. Subjekti posagém né rastin e nenit 135 t€ Kodit Penal, pér shkak té funksionit qé¢ mban,
ka t€ béjé me pasuri, t€ cilén e ka ligiérisht né disponim até, duke e pérvetésuar até. Kétu mbrojtja e
poseduesit legjitimin pér pasuring rezulton e zvogéluar, pasi ai né mirébesim mbahet nga subjekti 1 posagém,
1 cili duke pérfituar nga rasti vendos ta vjedhé até. Ndérsa, né rastin e nenit 136 té Kodit Penal, pér veprén
penale té€ vjedhjes sé bankave, qéllimi i normés, nuk éshté evidentimi i subjektit aktiv qé punon né banké
(past éshté vepér qé mund té kryhet nga subjekte jo t€ vecanta), por objekti i vecanté. Pra, “pasuria” e
bankés dhe qé ligjérisht ka té drejté ta disponojé banka né ményré té ligishme si person juridik sipas
organeve pérkatése né emér dhe pér llogari t€ saj, dhe jo punonjésit e saj né ményré té paligjshme. Duke
véné theksin né réndésiné e posagme t€ objektit t€ veprés penale, né bazé té parimit t€ specialitetit, vérehet
se specialiteti i objektit t€ veprés penale té vijedhjes s¢ bankave, éshté mé i posagém, sesa specialiteti i
subjektit pasiv t€ veprés penale té viedhjes duke shpérdoruar detyrén. INé€ rastin e nenit 135 té€ Kodit Penal,
personi i posagém vjedh njé pasuri g€ e ka né disponim até, por jo até bankare. Késisoj, né bazé té parimit t&
subsidiaritetit, pérparési duhet t€ gjejé neni 136 i Kodit Penal, pavarésisht cilésisé sé personit punonjés ose
jo, g€ ka vjedhur pasuriné e bankés.

55. Njé tjetér argument né favor té kétij pérfundimi, do té ishte edhe interpretimi 1 normave sipas qéllimit
té ligjvénésit. Nisur nga njé kriter i tillé interpretimi, Kolegjet e Bashkuara vérejné se neni 135 1 Kodit Penal,
qé parashikon veprén penale té€ vjedhjes duke shpérdoruar detyrén, pércakton njé sanksion mé té ulét
dénimi sesa neni 136 1 Kodit Penal qé parashikon sanksionin pér veprén penale té vjedhjes sé bankave. Né
kéto kushte, ligivénési ka dashur t1 sigurojé njé mbrojtje t€ veganté pasurisé sé bankés, si njé institucion qé
ushtron veprimtariné e pranimit té depozitave monetare ose t€ fondeve t€ tjera t€ ripagueshme nga publiku,
duke i pérdoruar ato pér dhénie kredie dhe vendosur né emér dhe pér llogari té saj. I njéjti arsyetim mund t&
béhet edhe pér Bankén e Shqipérisé, sé cilés 1 éshté dhéné e drejta e nxjerrjes dhe e vénies né garkullim té
monedhés shqiptare, e drejta e zbatimit té pavarur t€ politikés monetare dhe e mbajtjes, administrimit té
rezervave valutore t€ Republikés sé Shqipérisé. Nuk ka qené qéllimi i ligjvénésit g€ vepra penale e vjedhjes sé
pasurisé sé bankés nga personi qé ka pér detyré gé ta ruajé dhe administrojé kété pasuri, t€ dénohej mé pak
sesa personi i jashtém, i cili vjedh pasuriné e bankés, duke mos qené punonjés i saj. Késhtu, vepra penale e
parashikuar nga neni 135 i Kodit Penal, pércakton njé dénim me burgim gjer né 10 vjet, ndérsa ajo e
parashikuar nga neni 136/1 i Kodit Penal, pércakton njé dénim me burgim nga 5 derti né 15 vjet burgim dhe
ajo sipas paragrafit t€ dyté nga 10 deri né 20 vjet burgim.

U Falori shqip-shqip.



506. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés s¢ Larté, theksojné se rrezikshméria shogérore e veprés penale té
kryer nga punonjési, 1 cili ka pér detyré ta ruajé dhe administrojé pasuriné éshté mé e madhe sesa e asaj té
kryer nga njé person qé nuk éshté punonjés i saj, pasi atij t€ parit, 1 Eshté besuar njé detyré e réndésishme né
institucionin banké dhe pér kété arsye, pér personin qé vjedh pasuriné e bankave, qofté gjaté apo pér shkak
té ushtrimit t€ funksionit, do té gjejé zbatim vepra penale e vijedhjes sé bankés parashikuar nga neni 136 i
Kodit i Penal, duke u pérthithur rrezikshméria e nenit 135 nga neni 136 1 Kodit Penal.

57. Prandaj, lidhur me pyetjen e paré té shtruar pér unifikim, Kolegjet e Bashkuara, arrijné né
pérfundimin unifikues se: personi, i cili vjedh pasuriné e bankave, gjaté ose pér shkak té kryerjes sé
detyrave pér administrimin apo ruajtjen e késaj pasurie, do t& pérgjigjet pér veprén penale té
“Vjedhjes sé bankave dhe arkave t€ kursimit”, parashikuar nga neni 136 i Kodit Penal.

ITI-2. Né lidhje me nénpyetjen e paré té shtruar pér unifikim

1.a. Personi punonjés i bankés qé kryen njé detyré né administrimin apo ruajfjen e késaj banke, i cili viedh pasuriné e
bankave apo t¢ arkave t¢ kursimit, duke pérdorur dbuné, mbajtnr armé a municion, apo shkakton vdekjen e njé personi, pér
cilén nga veprat do 1 pérgiget?

58. Kolegjet e Bashkuara né bazé té pérfundimeve té arritura mé sipér, vérejné se né rastin e shoqérimit
gjaté vjedhjes sé bankés me rrethanén e pérdorimit t&€ dhunés, mbajtjes s¢ armés a municionit apo t€ asaj me
pasojén e vdekjen sé personit, nuk kemi t€ béjmé me njé “konkurrim né dukje t€ normave penale” midis
veprave t€ pérbéra, por me njé konkurrim efektiv veprash penale, pér ato pjesé/fakte té trethanave qé
cenohet njé lloj tjetér marrédhénieje juridike, si¢ éshté shéndety, liria personale, rendi dhe siguria (né rast
pérdorimi té armés), e drejta e jetés etj. Né kéto kushte, duke qené veprat penale té vijedhjes né rrethana té
cilésuara, vepra penale t€ pérbéra dhe qé mbrojné dy objekte, domethéné dy lloj marré-dhéniesh juridike,
pér shkak té réndésisé sé objektit t€ veprés penale té vjedhjes sé bankave, kur vjedhja ndodh né banké,
vetém pér pjesén qé 1 pérket “pasurisé s€ bankés” do té gjejé zbatim neni 136 1 Kodit Penal. Ndérsa, né rast
se gjaté kryerjes sé késaj vepre rezulton se jané cenuar edhe lloje t€ tjera marrédhéniesh juridike qé mbrohen
shprehi-misht nga norma té tjera penale, pér kété pjesé nuk do té zbatohet /ex specialis, por do té zbatohen né
ményré kumulative veprat penale sipas normave penale, qé parashikojné veprat penale pérkatése pérbérése
sipas rrethanave cilésuese, si¢ jané: vepra e plagosjes a démtimeve si rezultat i pérdorimit té dhunés, krahas
asaj té vjedhjes sé bankés, dhe nése plagosja éshté béré me armé, konkurrimi, krahas vjedhjes sé bankés edhe
1 veprés penale t€ plagosjes me até t& mbajtjes s€ armés pa leje.

59. Kolegjet vlerésojné se né rastin kur gjaté vjedhjes sé bankés pérdoret “dhuné”, apo mbahet “armé” a
“municione”, apo ndodh “vdekja e njé persont” tjetér, nuk mund té gjejné zbatim asnjé nga parimet pér
konkurrimin e normave, pérkatésisht, parimi i specialitetit, ai i subsidiaritetit, si dhe ai parimi i pérthithjes sé
rrethanave t€ posagme. Kjo, pér faktin se kemi té béjmé me marrédhénie juridike me objekte té ndryshme,
duke u zbatuar né kété rast, konkurrimi i veprave penale pérbérése né masén qé mbrojné objektin e
ndryshém nga ai 1 pasurisé sé bankés, pér shkak té cenimit t€ mé shumé sesa té njé marrédhénieje juridike,
veg asaj t€ pasurisé sé bankés. Cka do té thoté se, vepra penale e vjedhjes sé bankave, konkurron me veprén
penale t€ plagosjes, a démtimeve té tjera, pasi mbrohet edhe shéndeti i personit, por nuk konkurron me
veprén penale t€ vjedhjes me dhuné t€ parashikuar nga neni 139 i Kodit Penal. Po ashtu, vepra penale e
viedhjes sé bankave konkurron me veprén penale té€ mbajtjes pa leje té€ arméve apo municionit, por jo me
veprén penale té vjedhjes me armé, qé parashikohet nga neni 140 1 Kodit Penal. Edhe né rastin e ndodhjes
s¢ pasojés sé¢ vdekjes sé njé personi, gjaté ekzekutimit t€ veprés sé vijedhjes sé bankave, kéto vepra do té
konkurrojné sé bashku, duke u zbatuar pérkatésisht, konkurrimi material i veprave penale, pér shkak té
cenimit t&€ mé shumé se njé marrédhénieje juridike t€ mbrojtur posagérisht. Né rastin konkret, konkurrimi i
veprés penale té vjedhjes sé bankave me até t€ vrasjes, por jo me veprén té€ vjedhjes me pasojé vdekjen té
parashikuar nga neni 141 i Kodit Penal. Né kété rast, nése vrasja ka ndodhur me armé zjarri, kjo vepér
konkurron edhe me até t€ mbajtjes pa leje t€ arméve t€ zjarrit. Pér ilustrim, nése njé person punonjés i
bankés planifikon pér té viedhur pasuriné e bankés (paraté g€ jané né kasafortén e saj) dhe gjaté ekzekutimit
t€ vjedhjes démtohen mjediset e bankés, pérdoret arma pér té shténé né doré pasuriné dhe vritet njé person
né banké, pér kété rast, do té€ kemi konkurrimin efektiv t€ veprave penale t€ vjedhjes sé bankés, me até té
démtimit t€ pasurisé me dashje, me até t€ veprés penale té vrasjes me dashje té atypératyshme, si dhe me
veprén penale t€ mbajtjes pa leje t€ armés. Pra, né kété rast do t€ gjejé zbatim instituti 1 bashkimit té
dénimeve parashikuar nga neni 55 1 Kodit Penal, dhe jo neni 141 i Kodit Penal.

00. Né lidhje me nénpyetjen e paré t€ shtruar pér unifikim, Kolegjet e Bashkuara, arrijné né pérfundimin
unifikues se: personi punonjés i bankeés, i cili vjedh pasuriné e bankave ose té arkave té kursimit
duke pérdorur dhuné, mbajtur armé a municion, apo ka shkaktuar vdekjen e njé personi etj., ai do



pérgjigjet pér veprat penale, sipas nenit 136 t€ Kodit Penal, s¢ bashku me veprén penale tjetér
pérbérése qé mbron marrédhénien juridike té ndryshme nga pasuria efektivisht t€ cenuar sipas
rrethanave, dhe jo pér veprén penale pérkatésisht, sipas nenit 135 apo nenit 139, apo nenit 140, apo
nenit 141 t€ Kodit Penal.

ITI-3. N¢ lidhje me nénpyetjen e dyté té shtruar pér unifikim

1.b. Persons, i cili ushtron dbuné pér vjedbjen e pasurisé bankare apo 1 arkave 1é Rursimit apo nén kércénimin dbe
pérdorimin e arméve, apo duke sjellé si pasojé 1 réndé vdekjen e personave 1é teré, kryer né bashképunim me personin giaté ose
pér shkak 1¢ kryerjes s¢ detyrave né administrinin apo ruajtien e pasurisé sé bankave, pér cilat vepra do pérgjigiet, sipas nenit
135 dhe 25 apo nenit 136/ 2, apo nenit 139 dhe 25, apo nenit 140 dhe 25, apo nenit 141 dhe 25 t¢ Kodit Penal?

61. Kolegjet ¢ Bashkuara vérejné se, njé nga parimet themelore t€ sé drejtés penale éshté edhe ai i
autonomisé s€ pérgjegjésisé, i quajtur ndryshe edhe parimi i pérgjegjésisé personale té personit qé kryen
vepér penale. Parimi i autonomisé sé pérgjegjésisé shfaget edhe né bashképunimin e dy ose mé shumé
personave né kryerjen e veprés penale né formén e dhénies t€ secilit prej tyre t€ njé kontributi material ose
moral, pér kryerjen e veprés penale. Dallimi mes aplikimit té parimit té autonomisé s¢ pérgjegjésisé né veprat
penale me njé autor t€ vetém, nga ato té€ kryera né bashképunim, géndron né faktin se, né rastin e paré,
autori duhet té keté kryer edhe materialisht veprén penale, ndérsa né rastin e bashképunimit, mjafton edhe
q¢ ai té keté lehtésuar kryerjen e veprés penale nga persona t€ tjeré (vendimi unifikues nr. 4, daté 15.4.2011),
duke sjellé njé kontribut relevant pér kryerjen e veprés penale né ményré kolektive nga njé pluralitet
personash.

62. Sa i pérket institutit t€ bashképunimit né veprén penale, sipas doktrinés shqiptare, bazén e
pérgjegjésisé penale né bashképunim, né kuptimin material dhe juridik-formal, ashtu sikurse edhe pér
kryerjen e veprés penale nga njé person i vetém, né ¢do rrethané e pérbén prania e veprés penale dhe e
figurés s¢ saj juridike me veprimin ose mosve-primin e pjesémarrésit. E drejta penale nuk devijon nga ky
parim themelor dhe i pérgjithshém i pérgjegjésisé penale, as né kushtet kur vepra kryhet né bashképunim.

63. Né lidhje me konfigurimin e veprés penale té bashképunimit (eventual) t€ personave né njé vepér
penale, jané t€ nevojshém: 1) pluraliteti i subjekteve aktive; 2) realizimi i njé vepre penale e parashikuar si e
atillé nga ligji material penal; 3) kontributi objektivisht relevant i bashképunétorit (pérkatésisht i ndaré sipas
roleve vertikale: organizatoré, ekzekutoré, shtytés, ndihmés apo té ndaré horizontalisht sipas punéve né
veprén e pérbashkét (vendimi unifikues nr. 1, daté 12.3.2002); dhe 4) elementi subjektiv.

04. Nga piképamja e anés objektive kérkohet qé vepra penale té jeté kryer nga jo mé pak se dy persona,
pra té provohet qé né kryerjen e saj t€ kené marré pjesé mé shumé se njé person, pavarésisht rolit dhe
veprimeve t€ kryera nga secili prej tyre, t€ cilat ¢gmohen dhe pércaktohen nga gjykatat e faktit referuar
rrethanave té faktit, né pérputhje me parashikimet e nenit 26 t€ Kodit Penal.

65. Kolegjet e Bashkuara vlerésojné se ana subjektive pérbén njé nga komponentét strukturore té
institutit t& bashképunimit, i cili kérkon si element t€ domosdoshém ekzistencén e njé marréveshjeje né
kryerjen e veprés penale (pactum sceleris). Né pércaktimin e kushteve té€ marréveshjes pér kryerjen e veprés
penale né bashképunim, ana subjektive né kryerjen e veprés penale né bashképunim konsiston né dy
elemente: - ndérgjegjja dhe vullneti i personit pér t€ kryer veprén penale dhe - vullneti pér té bashképunuar
me persona té tjeré pér kryerjen e saj. (Vendimi unifikues nr. 4, daté 15.4.2011.) Q¢ njé vepér penale té
konsiderohet e kryer né bashképunim, nuk kérkohet prania e njé marréveshje t€ shprehur, por mjafton edhe
rénia dakord me ané t€ veprimeve konkludente né faza t€ ndryshme té€ konceptimit, pérgatitjes, organizimit
dhe ekze-kutimit t€ veprés penale, me kushtin qé secili prej bashképunétoréve t€ jeté i ndérgjegjshém pér
veprimet e t€ tjeréve, duke ndikuar/lehtésuar ato né kryetjen e njé fakti penal t€ pérbashkét.

00. Pavarésisht nga kontributi dhe roli qé luajné né kryerjen e veprés penale, té gjithé bashké-punétorét
do t€ pérgjigien pér veprat penale qé varen nga veprimtaria kriminale e réné dakord nga ana e tyre sipas
planit apo objektivit kriminal t€ synuar bashkérisht prej tyre. Bashképunétori duhet té jeté i ndérgjegjshém se
veprimet e tij béhen né kuadrin e marréveshjes me bashképunétorét e tjeré dhe jané pjesé e sé térés, pra
pjes€ e veprimtarisé sé pérbashkét dhe se kané lidhje té drejtpérdrejté shkakésore me pasojén e déshiruar
prej tij dhe prej té gjithé té tjeréve. Shkalla e pérgjegiésisé sé bashképunétoréve ndryshon né varési té
kontributit t€ dhéné né kryerjen e veprimeve apo mosvepri-meve t€ tyre konkrete, pér té cilat ata pérgjigjen
personalisht. Kjo pasi, si né rastin kur vepra penale kryhet nga njé person i vetém, ashtu edhe né rastin e
bashképunimit, né t€ drejtén penale gjen zbatim parimi i pérgiegiésisé personale, sipas té cilit pér secilin prej
bashképunétoréve duhet t€ verifikohen mé vete ekzistenca e elementeve objektive dhe subjek-tive té figurés
s¢ sipas shkallés sé pjesémartjes sé tyre né realizimin e veprés penale té pérbashkét, né caktimin e dénimit
sipas nenit 27 té¢ K.Penal.



67. Sa i takon objektit té bashképunimit, kur vepra penale kryhet né bashképunim, si rregull,
bashképunétorét duhet té pérgjigien pér veprén penale t€ parashikuar nga e njéjta dispozité e pjesés sé
posagme t€ Kodit Penal. Por, bashképunétorét né kryerjen e veprés penale pérgjigien vetém brenda kufijve
t€ marréveshjes sé tyre, ata pérgji-gjen vetém pér veprimet e veta qé kané kontribuar, né ¢do formé qofté
ajo, né arritjen e objektivit kriminal, si dhe pér ato veprime ose mosveprime t€ kryera nga bashképunétorét e
tjeré qé burojné nga marréveshja, dhe qé jané brenda masés sé nevojshme pér zbatimin e vendimit apo té
synimeve té pérfshira né planin e tyre té pérbashkét kriminal. Ata nuk pérgjigjen pér veprime té ekzekutorit
gjaté kryerjes s€ veprés penale, qé dalin tej marréveshjes, jashté planit té pérgjithshém té bashképunimit, té
cilat cenojné marrédhénie juridiko-penale t€ tjera, duke shkaktuar pasoja kriminale t€ padéshiruara prej tyre.
Né té drejtén penale kéto tejkalime apo teprime quhen eksesi i ekzekutorit. Pér to, pérgjigiet vetém
ekzekutori apo bashkéekzekutorét qé 1 kané kryer.

68. Né bazé t€ vendimin unifikues nr. 1, daté 12.3.2002, t€ Kolegjeve té Bashkuara, éshté pércak-tuar se,
“kur vepra penale kryhet né bashképunim, si rregull, bashképunétorét duhet té pérgjigjen pér veprén penale
té parashikuar nga e njéjta dispozité e pjesés sé¢ posacme t€ Kodit Penal. Por, kjo ka té€ béjé me pérgjegjésiné
penale té bashképunétoréve né kryerjen e veprés penale, né rastet kur ndodhemi para ndarjes klasike té
roleve, né organizatoré, shtytés dhe ndihmés, dhe jo edhe kur shtrohet problemi i1 pérgjegjésisé penale té
bashkékze-kutoréve té njé vepre penale, ku ndodhemi pérpara ndarjes sé€ punéve midis pjesémarrésve né njé
veprimtari t€ caktuar kriminale, sikurse né rastin né gjykim dhe jo pérpara ndatjes sé roleve. Kolegjet e
Bashkuara té¢ Gjykatés sé Larté, duke u nisur nga parimet e pérgjithshme té doktrinés t€ sé drejtés penale
sipas té cilave, kur ndodhemi para figurave specifike t& veprés penale (delctum proprium) né té cilat
bashkekzekutimi éshté i mundur vetém midis personave qé jané mbajtés té disa cilésive t€ veganta, pér t&
gené subjekte t€ disa veprave penale (subjekte t€ posagme), vepra penale e kryer prej tyre do t€ cilésohet
sipas dispozités s€ pjesés s€ posagme té€ Kodit Penal, subjekt i sé cilés mund té jené vetém personat qé jané
mbajtés t& kétyre cilésive t€ vecanta. E tillé éshté edhe figura e krimit té kontrabandés nga punonjés té
doganave parashikuar nga neni 175 i K.Penal”.

09. Sa i takon bashképunimit t€ né t€ njéjtén vepér penale midis subjekteve bashképunétoré qé jané
mbajtés té disa cilésive t€ veganta, té veprés penale, (subjekte t€ posagme) dhe subjekteve bashképunétoré qé
nuk jané mbajtés té disa cilésive t€ veganta, t€ veprés penale, por subjekte té€ ¢farédoshém, domethéné né
rastin e bashké-punimit té subjektit me cilési té€ vecanté té veprés penale dhe subjektit té jashtém né raport
me veprén penale gé nuk 1 ka kéto cilési, Kolegjet e Bashkuara vérejné se, me vendimin unifikues nr.1, daté
12.3.2002, né lidhje me bashképunimin e subjekteve té vecanta (zntranens) né veprén penale té kontrabandés
nga punonjésit e kontrabandés me subjekte té tjera (extranens) qé nuk e kané kété cilési, kané pércaktuar se,
vepra penale e kryer prej tyre do té cilésohet sipas dispozités pérkatése t€ nenit 175 t€ Kodit Penal,
“kontrabandé nga punonjés té¢ doganave”. Ky konkluzion i pérket vetém zbatimit té nenit 175 t€ Kodit
Penal, qé parashikon veprén e kontrabandés nga punonjés t€ doganave.

70. Né lidhje me ¢éshtjen e konkurrimit té€ subjekteve aktivé té pérgjithshém né njé vepér penale té
veganté pér té cilén, pér autorin kérkohet pasja e njé cilésie té posagme, Kolegjet e Bashkuara vérejné se, né
rastin e figurés sé veprés penale té parashikuar nga neni 175 i Kodit Penal, bashké-punimi i njé subjekti t&
vecanté (intranens) me njé subjekt tjetér t€ pérgjithshém (extranmens) pérbén njé rast t€ vecanté, qé éshté
parashikuar shprehimisht dhe posagérisht nga neni 175 i Kodit Penal, 1 cili disponon se “Kryerja e kontrabandes
nga punonjés 1 doganave ose punonjés gé kané lidbje me veprimtariné doganore, qofté edhe né bashképunim me
perso-na té tjeré, denobet me burgim nga tre ger né dlyjeté vjer”.

71. Ndérsa né lidhje me veprat e tjera penale, pér té cilat nuk éshté parashikuar né ményré posagérisht té
shprehur nga norma penale inkriminuese, Kolegjet e Bashkuara vérejné se, kur vepra penale kryhet né
bashképunim né formén bashkéekzekutimit, si rregull, té gjithé bashké-punétorét do té pérgjigien pér “té
njéjtén vepér penale” t€ parashikuar nga e njéjta dispozité e pjesés sé posagme t€ Kodit Penal. N¢ rastin e
personave té tjeré té€ pérgjithshém (extranens) qé nuk mbajné cilésité e vecanta apo nuk kané pozitén
subjektive té personit t€ cilésuar né veprén penale dhe qé bashképunojné me subjektin e cilésuar, té gjithé
bashképunétorét, qofshin ata té cilésuar apo té pérgjithshém, do té pérgjigien pér té njéjtén vepér penale,
vetém kur personat e pérgjith-shém bashképunétoré qé nuk jané té cilésuar (exzraneus) jané té
vetédijshém, duke pasur dijeniné né lidhje me cilésiné apo pozitén subjektive té personave té
cilésuar dhe kjo cilési e tyre ka lehté€suar bashképunimin pér kryerjen e veprés penale té
pérbashkét. Pra, nése personat e tjeré nga ata qé jané té cilésuar, kané anén subjektive lidhur me cilésiné e
vecanté t€ personit té veprés penale, qofté né formén e pakujdesisé, ku personi duhej dhe mund ta kishte
parashikuar rrethanén e cilésisé sé vecanté t€ personit té vecanté, qofté né formén e dashjes, té dy kéto



kategori bashképunétorésh do té pérgjigjen pér té njéjtén vepér penale. N€ ményré qé bashképunétorét e
tjeré t&€ pérgjigjen pér veprén penale té kryer nga bashképunétoré me cilési té veganta (intraneus),
ata duhet t€ kené dijeni rreth bashképunimit (kontributit bashképunues) dhe pranisé sé njé
subjekti té€ vecanté, domethéné té cilésuar qé ka kontribuar né€ kryerjen e veprés penale, qé éshté
réné dakord edhe me té tjerét. Nése mungon elementi subjektiv rreth dijenisé sé rolit dhe subjektit t&
posacém, nga té gjithé bashképunétorét e tjeré, at€heré pér kété cilési, kur konsiderohet jashté marréveshjes
sé té gjithé bashképunétoréve do té pérgjigjet vetém personi qé ka apo né rast bashkekzekutimi vetém ata
persona qé e kané bashkekzekutuar, duke u konsideruar kjo cilési si ekses 1 ekzekutorit, dhe mos iu atribuar
bashképunétoréve té tjeré. N¢ arritjen e kétij pérfundimi, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté mbajné
parasysh parimin themelor té s€ drejtés penale té€ pérgjegjésisé personale té personit qé kryen veprén penale.

72. Duke iu kthyer c¢éshtjes objekt shqyrtimi, Kolegjet e Bashkuara vlerésojné se, né bazé té
konkluzioneve té mésipérme u arrit né pérfundimin se personi, 1 cili vjedh pasuriné e bankave, gjaté ose pér
shkak té kryerjes sé detyrave pér administrimin apo ruajtjen e késaj pasurie, pérgjigiet pér veprén penale té
“Vjedhjes sé bankave dhe arkave t€ kursimit”, parashikuar nga neni 136 1 Kodit Penal. Kjo vepér penale
éshté e pérgjithshme, pra nuk kérkohet ndonjé cilési e vecanté e subjektit aktiv pér kryerjen e veprés penale,
kur kemi t€ béjmé me bashképunim personash. Nése gjaté kryerjes s€ késaj vepre penale nga personi i
jashtém, i cili ka pérdorur, dhuné ose ka mbajtur armé a municion, apo ka shkaktuar vdekjen e njé té treti, né
bashképunim me personin punonjés t€ bankés (intraneus), ata do pérgjigjen sipas objektit té marréveshjes pér
veprat penale, né bazé t€ nenit 136/2 t€ Kodit Penal, sé bashku me veprén penale tjetér pérbérése, e cila
mbron marrédhénien tjetér q€ rezulton t€ jeté cenuar efektivisht né kufirin e bashképunimit. Pra, jo pér
veprén penale perka-tésisht, sipas nenit 135-25, 139-25, 140-25, apo 141-25 té Kodit Penal. Nése gjaté
gjykimit provohet vetém cksesi 1 ekzekutorit né kryerjen e veprés penale tjetér sipas rrethanés cilésuese,
pérgjegjési do t€ mbajé vetém ekzekutori pér até vepér, ndérsa personi tjetér bashképunétor do té pérgjigjet
pér veprén pér té cilén ishte lidhur edhe marréveshja dhe réné dakord mes bashké-punétoréve.

73. Si pérfundim, né lidhje me nénpyetjen e dyté t€ shtruar pér unifikim, Kolegjet e Bashkuara, arrijné né
pérfundimin unifikues se: personi, i cili ushtron dhuné pér vjedhjen e pasurisé bankare apo té arkave
té¢ kursimit, apo nén kércénimin dhe pérdorimin e arméve, apo duke sjellé si pasojé té réndé
vdekjen e personave té tjeré, etj., kryer né bashképunim me personin gjaté ose pér shkak té
kryerjes sé& detyrave né administrimin apo ruajtjen e pasurisé sé bankave, do té pérgjigjen
pérkatésisht, sipas veprave t€ parashikuara nga neni 136/2 i Kodit Penal, sé bashku me veptrén
penale tjetér pérbérése sipas rrethanés qé mbron marré-dhénien e ndryshme efektivisht té cenuar,
sipas rregullave pér bashképunimin, dhe jo pér veprén penale pérkatésisht, sipas nenit 135 dhe 25,
nenit 139 dhe 25, apo nenit 140 dhe 25, nenit 141 dhe 25 t& Kodit Penal.

IV. Lidhur me zgjidhjen e ¢éshtjes

74. Né pérfundim, duke iu kthyer rekursit objekt shqyrtimi, Kolegjet e Bashkuara pasi shqyrtuan
rrethanat dhe faktet sikundér jané pranuar dhe nga veté gjykata e apelit, né véshtrim té parimeve kushtetuese
dhe atyre té€ procedurés penale, vlerésojné se veprimi kriminal 1 kryer nga ana e t€ gjykuarit Gjergj Xhaho,
bazuar né konkluzionet e mésipérme t€ arritura pér unifikimin e praktikés gjyqésore, duhet té cilésohet si
“vjedhje e bankave dhe e arkave t€ kursimit” sipas nenit 136/2 t€ Kodit Penal. Pér arsye se géllimi i normés
qé parashikon kété vepér penale, nuk éshté evidentimi i subjektit aktiv € punon né banké, pasi éshté vepér
penale qé mund t€ kryhet nga subjekte jo t€ vecanté. Né fakd géllimi i nenit 136/2 t€ Kodit Penal, éshté
mbrojtja e objektit t€ veganté, pra e “pasurisé” sé bankés dhe qé ligjérisht ka té drejté ta disponojé “banka”
né ményré ligishme si person juridik, dhe jo punonjésit e saj né ményré té paligjshme, qé kurrsesi nuk mund
té pérfagésojné vullnetin e bankés. Né rastin konkret, nisur nga pasoja e réndé e shkaktuar nga ana e t&
gjykuarit Xhaho, ku démi i shkaktuar ndaj pasurisé sé¢ personit t&¢ démtuar nga vepra penale, domethéné
bankés, kalon vlerén mbi 2.000.000 leké (vendim unifikues nr. 5/2003, daté 11.11.2003), duhet té zbatohet
paragrafi i dyté i nenit 136/2 t¢ Kodit Penal, duke u ndryshuar vendimi i gjykatés s€ apelit pér kété pjesé.

75. Megjithaté, Kolegjet ¢mojné se, né lidhje me akuzén e falsifikimit t€ dokumenteve té ngritur ndaj té
gjykuarit Xhaho, duke gené se kjo vepér éshté kryer me géllim shténien né doré té pasurisé sé¢ bankés, si
edhe mbéshtetur né faktin se, nga njéra ané, vepra penale e falsifikimit t&¢ dokumenteve éshté e klasifikuar né
kreun e treté t€¢ Kodit Penal dhe ka pér géllim mbrojtjen e besueshmérisé sé dokumenteve t€ bankés dhe,
nga ana tjetér, veté qéllimi 1 normés éshté mbrojtja e posagme e marrédhénies sé pasurisé sé bankés pér
shkak té€ besueshmérisé dhe sigurisé qé ekziston né kété institucion, né rastin konkret, figura e veprés penale
té falsifikimit t€ nénshkrimeve pér shténien né doré t€ pasurisé sé bankés, sipas parimeve pér konkurrimin e
normave penale, pérthithet dhe nuk konkurron me veprén penale t€ viedhjes sé bankave sipas nenit 136,/2



té¢ Kodit Penal. Kjo pér shkak se nga ana objektive kemi t€ béjmé me t€ njéjtin fakt dhe kundérligishméria e
normés penale qé parashikon veprén penale té viedhjes sé bankave me pasoja té rénda, pérfshin edhe faktin
e kundérligjshém té falsifikimit kur ai éshté kryer si mjet pér shténien né doré té pasurisé qé synohet pér
vjedhje. Né kéto kushte, arrihet né pérfundimin se akuza pér veprén penale t€ falsifikimit t&¢ dokumenteve
duhet t€ pushohet pér shkak se pérthithet né kété rast, nga vepra penale e vijedhjes sé bankave sipas nenit
136/2 té Kodit Penal. Lidhur me pjesét e tjera, pér fillimin e datés s€ vuajes sé dénimit, provat matetiale,
asgjésimin e tyre dhe shpenzimet procedurale, vendimi 1 gjykatés sé apelit duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,
Kolegjet e Bashkuara té€ Gjykatés sé Larté bazuar né nenin 438 dhe 441 té K.Pr.Penale,
VENDOSEN:

- Ndryshimin e vendimit nr. 715, daté 20.12.2012, té Gjykatés s¢ Apelit Vloré, lidhur me cilésimin ligjor
té veprés penale, duke e deklaruar fajtor té pandehurin Gjergj Xhaho veprén penale té “vijedhjes sé bankave
dhe arkave té kursimit”, parashikuar nga neni 136/2 i Kodit Penal dhe dénimin e tij me 18 vjet burgim.

- Né aplikim t€ nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale i ulet 1/3 e dénimit, duke dénuar pérfu-ndimisht
me 12 vijet burgim.

- Pushimin e ¢éshtjes penale pér akuzén e ngritur pér kryerjen e veprés penale té “falsifikimit té
dokumenteve”, parashikuar nga neni 186/2 i Kodit Penal.

- Lénien né fuqi t€ vendimit pér pjesét e tjera.

- Unifikimin e praktikés gjyqésore si¢ para-shikohet né kété vendim.

- Dérgimin pér botim né Fletoren Zyrtare té kétij vendimi.

Anétaré: Xhezair Zaganjori (kryesues), Andi Celiku, Medi Bici, Evelina Qirjako, Aleksandér Muskaj,

Guxim Zenelaj, Shkélzen Selimi, Ardian Dvorani, Edmond Islamaj, Tom Ndreca, Majlinda Andrea, Artan
Broci, Admir Thanza, Artan Zeneli






	VENDOSËN:

