VENDIM
Nr. 00-2023-4279 (259), daté 7.7.2023

NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me trup gjykues t€ pérbéré nga gjyqtarét:

Sokol Sadushi kryesues;
Asim Vokshi anétar;
Arbena Ahmeti anétare;
Gentian Medja anétar;
Sokol Ngresi anétat,

asistuar nga sekretare gjyqésore Borana Liti, sot né datén 7.7.2023, mbaroi sé shqyrtuari né
seancé gjyqésore me dyer t€ hapura, ¢éshtjen administrative me nr. 31003-00237-00-2016, qé u
pérket:

KERKUES: Tajar Lala, Teuta Lala, Dervish Lala, Erilinda Lala

PERSONA TE TRETE: Agjencia Shtetérore e Kadastrés, Drejtoria Vendore Vloré, (Ish
Prefekti 1 Qarkut Vloré).

Bashkia Himaré, Njésia Administrative Lukové, (Ish Komuna Lukové).

OBJEKTI: Rivendosje né afat pér paragitjen e ankimit kundér vendimit nr. 411, daté
17.6.2014, té Gjykatés Administrative té€ Shkallés sé Paré Gjirokastér.

BAZA LIGJORE: Nenet 151, 152, 445, 458 té Kodit té Procedurés Civile.

KOLEGJI ADMINISTRATIV I GJYKATES SE LARTE,

pasi dégjoi relatimin e gjyqtarit Asim Vokshi, si dhe zhvilloi seancén gjyqésore mé daté
26.5.2023, ku dégjoi avokatin Ilir Jahollari té paléve kérkuese qé kérkoi prishjen e vendimit té
Gjykatés Administrative té€ Apelit dhe lénien né fuqi t€ Gjykatés Administrative té Shkallés sé
Paré Gjirokastér, vijoi gjykimin né mungesé té paléve té tjera, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I. Rrethanat e ¢éshtjes

1. Komisioni i Ndarjes sé¢ Tokés sé fshatit Borsh, Sarandé, népérmjet Aktit t€ Marrjes sé
Tokés né Pronési (AMTP) daté 1.10.1995, duke pércaktuar se bazohej né ligjin nr. 7501/1991,
“Pér Tokén”, ka trajtuar familjen Lala (Tajar Lala, Teuta Lala, Dervish Lala dhe Erilinda Lala),
me 10.500 m? toké bujgésore dhe me 600 m?* truall. Prefekti i Qarkut Vloré, duke vlerésuar se
AMTP-ja né fjalé éshté léshuar né kundérshtim me ligjin, 1 éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Sarandé, duke kérkuar anulimin e AMTP-sé té dhéné né favor té familjes Lala.

2. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Sarandé, me vendimin nr. 23-2014-73 (50) daté 16.1.2014, ka
vendosur: “I¢ shpallé mos kompetencéin lendore té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarande, pér gjykimin e
céshtjes civile numér 21271- 01567-23-2013/ 119 Regjistri Themeltar, daté 24.7.2013, regiistrini, 1€ paditésit
Prefekti i Qarkut 1 loré. Dérgimin e akteve pér giykim gykatés kompetente, Gjykatés Administrative t¢
Shkallés sé Paré Gjirokastér. Kundér vendimit lejobet ankim i vecanté, brenda 5 ditéve né Gjykatén e Larté, afat
ky qé pér palén paditése Prefekti 1 Qarkut Vloré dhe 1€ paditurit Tajar Lala, Teuta Lala, Dervish Lala dhe
Erilinda Lala prezent, fillon nga e nesérmja e shpalljes sé¢ vendimit. Pér t& padituréin Komuna Lukové né
mungese, afat i ankimit fillon nga dita e nesérme e njoftimit 1€ vendimit.”.

3. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Gijirokastér, me vendimin nr. 411, daté 17.6.2014,
ka vendosur:

“Pranimin e kérkesépadisé pjesérisht. Deklarimin e pavlefshmérisé sé pjesshme té Aktit & Marrjes s¢ Tokés i
leshuar nga Komisioni i Ndarjes s¢ Tokés Borsh daté 1.10.1995, né emér té t¢ paditurit Tajar Lala né lidhje me
sipérfagen e truallit prej 500 n dufke u detyruar i padituri 5 lirojé kété sipérfage dbe kthimin e saj né pronési t¢



Shtetit. Rrézimin e padisé pér pjesén tietér 1é objektit. Shpenzimet gjyqésore si¢ ju ngarkoben paléve né pjesé t¢
barabarta. Kundér vendimit lejobet ankim brenda 15 ditéve né Gyykatén Administrative t¢ Apelit Tirané nga e
nesérmja e shpalljes. Pér palét né mungesé kéto afate fillojné nga komunikimi i vendimit.”

4. Vendimi nr. 411, daté 17.6.2014, i Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Gjirokastér,
sipas shénimeve té sekretarisé gjyqésore, rezulton t€ keté marré formé té preré mé daté
23.8.2014, pa u ankimuar nga palét.

5. Duke mos qgené dakord me kété fakt, kérkuesit Tajar Lala, Teuta Lala, Dervish Lala dhe
Erilinda Lala, i jané drejtuar, mé daté 10.11.2014, Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré
Gjirokastér, me kérkesén objekt gjykimi, pér rivendosjen né afat pér paraqgitjen e ankimit kundér
vendimit nr. 411, daté 17.6.2014, té Gjykatés Administrative t€ Shkallés s¢ Paré Gijirokastér, duke
pretenduar ndér té tjera se:

- Me vendimin e gjykatés jané njohur mé daté 4.11.2014. Kérkuesit pretendojné pér
pavlefshméri té njoftimeve pér shkak se njoftimet jané béré né adresé té gabuar dhe jo né
vendbanimin e tyre.

- Njoftimet dhe komunikimi i vendimit éshté béré né Komunén Lukové, Sarandé, ndérkohé
qé€ adresa e sakté ku dhe duheshin béré njoftimet éshté: Borsh, Sarandé, Lagja Shkallé. Pér kété
shkak ata nuk kané pasur mundési té marrin njoftim pér zhvillimin e procesit gjyqésor ashtu dhe
pér vendimin pérfundimtar.

0. Rezulton se kérkesa objekt gjykimi, nuk pérmban bashkélidhur ankimin drejtuar Gjykatés
Administrative t€ Apelit pér té cilin kérkohet rivendosja né afat.

7. Gjykata Administrative e Shkallés se Paré Gjirokastér, me vendimin nr. 2117, daté
4.12.2014, ka vendosut:

“Pranimin e kérkesés. Rivendosjen né afat té kérkuesve, Tajar Lala, Tenta Lala, Dervish Lala e Erilinda
Lala, pér 1¢ ushtruar ankim kunder vendimit nr. 411, daté 17.6.2014, t¢ Gjykatés Administrative té Shkallés
5¢ Paré Gjirokastér. Shpenzimet gjyqésore né ngarkim 1¢ kérkuesit.

Kunder kétij vendimi lejobet té béhet ankim i veganté né Gykatén Administrative té Apelit Tirané brenda 5
ditéve, afat Ry qé fillon nga e nesérmja e shpalljes sé tij dhe pér palén né mungesé nga e nesérmja e komunikimit 1¢
vendimit.”.

8. Kjo gjykaté ndér té tjera, ka arsyetuar se e drejta procedurale lejon mundésiné e rivendosjes
né afat pér t€ ushtruar ankim kur palét e kané humbur kété t€ drejté pér shkaqge té arsyeshme, kjo
sipas nenit 458 té Kodit té Procedurés Civile. Gjithashtu, nenet 151 dhe 152 té KPC-sé,
pércaktojné rregullat e pérgjithshme né lidhje me té€ drejtén e paléve ose té€ prokurorit qé ka
ngritur padi. Né analizé té dispozitave ligjore t€ mésipérme, gjykata arrin né konkluzionin qé
rivendosja né afat e aktit procedural (ankim), duhet té realizohet vetém pasi té keté marré formé
té preré vendimi ndaj té cilit do té€ veprojé ky akt procedural. Né rastin konkret vendimi nr. 411,
daté 17.6.2014, 1 Gjykatés Administrative té Shkallés s¢ Paré Gjirokastér ka marré formé té preré,
dhe né pérputhje mé dispozitat procedural, pala kérkuese i éshté drejtuar gjykatés sipas kérkesés
objekt kérkimi. Gjaté shqyrtimit gjyqésor té ¢éshtjes u provua se té paditurit Tajar Lala, Teuta
Lala, Dervish Lala e Erilinda Lala, kané humbur afatin ligjor té paraqitjes sé ankimit pér shkaqe
té arsyeshme. Né bazé té akteve qé ndodhen né fashikullin gjygésor nr. 298 akti, komunikimi i
vendimit, kérkuesve 1 éshté béré népérmjet vendosjes sé shpalljes né Komunén Lukové, Sarandé
dhe né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Gjirokastér. Né fashikullin gjyqésor nuk
tregohet fakti se Komuna Lukové ka afishuar kopje té vendimit té gjykatés né ményré qé té
provohet marrja dijeni e kérkuesve pér vendimmarrjen e gjykatés. Pérveg sa mé sipér kérkuesit
pretendojné se ata jané banoré té fshatit Borsh Sarandé, adresé né té cilén jané njoftuar dhe nga
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Sarandé dhe se né vendimin e shpalljes sé mos kompetencés, ndodhej
adresa e tyre e sakté. Nisur nga sa mé sipér, gjykata krijon bindje se kérkuesit kané shkak té
ligishém pér té kérkuar rivendosjen né afat, pér té ushtruar ankim kundér vendimit pérfundimtar
té gjykatés.

9. Kundér kétij vendimi ka ushtruar ankim personi i treté Prefekti i Qarkut Vloré, 1 cili ka
kérkuar ndryshimin e vendimit dhe rrézimin e kérkesés, duke pretenduar ndér té tjera se:



- Paditésit kané ndjekur pothuajse rregullisht seancat gjyqésore né té cilat ishin té paditur
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Sarandé.

- Né momentin qé ¢éshtja civile 1 kaloi pér kompetencé Gjykatés Administrative t€ Shkallés sé
Paré Gjirokastér, paditésit nuk u paraqitén gjaté zhvillimit té seancave gjyqésore ndonése adresa e
paditésve ge po ajo qé ishte paraqitur edhe prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Sarandé, né té cilén
ishin paraqitur thuajse né ¢do seancé. Paditésja Erilinda Lala éshté juriste né profesion dhe
presupozohet se i di shumé miré afatet dhe procedurat ligjore té kalimit té njé ¢éshtje gjyqésore
nga njé gjykaté né gjykatén tjetér, ndérkohé qé pretendon se nuk ka pas dijeni pér zhvillimin e
gjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Gijirokastér.

- Gjykata Administrative e Shkallés s¢ Paré ka ezauruar té gjitha rrugét ligjore t€ njoftimit, né
fillim me fletéthirrje né adresén e tyre dhe mé pas, me shpallje publike prané Komunés Lukové.
Pala pérséri nuk éshté paraqitur né gjykim me pretendimin se nuk ka marré dijeni.

- Ndodhur né kéto kushte, Gjykata Administrative e Shkallés sé¢ Paré Gjirokastér ka zhvilluar
gjykimin né mungesé duke vendosur pranimin e kérkesé padisé sé Prefektit t&¢ Qarkut Vloré. Sa
mé sipér pretendimi i paditésve éshté totalisht i rremé dhe 1 pabazuar né ligj.

- Gjykata ka zbatuar me pérpikéri K.Pr.Civile dhe konkretisht nenet 130, 133, ku né fillim ka
béré njoftimin me fleté thirrje dhe mé pas népérmijet afishimit publik.

- Gijykata pranoi kérkesén e paditésve ndonése, mosparaqitja gjaté gjykimit né té cilén ishin
padités dhe kérkesa pér rivendosje né afat nga ana e tyre, nuk éshté asgjé mé tepér se ményré pér
zvartitje t€ gjykimit dhe mosekzekutim té vendimit gjyqésor té€ formés sé preré.

10. Gjykata Administrative Apelit, me vendimin nr. 76, daté 23.11.2015, ka vendosur:

“Ndryshimin e vendimit nr. 2117, daté 4.12.2014, t¢ Gpykatés Administrative t¢ Shkalles s¢ Paré
Gyirokastér.

Rrézimin e kérkesés pér rivendosje né afat.

Shpenzimet gpygésore né Gyykatén e Apelit Administrativ nuk u kryen.

E drejta e rekursit kundér kétij vendimi mund ¢ ushtrobet né Gyykatén e Larté, brenda 30 ditéve, duke
Sfilluar nga e nesérmyja e komunikimi t¢ tj paléve ndérgjyqgése.”.

11. Gjykata Administrative Apelit ka rrézuar kérkesén duke arsyetuar ndér té tjera se gjykata e
shkallés sé paté, né kuptim té nenit 17/2, t€ ligjit nr. 49/2012, ka gabuar né cilésimin e fakteve
dhe veprimeve té lidhura me kété kérkesé, duke identifikuar dispozitat e detyrueshme pér t'u
zbatuar prej saj, né funksion té zgjidhjes sé drejté té céshtjes, por duke 1 interpretuar ato né
ményré jo korrekte. Referuar pérmbajtjes sé kérkesés sé tyre, kérkuesit pretendojné se si gjykimi
né themel 1 konfliktit té shkallés sé paré, ashtu edhe vendimi pérfundimtar pér zgjidhjen e tij, jané
komunikuar né adresén Komuna Lukové, Sarandé, pra né njé adresé t€ ndryshme nga ajo e
kérkuesve, duke i privuar kéta té fundit nga e drejta pér t€ marré pjesé né gjykim dhe pér té
ankimuar vendimin pérfundimtar, té disponuar né disfavor té tyre. Konkretisht, kérkuesit kané
pretenduar se nuk jané banoré t€ Komunés Lukové, Sarandé, por banoré té fshatit Borsh, Lagjja
Shkallé. Gijykata e Apelit Administrativ konstaton, se né vendimin nr. 411, daté 17.6.2014,
té Gjykatés Administrative t€ Shkallés sé Paré Gijirokastér, kérkuesit (persona té treté né até
gjykim), pasqyrohen banoré té Komunés Lukové, Sarandé. Pérkundér sa mé sipér, adresa e
vendbanimit té kérkuesve, i mungon vendimit népérmjet t€ cilit kérkuesit jané rivendosur né afat.
Né ményré flagrante dhe té pashpjegueshme, né kété vendim, lidhur me gjeneralitetet e
kérkuesve, nga gjykata e shkallés sé paré nuk pasqyrohet asnjé e dhéné, ve¢ numrave té telefonit
celular, pér dy prej tyre.

11.1 Né ményré edhe mé flagrante, t€ dhénat lidhur me vendbanimin e kérkuesve,
nuk rezulton t€ jené verifikuar, sipas rregullit, as né seancén gjyqésore t€ datés 4.12.2014, duke
iumarré vetém numrat e telefonit dhe té dokumentit identifikues. Pavarésisht kujdesit pér
shmangien e kétyre té€ dhénave, Gjykata Administrative e Apelit konstaton se lidhur me kété
¢éshtje, né gjykatén e shkallés sé paré jané planifikuar dy seanca gjyqésore. Njoftimi i kérkueseve
lidhur me seancén e paré gjyqésore té datés 25.11.2014, planifikuar pér shqyrtimin e kérkesés sé
tyre pér rivendosje né afatin e humbur ligjor té ankimit té vendimit gjyqésor té formés sé preré,



rezulton té jeté realizuar rregullisht népérmjet fletéthirrjeve té datés 11.11.2014, dérguar né
adresén: “Komuna Lukové Sarandé”, nénshkruar rregullisht nga kérkuesi Tajar Lala.

11.2. Gjykata e shkallés sé paré, duke vlerésuar marrjen dijeni rregullisht nga kérkuesit
népérmijet fletéthirrjeve té datés 11.11.2014 dhe mosparagitjen prej tyre pa shkaqe qé pérligjnin
mosparagitjen, ka vendosur shtyrjen e seancés pér daté 4.12.2014, pér shkak té kérkesés pér
shtytje té dorézuar nga Prefekti i Qarkut Vloré. Né vlerésimin e Gjykatés Administrative té
Apelit, konstatimi 1 kétyre fakteve, konfirmon pagabueshmériné e pretendimeve té kérkuesve,
duke konfirmuar njéherésh marrjen e tyre dijeni nga njéra ané lidhur me procesin gjygésor dhe
vendimin e themelit nr. 411, daté 17.6.2014, dhe, nga ana tjetér, mungesén e vullnetit té tyre pér
ankimin e kétij vendimi, pér sa kohé gé, si fletéthirrjet, ashtu edhe vendimi pérfundimtar nr. 411,
daté 17.6.2014, rezultojné té komunikuar né adresén Komuna Lukové, Sarandé. Pér sa mé sipér,
Gjykata Administrative e Apelit gmon se ankimi i veganté i Prefektit t&€ Qarkut Vloré, pérmban
shkaqe qé diktojné ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés s¢ paré.

12. Kundér kétij vendimi kané ushtruar rekurs mé daté 5.2.20106, kérkuesit Tajar Lala, Teuta
Lala, Erilinda Lala, té cilét kané kérkuar prishjen e vendimit nr. 76, daté 23.11.2015, t&é Gjykatés
Administrative t€¢ Apelit dhe 1énien né fuqi t€ vendimit nr. 2117, daté 4.12.2014, t¢ Gjykatés
Administrative t€ Shkallés s¢ Paré Gjirokastér. Né rekurs, ndér té tjera, kané pretenduar se:

- Gjykata Administrative e Apelit ka gabuar né dhénien e vendimit, duke mos marré né
shqyrtim provat shkresore té depozituara né dosjen gjyqésore. Giithashtu, ajo ka béré njé
interpretim té gabuar té ligjit duke shkelur dispozitat e ligjit material dhe procedural.

- Gjykata Kushtetuese ¢ R.SH né shumé raste ka theksuar se: “Privimi i palés né proces nga
mundésia, qé népérmyjet pérfaqésimit 1 mbrojé interesat e veta né gjykim, éshté konsidernar shkelje e standardeve
1¢ procesit 1€ rregullf” (Vendime té€ GJ. K. nr. 6/2007; nr. 13/2007, etj.).

- E drejta pér t'u mbrojtur, e cila realizohet népérmjet té drejtés pér té gené i pranishém né
gjykim, pérbén njé aspekt té réndésishém té procesit té rregullt ligjor. Realizimi 1 késaj té drejte
shtron para organeve gjyqésore detyrimin pér té njoftuar palét dhe mbrojtésit e tyre pér datén
dhe orén e zhvillimit t€ seancés, pér té siguruar praniné e tyre dhe pér t€ mos i pérjashtuar
padrejtésisht nga gjykimi.

- NEé rastin konkret, rezulton se Gjykata Administrative e Apelit ka zbatuar keq nenin 154 té
KPC-sé, paré bashkérisht me nenin 21 t€ ligjit nr. 49/2012, si dhe nenin 130-133 té¢ KPC-sé paré
bashkérisht me nenin 22 té ligjit nr. 49/2012. Né bazé t€ nenit 154 t¢ KPC-sé dhe nenit 21, té
ligjit 49/2012, paditési ka detyrimin qé t€ pércaktojé né padiné e tij, ndér té tjera edhe: emrin,
atésiné, mbiemrin, vendbanimin ose vendqéndrimin e paditésit e té paditurit dhe té personave qé
pérkatésisht i pérfagésojné ata, kur ka té tillé. Né rast se padia nuk plotéson kriteret e
pérmendura né nenet 154 e vijues t€ KPC-sé, atéheré ajo konsiderohet me té meta dhe gjykata i
kérkon paditésit g€ té béjé plotésimin e tyre né kuptim t€ neneve 154/a dhe 158/a t€ KPC-sé.

- Né rastin né fjalé, njoftimi i palés sé paditur né procesin e themelit (kérkuesve né kété
proces) nuk éshté béré i mundur, né fletéthirrje éshté béré shénimi “i panjohur”, pér shkak se
adresa e tyre nuk ishte e sakté. Komuna Lukové pérmban njé séré fshatrash dhe mungesa e
pércaktimit té sakté té adresés, e bén efektivisht t&€ pamundur gjetjen e palés nga ftuesi i gjykatés
apo postieri. Paditési gjaté gjykimit té themelit nuk ka sjellé asnjé prové qé té vértetonte se adresa
e vetme e njohur e té paditurve ishte ajo e pércaktuar né padi, né ményré qé gjykata té krijonte
bindjen se té paditurve nuk i dihet vendbanimi ose vendqéndrimi né Republikén e Shqipérisé, né
ményré qé njoftimi i fletéthirrjes té béhej népérmijet shpalljes.

- Pér mé tepér, né dosje rezulton té jeté vértetuar e kundérta. Gjaté shqyrtimit gjyqésor, ka
rezultuar e provuar se adresa e sakté e kérkuesve ka qené né fshatin Borsh, Lagja Shkallé. Né
dosje éshté paraqitur njé vértetim i léshuar nga Komuna Lukové ku vértetohet se, kérkuesja
Teuta Lala éshté banore e fshatit Borsh, vértetim i ndodhur né dosjen gjyqésore, pér té cilin
Gjykata Administrative e Apelit nuk e ka marré fare né shqyrtim si prové.

- Nga ana tjetér, kérkuesit kishin caktuar njé pérfaqésues (Av. Gjergji Imeraj deklaruar né
seancé nga kérkuesit), né gjyqin e zhvilluar fillimisht prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Sarandé,



atéheré Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Gjirokastér duhet qé fletéthirrjet tia dérgonte
avokatit. Ky pérfagésues as nuk éshté njoftuar dhe as éshté béré pérpjekje pér njoftimin e tij nga
Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Gjirokastér.

- Gjithashtu, né seancén gjyqésore u provua se edhe nga vendimi i shpalljes i
moskompetencés léndore té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé, adresa rezulton né fshatin
Borsh dhe jo né Lukové.

- Pérpos késaj shkeljeje thelbésore té té drejtave té paléve né proces, gjykata gaboi edhe né
realizimin e njoftimit t€ vendimit pérfundimtar népérmjet afishimit. Ashtu sikundér kemi
parashtruar gjaté procesit té rivendosjes né afat, né fashikullin gjyqésor nuk tregohet fakti se
Komuna Lukové ka afishuar kopje té vendimit té gjykatés, né ményré qé t€ provohet marrja
dijeni e kérkuesve pér vendimmarrjen e gjykatés. Né kushtet kur gjykata né shqyrtimin e ¢éshtjes
né themel nuk i garantoi té paditurve pjesémarrjen né gjykim dhe pér mé tepér té drejtén pér té
marré dijeni pér vendimin pérfundimtar t€ gjykatés, né ményré qé té ushtronin té drejtén e
ankimit, dhe kjo pér shkak té pavlefshmérisé sé njoftimeve, atéheré ata (t€ paditurit) iu drejtuan
gjykatés me kérkesén objekt gjykimi, duke kérkuar rivendosjen né afat té sé drejtés sé€ ankimit.

- Gjykata Administrative e Apelit me shumicé votash vendosi té ndryshojé vendimin e
mésipérm dhe té rrézojé kérkesén pér rivendosje né afat pa dhéné asnjé argument racional, por
duke iu referuar faktit qé kérkuesit né kérkesén e tyre nuk kané vendosur njé adresé t€ sakté dhe
pér rrjedhojé nuk 1 takon té rivendosen né afat. Ky arsyetim jo vetém éshté né kundérshtim me
dispozitat sipércituara, por thellon paligijshmérin€, pasi i mohon pér heré té dyté kérkuesve té
drejtén e pjesémarrjes né gjykim dhe té drejtén pér njé ankim efektiv ndaj vendimeve té dhéna
nga gjykatat e uléta.

- Gijykata Administrative e Apelit ka vepruar né kundérshtim me ligjin 49/2012, qé
parashikon ményrén e njoftimit pér gjykim né apelin administrativ, pasi jo vetém qé nuk na ka
njoftuar me letér-thirrje pér datén e gjykimit té ¢éshtjes, por as nuk e ka shpallur até né faqgen e
saj zyrtare. Gjykata éshté mijaftuar me faktin e shpalljes sé saj né ambientet e gjykatés, kur
ndérkohé ka pasur detyrimin pér publikimin e saj né fagen zyrtare té gjykatés dhe shpalljen e
datés sé gjykimit prané njésisé administrative ku banon kérkuesi. Me té drejté lind pyetja, si mund
t€ marré dijeni pala kérkuese qé banimin e ka né fshatin Borsh Sarandé, pér njé njoftim né
Tirané?! Me kété veprim, Gjykata e Apelit na ka mohuar té drejtén pér njé proces té rregullt
gjyqésor, duke pasur interes né kété ¢éshtje, pasi me vendim té formés sé preré na éshté hequr
trualli ku ne kemi shtépiné.

- Né kéto kushte, Gjykata éshté treguar e njéanshme dhe ka cenuar parimet bazé té shtetit té
s¢ drejtés, ku mbi t€ gjitha prevalon e drejta e ¢do individi pér té pasur njé proces té rregullt ligjor
dhe té paanshém. Pasojat e ekzekutimit té kétij vendimi jané tepér té rénda, pér vet faktin se nése
nga ne nuk ushtrohet ankim kundér vendimit nr. 411, daté 17.6.2014, automatikisht rrezikojmé té
humbasin shtépiné ku ne jetojmé. Me té drejté, né vendimin e gjykatés njéri prej anétaréve té
trupit gjykues ka “votuar” kundér, duke i géndruar arsyetimit t€ béré né vendimin e shkallés sé
pare.

II. Vlerésimi i Kolegjit Administrativ

13. Paraprakisht, sa i pérket afatit pér paraqitjen e rekursit né Gjykatén e Larté, nga aktet e
dosjes gjygésore rezulton se aktet ¢ komunikimit té vendimit nr. 76, daté 23.11.2015, té Gjykatés
Administrative t€ Apelit, drejtuar kérkuesve né adresén: Komuna Lukové Sarandé, jané kthyer
me shénimin e postés “i panjohur”. Kérkuesit kané marré dijeni pér vendimin mé daté 8.1.2016,
kur kérkuesja Erilinda Lala, ka térhequr vendimin (edhe pér kérkuesit e tjeré) né sekretariné e
Gjykatés Administrative té Apelit.

14. Rrjedhimisht rekursi i ushtruar nga kérkuesit rezulton se éshté paragitur mé daté 5.2.2016,
pra brenda afatit prej 30 (tridhjeté) ditésh, té parashikuar né nenin 443(2) i Kodit té Procedurés
Civile. Rekursi 1 kérkuesve 1 éshté komunikuar prej Gjykatés Administrative t€ Apelit personave
té treté, Prefekti 1 Qarkut Vloré dhe Komuna Lukové, té cilét nuk kané paraqgitur kundérrekurs.

A. Procedura né Gjykatén e Larté dhe nevoja pér njésim té praktikés gjyqésore



15. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté (né vijim Kolegji), ¢mon té nevojshme té
theksojé géndrimin e mbajtur pér shkak té disa ndryshimeve thelbésore qé ka pésuar legjislacioni
procedural nga momenti, kur Gjykata Administrative e Apelit ka marré vendimin dhe pala ka
ushtruar rekursin né Gjykatén e Larté e deri né momentin qé merret ky vendim. Ndryshimet qé
ka pésuar ligji nr. 49/2012, jané thelbésore pér rregullat qé duhet té ndigen gjaté procedurés sé
gjykimit qé zhvillon ky Kolegj. Konkretisht né nenin 9 t¢ ligjit nr. 49/2021, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 49/2012, daté 3.5.2012, “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar, éshté parashikuar se: “Pérbérja e trupave gjykues si
dbe procedura e gykimit né Gpykatén e Larté rregullobet sipas pércaktimeve té kit ligii, pavarésisht
parashikimeve t¢ ndryshme né ligie #¢ tjera.” Pikérisht rregullat e reja té gjykimit qé parashikohen pér
procedurén e gjykimit qé duhet té zhvillojé Kolegji Administrativ, jané té zbatueshme edhe pér
rastin né shqyrtim.

16. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, i pérbéré nga trupa gjykuese me tre gjyqtaré,
mori né shqyrtim né dhomé késhillimi kété ¢éshtje mé daté 23.3.2023 dhe konstatoi ekzistencén
e praktikave té ndryshme, qé lidheshin me kuptimin e institutit procedural té rivendosjes né afat
té ankimit, lidhur me faktin nése duhet apo jo qé kérkesés pér rivendosje né afat t'i bashkélidhej
edhe akti procedural i ankimit pér té cilin kérkohet rivendosja né afat (shib ndér t¢ tjeré, vendimin
nr. 00-2013-570 (73), daté 29.1.2013, té Kolegiit Civil t¢ Gyykatés sé Larté; vendimin nr. 00-2015-33806,
daté 9.7.2015, t¢ Kolegiit Administrativ i Gpykatés sé Lartée; vendimin nr. 00-2022-2780 (456), daté
9.11.2022, & Kolegjit Civil 1¢ Gjykatés s¢ Larté, et)).

17. Dy géndrimet kryesore kontradiktore té konstatuara nga Kolegji dhe qé jané véné re né
praktiké jané:

1. Gjaté shqyrtimit té kérkesés pér rivendosje né afat, nuk éshté e nevojshme té bashkélidhet
edhe akti procedural i ankimit, por ky 1 fundit depozitohet brenda njé afati té ri 15-ditor, qé fillon
té ecé past vendimi gjyqésor pér rivendosje né afat té apelit merr formé té preré;

2. Kérkesés pér rivendosje né afat duhet t'i bashkélidhet edhe akti procedural pér té cilin
kérkohet rivendosja né afat, qé éshté pikérisht ankimi né Gjykatén Administrative t€ Apelit. Nése
kjo kérkesé pranohet me vendim té formés sé€ preré, atéheré akti procedural i paraqitur
bashkélidhur kérkesés pér rivendosje né afat quhet se éshté paraqitur né afat dhe béhet i afté té
nisé procedurén e apelit, sa i pérket shqyrtimit té themelit té ¢éshtjes nga Gjykata Administrative
e Apelit.

18. Mbi kéto géndrime kontradiktore, Kolegiji, mbéshtetur né nenet 62 (1)(b) dhe 62/a té ligjit
nr. 49/2012, “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmatréveshjeve administrative”, i
ndryshuar, vendosi kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore, duke shtruar pér njésim
¢éshtjen kryesore si vijon:

- Referuar nenit 152 té¢ Kodit té Procedurés Civile, né gjykimet administrative, kur
paraqitet njé kérkesé pér rivendosje né afat t€ ankimit, a duhet qé kérkuesi t’i
bashkélidhé kérkesés edhe aktin procedural t&€ ankimit pér té cilin kérkon rivendosjen né
afat?

B. Ligji i zbatueshém

19. Ligji nr. 49/2012, “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, 1 ndryshuar (kétg e tutie ligii nr. 49/2012), né nenin 1(2), i titulluar “Objekt”
parashikon se:

“Dispozitat e kétij ligii plotésoben me parashikimet e Kodit té Procedurés Civile, me pérjashtim té rasteve dhe
pér aq sa ky ligi nuk parashikon ndryshe.”.

20. Neni 44 i ligjit nr. 49/2012, i titulluar “Mjetet dhe afatet ¢ ankimit” parashikon:

“Myetet dhe afatet e ankimit 1¢ vendimeve 1¢ gjykatave administrative jané 1 njéjta me ato 1 parashikuara né
Kodin e Procedurés Civile, pérvec kur parashikobet ndryshe né kété lig.”.

21. Neni 151 i Kodit té Procedurés Civile, i titulluar aktualisht “Rivendosja né afatet
procedurale”, pérpara ndryshimeve t€ vitit 2017, (né fugi né kobén e ushtrimit 1t kérkesés),
parashikonte:

b



“Kur palét ose prokurori qé ka ngritur padi, pér shkage té arsyeshme kané humbunr afatin ligior ose até té
caktnar nga gjykata, mund t¢ kérkojné prej saj rivendosjen né afat procedurale, pérvec kur afatet kané karakter
prekinziv.”.

22. Pas ndryshimeve t€ vitit 2017, t€ béra me ligjin nr. 38/2017, neni 151 i KPC-sé,
parashikon: “Kur palét ose prokurori, pér arsye gé rijedhin nga forca madhore ose gé nuk mund t¢ ishin
parashikunar nga ata, kané tejkaluar afatin procedural ligior ose até 1¢ pércaktuar nga gjykata, mund t'i kérkojné
gykatés rivendosjen né kéto afate procedurale, pérveg kur afatet kané karakter prekluziv.”.

23. Neni 152 1 KPC-sé parashikon se:

“Kérkesa pér rivendosjen e afatit t¢ humbur shqyrtobet nga gykata sé cilés dubet ti paragiten edhe
dokumentet qé justifikojné ose pér 1¢ cilat kérkobet rivendosja e afatit. Gjaté shqyrtimit 1¢ kérkesés thirret edbe
pala tetér.

Kundér vendimit té gjykatés mund té béhet ankim i vecanté.”.

24. Neni 443 1 Kodit té Procedurés Civile i titulluar “Afati i ankimit” parashikon se:

“Afati i ankimit né giykatén e apelit, kundér vendimeve pérfundimtare 1¢ gjykatés sé shkallés s¢ paré, éshté
15 dite.

Afati pér té beéré rekurs né Gyykatén e Larté, kundér vendimeve 1 gjykatés sé apelit, éshté 30 dite.

Afati pér 1 kérkuar rishikinin e vendimit 1€ gjykatés sé shkallés sé paré dbe kundershtimin e 1é tretit éshté
30 dite.

Afati i ankimeve dhe rekurseve té vecanta éshté 5 dité.”.

25. Neni 445 1 Kodit té Procedurés Civile, i titulluar “Prekluziviteti i ankimit”, parashikon se:

“Ankimi né gjykatéin e apelit dbe rekursi né Gjykatén e Larté nuk nund té béhen pasi ka kaluar njé vit nga
shpallja e vendimit. Kjo dispozité nuk batobet kur pala né mungesé vérteton se nuk ka qené né dijeni té procesit
gpqgésor pér shkak té pavlefshmerisé sé njoftimeve.”.

26. Ndérsa neni 458 1 Kodit té Procedurés Civile, i titulluar “Rivendosja né afatin e ankimit”,
parashikon se:

“Kur palét kané humbur t¢ drejtén ¢ ankimit pér shkage 1¢ arsyeshme, mund 1¢ paraqesin kérkesé pér
rivendosje né afat, pérpara gykatés qé ka dhéné vendimin. Kjo kérkesé shqyrtobet nga gjykata dhe kundér
vendimit 1€ tij mund 1€ béhet ankin i veganté.”.

C. Vlerésimi i Kolegjit Administrativ mbi ¢éshtjen e ngritur pér njésim

27. Kolegji vleréson se instituti procedural i rivendosjes né afat, éshté i lidhur ngushtésisht
dhe éshté pjesé pérbérése e konceptit juridik té afateve procedurale. Ndaj, para trajtimit té kétij
instituti si dhe parashtrimit té rregullit t€ sé drejtés pér ¢éshtjen e shtruar pér njésim nga Kolegji
Administrativ 1 Gjykatés sé Larté, vlerésohet e nevojshme qé té jepen disa konsiderata té
pérgjithshme né lidhje me kuptimin, llojet dhe zbatimin e afateve qé parashikon ligji procedural.
Kolegji véren se afatet procedurale jané ato hapésira kohore para, brenda apo pas kalimit té
cilave, ligji procedural lejon apo kérkon nga subjektet procedurale kryerjen e sjelljeve té caktuara,
té cilat kané pasoja juridike pér t€ drejtat dhe detyrimet e tyre né até proces. Afatet jané
pérshpejtuese kur ligji pércakton momentin deri kur mund t€ kryhet njé akt procedural dhe
vonuese, kur ligji pércakton momentin para té cilit nuk mund té kryhet njé akt procedural i
caktuar. Afatet jané vecanérisht té réndésishme né procedurat gjyqésore, pasi jané shfagje e
formalizmit t€ sé drejtés procedurale, té cilat kané si funksion kryesor rregullimin, disiplinimin,
orientimin dhe qartésimin e procesit gjyqésor, duke buruar nga nevoja pér gjykim brenda afateve
té arsyeshme, sipas kuptimit té nenit 42(2) t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenit 6
té¢ Konventés Evropiane té té€ Drejtave té Njeriut, si dhe mbi té gjitha pér garantimin e parimit té
sigurisé juridike. Gjykata Evropiane e té Drejtave té€ Njeriut (GJEDNj) ka theksuar se: “[r]regullat
qé pércaktojné hapat formalé qé duhet té ndjekin palét si dhe afatet q¢ duhen zbatuar prej tyre
kur paragesin njé apel apo kérkesé pér mbrojtje gjyqésore, synojné sigurimin e administrimit té
duhur té drejtésisé dhe veganérisht, zbatimin e parimit té sigurisé juridike (Canmete de Goni .
Spanjés, 2020, § 36). Po ashtu GJEDNj-ja ka theksuar se: “zbatimi i1 rregullave formale té
procedurés civile, me ané t€ té cilave palét sigurojné zgjidhjen e mosmarréveshjeve, éshté me
vleré dhe i réndésishém, pasi ka aftésiné té kufizojé diskrecionin, té sigurojé baraziné e paléve, té



parandalojé arbitraritetin, t€ sigurojé zgjidhjen efektive t&¢ mosmarréveshjes brenda njé afati té
arsyeshém, si dhe té sigurojé siguriné juridike dhe respektin pér gjykatén (Zubac k. Kroacisé |GC],
2018, § 96)”. Nga ana tjetér, GJEDNj-ja ka theksuar edhe se: “[g]jaté zbatimit té rregullave
procedurale, gjykatat duhet t€ shmangin si zbatimin e tyre me formalizém té tepruar, qé do té
démtonte ndershmériné e procesit, ashtu edhe fleksibilitetin e tepruar, qé do té zhvleftésonte
kérkesat procedurale qé parashikohen né ligj (Hasan Tunc’ dhe t¢ Tjeré k. Turgisé, 2017, §§ 32-33).

28. Afatet procedurale gjejné zbatim dhe rregullojné si veprimtariné procedurale té paléve
ashtu edhe até té gjykatés. Pér kété qéllim, né nenin 3 t€ Kodit té Procedurés Civile “[k]érkesa e
paléve pér fillimin e njé procesi gjyqésor éshté e lidhur me pérmbushjen nga ana e tyre té
detyrimeve qé rrjedhin prej kétij procesi, né format dhe afatet e parashikuara né kété Kod.” Né
nenin 4 té kétij Kodi pércaktohet se: “[g]jykata kujdeset pér zhvillimin e rregullt té€ procesit
gjyqésor. Pér kété qéllim, né bazé té€ kompetencave qé 1 jepen nga ky Kod, vendos pér afazet dhe
urdhéron marrjen e masave t€ nevojshme.” Ndérsa né nenin 28 t€ Kodit té¢ Procedurés Civile
parashikohet se: “[g]jykata duhet t€ shprehet pér té gjitha kérkesat qé parashtrohen né padi, pa i
kaluar kufijté e saj, duke realizuar njé gjykim té drejté, té pavarur dhe té paanshém brenda njé afati
1¢ arsyeshém.” ME tej, né nenin 3(1), t€ ligjit nr. 49/2012, éshté pércaktuar se: “[g]jykata né
gjykimin administrativ, siguron népérmjet njé procesi té rregullt gjyqésor dhe brenda afateve té shpejta
e 1¢ arsyeshme, mbrojtjen juridike té té drejtave, lirive dhe interesave kushtetues dhe ligjoré té
subjekteve, q¢ mund té cenohen si pasojé e ushtrimit ose jo té funksioneve publike nga ana e
organeve t€ administratés publike.”

29. NEé vija té pérgjithshme mund té thuhet se afatet qé parashikon ligji procedural jané ose
detyruese ose orientuese. Afate detyruese jané ato, mosrespektimi 1 té cilave passjell pasoja
penalizuese juridike pér subjektet procedurale, duke iu pamundésuar atyre kryerjen e métejshme
té veprimeve t€ caktuara procedurale apo ushtrimin e té drejtave né proces. Ndérsa afatet
orientuese nuk passjellin pasoja té drejtpérdrejta penalizuese pér subjektet procedurale, por
parashikohen nga ligji me qéllim pér t€ orientuar subjektet pér kohén e arsyeshme qé duhet té
kené parasysh pér kryerjen e veprimtarive té caktuara procedurale. Nenet 145, 146, 147, 151 e
445 té Kodit t€ Procedurés Civile rregullojné aspektet kryesore té afateve procedurale, duke i
ndaré ato né dy kategori kryesore: 1. afatet ligjore (ato gé parashikoben shprebimisht né lig); 2. afatet
gjyqésore (ato, pércaktimi konkret i té cilave libet né gjedhjen ¢ kujdesshme 1€ gykatés, pavarésisht se ligi
mund 1€ kené parashikuar marghe té caktuara né ushtrimin e késaj gedhye). Afatet ligjore jané: a) té
zakonshme, b) té prera, c) me karakter prekluziv. Afatet gjyqésore jané gjithnjé vetém té
zakonshme, pérveg kur ligji shprehimisht i jep té drejté gjykatés pér vendosjen e njé afati té preré
apo prekluziv. Afatet e prera dhe ato prekluzive duhet té pércaktohen shprehimisht nga ligji si té
tillé, pasi mosrespektimi i tyre passjell pamundési apo humbje té sé drejtés pér té kryer njé
veprimtari konkrete procedurale. Gjykata mund qé kryesisht apo me pélgimin e paléve té
shkurtojé apo té zgjasé afatet e zakonshme, kur njé gjé e tillé éshté e lejueshme nga ligji, ndérsa
afatet e prera dhe ato prekluzive nuk mund té shkurtohen apo té zgjaten. Nga ana tjetér té gjitha
afatet mund té rivendosen, me pérjashtim té atyre me natyré prekluzive, por edhe kéto té fundit
mund té mos merren parasysh nga gjykata, né rrethana té caktuara shprehimisht né ligj (s7 p.sh: né
rastin e palés qé nuk ka dijeni pér procesin gyqésor ku éshté palé pér shkak té pavlefshmérisé sé njoftimeve).

30. Midis llojeve té ndryshme té afateve, ato qé normojné ushtrimin e té drejtés sé ankimit,
jané ndér afatet mé té réndésishme té parashikuara né Kodin e Procedurés Civile dhe ligjin
nr.49/2012, pasi kalimi i tyre, i shogéruar me mosveprimin e palés sé interesuar pér té paragitur
ankim ndaj njé vendimi gjyqésor, passjell humbjen e té drejtés pér kété palé. Nisur nga
karakteristikat e nxjerra né pah mé sipér, afatet e ankimit t€ parashikuara nga neni 443 i Kodit té
Procedurés Civile jané pérshpejtuese, detyruese, ligjore dhe té prera. Ndaj né nenin 444 t& Kodit
té Procedurés Civile parashikohet se afatet e ankimit jané té prera dhe fillojné nga dita e nesérme
e njoftimit t€ vendimit té arsyetuar. Kalimi i afateve té ankimit passjell marrjen formé té preré té
vendimit gjygésor pérkatés, né kuptim t€ nenit 451(b) t€ Kodit té¢ Procedurés Civile. Vendimi
pérfundimtar i formés sé preré dhe qé nuk mund ti nénshtrohet mé asnjé mjeti té zakonshém



ankimi ka fuqiné e gjésé sé gjykuar, né kuptim t€ nenit 451/a t€ Kodit té Procedurés Civile dhe e
njéjta ¢éshtje nuk mund té gjykohet sérish.

31. Né lidhje me sa mé sipér, dallohen disa situata q¢ mund té verifikohen né praktiké, ndér té
cilat vegohen tre, si vijon: 1. rasti kur pala éshté né dijeni té procesit gjyqésor, por vendimi
pérfundimtar i arsyetuar i gjykatés nuk i njoftohet fare (mungon procedura e njoftimit) nga
sekretaria gjyqésore sipas nenit 316 té Kodit té Procedurés Civile; 2. rastin kur pala éshté né
dijeni té procesit gjyqésor dhe i éshté njoftuar edhe pérmbajtja e vendimit pérfundimtar té
arsyetuar t€ gjykatés, por gjaté kohévazhdimit té afatit t€ ankimit, ndodhet né rrethana t€ tilla qé
pa fajin e saj, e béjné absolutisht té pamundur ushtrimin e té drejtés sé ankimit né afat (shkaqet e
arsyeshme); dhe 3. rasti kur pala né mungesé nuk ka dijeni fare pér procesin dhe as vendimin
pérfundimtar té gjykatés, pér shkak té pavlefshmérisé sé njoftimeve, por merr dijeni efektive mé
pas pér vendimin e gjykatés.

32. Referuar rastit t€ paré, kur palés e cila ka dijeni pér procesin (pavarésisht se mund 1 keté gené
né mungesé 1¢ vullnetshme né shpalljen e vendimit apo né ndonjé seancé tjetér gjyqésore, ose ka qgené prezent né
shpalljen e vendimit nga gjykata pa arsyetim por vetém me dispozitiv), nuk 1 njoftohet vendimi
pérfundimtar 1 arsyetuar i gjykatés sipas nenit 316 té Kodit té Procedurés Civile, atéheré né kété
rast, gjykata nuk mund té konsiderojé té formés sé preré njé vendim qé nuk i éshté njoftuar
paléve dhe nése gabimisht e ka béré njé gjé t€ tillé, shénimi i “formés sé preré” né até vendim
nuk ka vleré juridike. Forma e preré éshté gjendje fakti dhe juridike njékohésisht, e cila
kushtézohet nga dijenia e vértetuar e paléve. Né kété rast, pala e interesuar konform nenit 444 té
Kodit té Procedurés Civile, ka té drejté té paragesé ankim né gjykatén qé ka dhéné vendimin
(sipas nenit 446 t€¢ Kodit t€ Procedurés Civile) brenda afateve té parashikuara né nenin 443 té
kétij Kodi, duke filluar nga dita e nesérme e dités kur njoftohet apo merr dijeni efektivisht pér
vendimin e arsyetuar. Né kété rast éshté gjyqtari i ankimit ai g€ sipas nenit 450 té¢ Kodit té
Procedurés Civile, do té vlerésojé respektimin e kushteve formale té ankimit. Ndaj nuk shtrohet
pér diskutim rivendosja né afat e ankimit, pasi afati as formalisht nuk ka filluar té ecé pér palét,
pér shkak té mos realizimit t€ ndonjé njoftimi nga gjykata. Né lidhje me rastin e mosnjoftimit,
GjJEDNj-ja ka theksuar se: “e drejta pér té€ paraqgitur [...] apelim duhet té lindé nga momenti kur
pala vijen efektivisht né dijeni pér njé vendim té gjykatés qé vendos njé detyrim kundrejt saj apo
qé potencialisht démton té drejtat apo interesat e saj té ligjshme. Pérndryshe, gjykatat mund té
shkurtojné ndjeshém kohén pér paraqitjen e apelit apo edhe ta béjné até té pamundur, népérmjet
vonesave né njoftimin e vendimit. Si mjet komunikimi midis gjykatés dhe paléve, njoftimi bén qé
vendimi i gjykatés dhe arsyet pér marrjen e tij t'i béhen té ditura paléve, duke iu mundésuar
késisoj atyre té paraqesin apel nése déshiroin€” (Miragall Escolano dhe T¢ Tierét k. Spanjés, 2000, §
37).

33. Ndryshe géndron rasti i dyté, kur gjykatat ia njoftojné vendimet ndaj té cilave lejohet
ankim, paléve apo pérfagésuesve té tyre, por kéto pér shkaqe té arsyeshme, qé kané té béjné me
rrethana objektive me natyré absolute dhe té pavarura nga vullneti i tyre, nuk kané mundési té
ushtrojné té drejtén e ankimit. Né kété rast pala ka dijeni pér vendimin e arsyetuar ndaj té cilit
kérkon té ushtrojé ankim, por ndodhet né kushtet e pengesave objektive absolute qé nuk mund
té ishin parashikuar prej saj, e qé pér kété shkak nuk mundet té€ ushtrojé té drejtén e ankimit.
Kétu gjen zbatim instituti 1 rivendosjes né afat t€ ankimit, sipas neneve 151, 152 e 458 té Kodit té
Procedurés Civile.

34. Né vijim referuar rastit té treté t€ parashtruar mé sipér, nése gjykata i ka zbatuar formalisht
rregullat e njoftimeve sipas Kodit té Procedurés Civile (p.sh: nenet 128—133/b dhe 141—144/ a) pér
palét né mungesé apo pérfagésuesit e tyre, duke u dérguar atyre njoftimet gjaté gjykimit dhe mé
pas edhe pér vendimin e gjykatés, si dhe ka administruar aktet pérkatése té njoftimit, por kéto
njoftime preken nga pavlefshméri sipas nenit 122 t€ Kodit té Procedurés Civile (# tilla qé krijojné
pasiguri 1 ploté pér personin apo datén e nyoftimii), atéheré “forma e preré” qé 1 ka shénuar gjykata
vendimit t€ saj (pér mosankimin nga palét né mungesé), mund té cenohet vetém népérmjet paragitjes
s¢ kérkesés pér rivendosje né afat té ankimit, né té cilén pala e interesuar shénon si shkak pér



humbjen formale té afatit t€ ankimit, pavlefshmériné e njoftimeve té kryera nga gjykata. Po
késhtu vepron edhe pala qé ndonése ka dijeni pér procesin, ka gqené né mungesé né shpalljen e
vendimit, ose vendimi éshté shpallur i paarsyetuar dhe akti i njoftimit t€ vendimit té arsyetuar té
gjykatés pér té éshté 1 pavlefshém sipas nenit 122 t€ Kodit té Procedurés Civile. Edhe kjo palé
duhet té kérkojé rivendosjen né afat té ankimit, nése déshiron té ankimojé vendimin e gjykatés.
Pavlefshméria e njoftimit né kété rast, pérbén njé rrethané qé nuk duhet t€ keté t€ béjé me
vullnetin e palés, si¢ jané pér shembull rastet e parashikuara nga nenet 129(5), 158(5) té Kodit té
Procedurés Civile (detyrimi i paléve dhe personave #¢ treté pér t¢ njoftuar gjykatén pér ndryshimin e té dhénave
1¢ tyre elektronike 1é kontaktit), pérndryshe pretendimi pér pavlefshméri éshté i papranueshém.

35. Nisur nga sa mé sipér, Kolegji véren se instituti procedural i rivendosjes né afat té ankimit
éshté aspekti ekuilibrues 1 ngurtésisé qé shoqéron né vetvete ekzistencén e afateve procedurale
dhe pérbén pérjashtimin nga rregulli, i cili ndikon né pérforcimin e veté rregullit. Ky institut i jep
elasticitetin e nevojshém procedurave gjygésore dhe shérben pér mbrojtjen dhe garantimin e
procesit té rregullt ligjor. Rivendosja né afat e cila parashikohet nga nenet 151, 152 e 458 t€ Kodit
té Procedurés Civile, éshté mjeti 1 mbrojtjes pér palén qé, pa fajin e saj, humb formalisht njé afat
ankimi. Kjo, si né rastin kur ajo veté apo pérfaqésuesi i saj pér shkaqe té€ arsyeshme ndodhen né
kushtet e pamundésisé absolute pér paraqitjen e ankimit, qé nuk varet nga rrethana qé mund té
parashikoheshin prej tyre, ashtu edhe né rastin kur afati humbet pér shkak té pavlefshmérisé sé
njoftimeve, té cilat formalisht jané kryer nga gjykata, por qé né thelb jané té€ vesuara né até masé,
sa ligji 1 quan té pavlefshme. Né kété rast, pala e interesuar, e cila déshiron té paraqesé ankim, do
qé té zhbéjé cilésiné e formés sé preré té vendimit gjyqésor, dhe kjo realizohet vetém népérmjet
procedurés sé posacme té rivendosjes né afat, e cila sipas neneve 152 e 458 té¢ Kodit té
Procedurés Civile, éshté njé proceduré qé zhvillohet né prani edhe té palés tjetér kundérshtare,
pasi €shté zgjatim natyral i institutit procedural t€ ankimit dhe vlerésimit gjyqésor té respektimit
apo jo té afatit té ankimit nga palét e interesuara. Neni 152 1 KPC-sé parashikon shprehimisht se:
“lgljaté shqyrtimit té kérkesés thirret edhe pala tjetér.” Kjo béhet me qéllim, qé ushtrimi i njé
ankimi t€ munguar pér shkaqe absolute objektive, té pavarura nga vullneti i palés apo
pérfagésuesit t€ saj, t€ lejohet nga gjykata vetém duke dégjuar paraprakisht edhe palén qé
“démtohet” nga rivendosja né afat dhe heqja e cilésisé sé formés sé preré té vendimit pérkatés.
Kjo pasi, si¢ u tha mé lart, nése nuk ushtrohet e drejta e ankimit (né rastet kur lejohet ankimi),
vendimi merr formé té preré dhe nuk mund té cenohet mé ajo qé éshté vendosur nga gjykata,
pasi cenohet siguria juridike dhe gjéja e gjykuar (kur nuk ka mjete té tiera ankimi né dispozicion),
pérvec kur vendimi ka natyré té tillé qé ligji parashikon se mund té ndryshohet sa heré
ndryshojné rrethanat (si p.sh: vendimi qé ka vendosur njé detyrim pér ushgim).

36. Né rastin e humbijes sé afatit té ankimit pér shkak té pavlefshmérisé sé njoftimeve, ky fakt
pérbén argument pér té kérkuar rivendosjen né afat té ankimit t€ munguar, e jo paraqitjen e njé
padie pér pavlefshmériné e njoftimeve. Né kété rast, pretendimi qé shérben pér té mbéshtetur
kérkesén pér rivendosje né afat, ngrihet gjaté késaj procedure té posagme ku gjykata heton dhe
vleréson faktin nése pretendimi i parashtruar éshté apo jo i vérteté. Por, nuk ka interes juridik
pala e interesuar qé t€ iniciojé njé proces gjyqésor de novo me palé kundérshtare vetém pér kété
pretendim, duke paraqitur padi me objekt pavlefshmériné e njoftimeve, kundrejt palés tjetér
kundérshtare té gjykimit té themelit. Aktet e njoftimit, jané akte t€ gjykatés dhe ¢do pretendim
pér pavlefshméri té tyre i adresohet gjykatés népérmjet kérkesés pér rivendosje né afat, ku gjaté
késaj procedure, pér shkak se potencialisht mund té preken té drejtat e palés tjetér, dégjohet edhe
kjo e fundit, né lidhje me genien apo jo té pavlefshme té njoftimeve. Népérmjet kétij procesi, i
cili ka si objekt té tij vetém rrethanat q¢é kané penguar ushtrimin e té drejtés sé ankimit nga pala e
interesuar, mundésohet zgjidhja e pretendimit dhe eventualisht rivendosja né vend e té drejtés.

37. Nisur nga sa mé sipér natyrshém shtrohet pyetja, ¢faré kuptohet me rivendosje né afat? A
éshté ky njé rifillim i afatit procedural té ankimit, i cili ndodh pasi vendimi pér rivendosje né afat
merr formé té preré, apo afati 1 kaluar nuk rifillon mé, por e drejta qé do té ushtrohej brenda atij



afati t€ kaluar, lejohet té€ ushtrohet mé pas dhe konsiderohet njésoj si té ishte paragitur brenda
afatit?

38. Kolegji vleréson se né nenin 152 t€ Kodit té Procedurés Civile éshté parashikuar
shprehimisht se: “/kJérkesa pér rivendosjen e afatit t¢ humbur shqyrtobet nga gjykata sé cilés
dubet ti paraqiten edhe dokumentet gé justifikojné ose pér té cilat kérkobet rivendosja e afatit.”’
Ky formulim i dispozités rregullon disa ¢éshtje: 1) Pércakton se éshté gjykata qé ka dhéné
vendimin ajo qé shqyrton dhe vendos pér kérkesén pér rivendosjen e afatit t&¢ humbur t€ ankimit
(shib dhe nenin 458 té KPC-sé), 2) Pala e interesuar duhet té paraqesé edhe dokumentet (provat) qé
justifikojné ekzistencén e rrethanave té tilla g€ vlerésohen té arsyeshme dhe qé i pamundésonin
palés ushtrimin e t€ drejtés sé¢ ankimit brenda afatit té pércaktuar nga ligji, 3) Pala e interesuar ka
detyrimin qé bashké me kérkesén pér rivendosjen né afat, té paraqesé edhe ato dokumente pér té
cilat kérkohet rivendosja e afatit, d.m.th né rastin e ankimit até akt procedural qé do té duhej té
ishte paraqitur brenda afatit t&¢ humbur pa fajin e palés, por qé pér shkak té rrethanave té
justifikuara, nuk qe e mundur té paragitej. Né kété rast, shprehja “dokumentet” ka disa kuptime
njéherésh, si né kuptim té provave qé provojné rrethanat e arsyeshme qé penguan ushtrimin e té
drejtés sé ankimit, ashtu edhe veté aktin e ankimit qé kérkohet té rivendoset né afat.

39. Pala ka interes juridik pér paraqgitjen e kérkesés pér rivendosjen né afat t€ ankimit, vetém
nése e shoqéron kérkesén e saj me aktin procedural té ankimit, ashtu si¢ kérkon neni 152 1 Kodit
té Procedurés Civile, kur pércakton se pala duhet té paraqesé edhe dokumentet “pér té cilat
kérkohet rivendosja e afatit”. Nése pala nuk e bashkélidh ankimin, atéheré gjykata duhet ta
konstatojé me té€ meta kérkesén dhe t’i [éré asaj njé afat pér plotésimin e saj me aktin procedural
pér té cilin kérkohet rivendosja né afat (sipas nenit 455 t¢ Kodit ¢ Procedurés Civile). Pala nuk ka
interes nése kérkon thjesht rifillimin e afatit nga e para, né ményré qé té keté né dispozicion njé
afat t€ ri, gjaté t€ cilit té vlerésojé nése do e béjé apo jo ankimin. Afati i kaluar nuk mund té
rifillojé edhe njéheré, por e drejta e “cenuar” mund té “shérohet”. Ndaj flitet pér rivendosje né
afat (rivendosje né situatén guo ante) dhe jo rifillim té afatit. Kjo pasi, pala kur merr dijeni efektive
pér vendimin gjyqésor té arsyetuar, té cilin kérkon ta ankimojé, ndonése e humbi mé paré afatin
ligjor té ankimit pér shkaqe té pavarura nga vullneti 1 saj (qofté edhe pér shkak té njoftimit té
pavlefshém), duhet té paraqesé kérkesén pér rivendosjen né afat té ankimit dhe bashké me kété
kérkesé té paraqesé edhe kopjen e ankimit qé kérkon té rivendosé né afat, me qéllim qé edhe ai
bashké me kérkesén t’i njoftohet paléve té tjera. Né kété ményré, palét e tjera kané mundési qé té
paragesin kundérshtimet e tyre (nése kané) pér kérkesén pér rivendosje né afat dhe njékohésisht,
nése déshirojné, té paraqesin edhe kundérankimet (apo kundérrekurset) pérkatése, me géllim qé
nése kérkesa pér rivendosje né afat pranohet, gjykata qé do té shqyrtojé ankimin, té€ keté mundési
té vlerésojé edhe géndrimin e palés kundérshtare né lidhje me pérmbajtjen e tij. Kjo do té thoté
se né procedurén qé pason paraqitjen e kérkesés pér rivendosje né afat, gjykata mban parasysh
dhe zbaton mutatis mutandis edhe rregullat e tjera procedurale qé shogérojné paraqitjen e mjetit
pérkatés té ankimit, g€ lidhen me pranueshmériné e tij, si dhe plotésiné e aktit procedural té
gykatés gé ka dhéné vendimin).

40. Kolegji thekson se nése do té pranohej se népérmjet institutit procedural té rivendosjes né
afat, rifillon edhe njéheré njé afat i caktuar, at€heré rrezikohet qé ky mjet procedural té kthehet
né jo efektiv, pasi mund té prodhojé situata absurde kur pas rivendosjes sé afatit, lindin rrethana
té tjera qé 1 pamundésojné palés sérish paraqitjen e ankimit, e késhtu mund té kalohet né njé
proces ciklik kérkesash pér rivénien e afateve njéri pas tjetrit, duke démtuar siguriné juridike dhe
afatet e arsyeshme té€ gjykimit. Kolegji véren se nuk éshté, e nuk mund té jeté ky kuptimi i
institutit té rivendosjes né afat, e pér kété qéllim ligji ka pércaktuar né nenin 152 té Kodit té
Procedurés Civile se kérkesés pér rivendosje né afat i duhet bashkélidhur edhe dokumenti (né
kété rast akti procedural) pér té cilin kérkohet rivendosja né afat. Né kété ményré, shmanget
mundésia e rifillimit disa heré té t€ njéjtit afat, pér shkage té ndryshme, ekonomizohet procesi
dhe garantohet gjykimi i ¢éshtjes né afate té€ arsyeshme, duke u respektuar njékohésisht edhe



patimi i sigurisé juridike. E njéjta qasje legjislative gjendet edhe né nenet 147 e 420/1 té Kodit té
Procedurés Penale, apo nenin 54 té Kodit t€ Procedurave Administrative.

41. Referuar sa mé sipér dhe né lidhje organike dhe aksesore me faktin se kérkesés pér
rivendosje né afat té ankimit i duhet bashkélidhur edhe akti procedural i ankimit pér té cilin
paraqitet kjo kérkesé, shtrohet pyetja: a ka njé afat pala e interesuar pér té€ paraqitur kérkesén pér
rivendosje né afat t€ ankimit? Né lidhje me kété ligji procedural civil nuk ka parashikuar
drejtpérdrejté njé rregull té tillé, porse né nenin 445 té Kodit t€ Procedurés Civile éshté
parashikuar vetém afati i gjaté prekluziv njé vjecar, kur éshté parashikuar se: “/a/nkimi né gjykatén e
apelit dhe rekursi né Gpykatén e Larté nuk mund 1¢ béhen pasi ka kalnar njé vit nga shpallja e vendimit. Kjo
dispozité nuk zbatobet kur pala né mungesé vérteton se nuk ka qené né dijeni t¢ procesit gjyqésor pér shkak té
paviefshmiérisé sé njoftimeve.” Kjo dispozité rregullon vetém afatin prekluziv njé vjecar i cili fillon nga
dita e shpalljes s¢ vendimit dhe pasi mbaron, shuan té drejtén e ankimit té paléve. Ky rregull nuk
zbatohet vetém né rast se njoftimet jané t€ pavlefshme dhe pér kété shkak pala né mungesé nuk
ka gené né dijeni té procesit gjygésor. Pra, né rastin e njoftimeve té€ pavlefshme, pala né mungesé
si mé sipér nuk ndalohet té ushtrojé té drejtén e ankimit, e cila si¢ u tha mé sipér, do té lejohet né
kuadér té procedurés sé rivendosjes né afat. Ndaj, meqé kérkesés pér rivendosje né afat i duhet
bashkélidhur detyrimisht edhe akti procedural i ankimit, ky fakt bén qé pér ushtrimin e késaj té
drejte aksesore, né mungesé té njé parashikimi té ndryshém ligjor, e né funksion t€ garantimit té
barabarté té té€ drejtave té paléve, t€ merret pér referencé afati i ankimit pér té cilin paragitet
kérkesa pér rivendosjen né afat. Né kété rast, mbahet njé standard si pér rastin kur humbja e
afatit ndodh pér shkak té pavlefshmérisé sé njoftimeve, ashtu edhe kur gjaté kohévazhdimit té
afatit, pala q€ ka dijeni pér vendimin e arsyetuar té gjykatés, e humb afatin e ankimit pér shkaqe
té arsyeshme qé nuk varen prej saj.

42. Pra, kérkesa pér rivendosjen né afat té€ ankimit duhet té paraqitet brenda té njé afati té
njéjté me até qé parashikon neni 443 1 KPC-sé pér bérjen e ankimit pérkatés i cili kérkohet té
rivendoset. Ky afat do té fillojé té llogaritet sipas nenit 148 t€ Kodit té Procedurés Civile, nga dita
e nesérme e dités sé marrjes dijeni efektivisht pér vendimin e arsyetuar pér té cilin kérkohet
rivendosja né afat e ankimit (#é rastin e pavlefshmérisé sé njoftimeve), ose nga dita e nesérme e dités kur
ka pushuar sé ekzistuari shkaku 1 arsyeshém (forcé madhore apo shkak tietér i arsyeshém qé nuk mund t¢
parashikohe nga pala) qé e ka penguar palén t€ ushtrojé t€ drejtén e ankimit. Ky arsyetim, sidomos
sa 1 pérket pavlefshmérisé sé njoftimit, si shkak pér rivendosjen né afat té ankimit, mbéshtetet
edhe né kuptimin e paragrafit t€ treté t€ nenin 120 té Kodit t€ Procedurés Civile, sipas té cilit
“[pJaviefshméria nuk mund t¢ prapésobet nga pala gé e ka shkaktnar até dhe as nga ajo gé ka hequr doré
heshtazi.”

43. Nése pala e interesuar éshté penguar né ushtrimin e té drejtés sé ankimit ndaj njé vendimi
gjyqésor, vetém pér shkak té njoftimeve té pavlefshme té kétij vendimi dhe mé pas ndonése merr
dijeni efektivisht pér kété vendim, nuk vepron brenda té njéjtés kohé sa afati i ankimit qé kérkon
té rivendosé, duke mos paraqgitur kérkesén pér rivendosje né afat t€ kétij ankimi, at€heré kjo palé
vlerésohet se ka hequr doré heshtazi nga pretendimi pér pavlefshméri té njoftimit e pér rrjedhojé
nuk mund té gézojé mé mbroijtje e drejta e saj e ankimit dhe nuk mund té pranohet rivendosja né
afat, pér mungesé interesi juridik. Heqja doré heshtazi nga pretendimi pér pavlefshmériné e
njoftimit, nése ai €shté 1 vetmi argument né té cilin pala e mbéshtet kérkesén pér rivendosje né
afat, démton drejtpérdrejté mundésiné e saj pér mbrojtjen e té drejtés sé¢ ankimit, pasi edhe kjo e
drejté humbet bashké me pretendimin e pa ngritur né kohé. Kjo ményré té kuptuari e dispozitave
ligiore té€ mésipérme éshté nga njéra ané garantuese pér palén qé gabimisht dhe pa fajin e saj
éshté penguar gé té ushtrojé té drejtén e ankimit, e cila mund ta rivendosé té drejtén e saj
népérmjet paraqitjes brenda afatit té kérkesés pér rivendosje né afat té ankimit, e nga ana tjetér
éshté shkurajuese pér palén qé neglizhon apo géllimisht nuk vepron né kohé dhe zvarrit pa shkak
mbrojtjen e té€ drejtave t€ saj. Né rastin e fundit, balanca midis interesit pér mbrojtjen e té
drejtave té atij ¢ me vetédije nuk vepron pér t1i mbrojtur ato brenda afatit dhe interesit pér



garantimin e sigurisé juridike qé prodhojné vendimet e formés sé preré, anon nga ana e késaj té
fundit.

44. Lidhur me sa éshté trajtuar mé sipér né kété vendim njésues, shtrohet pér zgjidhje
qéndrimi qé duhet t€ mbajné gjykatat pér ¢éshtjet e gjykuara para njésimit té praktikés gjyqésore.
Né lidhje me kété, Kolegji thekson se gjykatat né shqyrtimin e kérkesave té paraqgitura e té
shqyrtuara para botimit né Fletoren Zyrtare té kétij vendimi njésues, duhet té béjné kujdes qé sa
éshté theksuar mé sipér, t€ mos léndojé né ményré joproporcionale té drejtat procedurale té
paléve. Gjykatat duhet té zbatojné sa éshté arsyetuar mé sipér, né dritén e orientimit t&€ GjEDN;j-
s€, sipas té cilés “[g]jaté zbatimit té rregullave procedurale, gjykatat duhet té shmangin si zbatimin
e tyre me formalizém t€ tepruar, q¢ do t€ démtonte ndershmériné e procesit, ashtu edhe
fleksibilitetin e tepruar, qé do té zhvleftésonte kérkesat procedurale qé parashikohen né ligj
(Hasan Tunc’ dhe t¢ Tieré k. Turgisé, 2017, §§ 32-33). Rrjedhimisht gjykatat duhet té kené parasysh
si vijé orientuese, q¢€ t€ rregullojné sa té jeté e mundur procedurén, né até ményré qé t€ garantojé
ushtrimin efektiv t€ t€ drejtave nga palét. P.sh: nése njé palé ka iniciuar njé proces pér
pavlefshméri njoftimesh, por nga kjo del qarté se kérkohet rivendosja né afat e té drejtés sé
ankimit t€ humbur pér shkak té pavlefshmérisé sé njoftimeve, atéheré gjykatat duhet té
vlerésojné thelbin e kérkimit dhe té kérkojné nga pala edhe paragitjen e ankimit pérkatés, e mé
pas t€ disponojné pér rivendosjen né afat, nése ky kérkim rezulton i mbéshtetur né ligj e né
prova. Né zgjidhjen e drejté té ¢éshtjeve té parashtruara dhe té shqyrtuara para njésimit, sa i
pérket elementeve formale té procesit, gjykatat duhet té¢ mbajné parasysh parimin e sé drejtés sé
shénuar né paragrafin e fundit té nenit 119 té Kodit t€ Procedurés Civile, sipas té cilit
“|plavlefshméria nuk mund té shpallet kur akti ka arritur qéllimin pér té cilin éshté destinuar.”
Késisoj, nuk mund té cenohet njé vendim 1 marré pér njé ¢éshtje t€ shqyrtuar para njésimit té
praktikés, né té cilén p.sh: gjykata ka vendosur rifillimin e afatit procedural dhe pala e interesuar
ka ushtruar mé pas té drejtén e ankimit brenda afatit té rifilluar, dhe aktet jané pércjellé né
gjykatén kompetente pér shqyrtimin e ankimit. Né kété rast pavarésisht té metave, akti e ka
arritur qé€llimin pér té cilin éshté destinuar. Né té njéjtén frymé gjykatat duhet té vlerésojné edhe
raste t€ tjera qé mund t€ lindin né praktiké.

C. Rregulli i sé drejtés pér ¢éshtjen e shtruar pér njésim

45. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, bazuar né arsyetimin e mésipérm, referuar
¢éshtjes sé shtruar pér njésim, arrin né kété pérfundim njésues:

- Né kuptim té neneve 152 dhe 458 té Kodit té Procedurés Civile, né té gjitha gjykimet
administrative ku paraqitet njé kérkesé pér rivendosjen né afat té€ ankimit, kérkuesi ka
detyrimin qé i bashkélidhé kérkesés edhe aktin procedural té€ ankimit pér té cilin
kérkohet rivendosja né afat.

D. Né lidhje me zgjidhjen ¢éshtjes objekt gjykimi

46. Kolegji véren, se Gjykata Administrative e Apelit, ka rrézuar kérkesén pér rivendosje né
afat, pasi duke ju referuar vendimit t€ shkallés sé paré, né thelb ka konsideruar se kérkuesit jané
banoré té¢ Komunés Lukové, dhe si té tillé, kané marré dijeni pér vendimin e gjykatés (themelit)
dhe nuk kané ushtruar ankim. Duke qené se komunikimi 1 fleté thirrjeve pér kété gjykim
(rivendosja né afat) dhe njoftimet pér gjykimin e themelit dhe vendimi pérfundimtar, jané béré né
t€ njéjtén adres¢ Komuna Lukové, Sarandé, Gjykata e Apelit ka konstatuar se kérkuesit kané
marré dijeni pér vendimin e themelit dhe mungesén e vullnetit té tyre pér ankimin e kétjj
vendimi.

47. Ndérkohé gjykata e shkallés sé paré, ka pranuar kérkesén pér dy shkaqe: 1. né fashikullin
gjyqésor nuk tregohet fakti se Komuna Lukové ka afishuar kopje t€ vendimit té gjykatés qé té
provohet marrja dijeni e kérkuesve; 2. kérkuesit pretendojné se jané banoré té fshatit Borsh
Sarandé, adresé né t€ cilén jané njoftuar nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Sarandé.

48. Referuar akteve procedurale né dosjen gjyqésore, rezulton se shkalla e paré nuk e ka
administruar dosjen e themelit pér té paré dhe vlerésuar pretendimet mbi mosnjoftimin e rregullt
té kérkuesve. Kjo e meté e hetimit gjygésor nuk éshté rregulluar as nga gjykata administrative e



apelit. Sa heré kérkohet rivendosja né afat e ankimit, gjykata duhet té administrojé dosjen
origjinale, ose né pamundési njé kopje té€ vértetuar t€ saj, pasi népérmjet késaj mund t€ vlerésojé
nése géndrojné apo jo pretendimet e kérkuesit pér pavlefshméri té njoftimeve. Disa nga aktet e
njoftimit té gjykimit té€ themelit, rezulton se jané depozituar nga kérkuesit, té cilét bashkélidhur
rekursit, kané paraqitur dhe vendimin nr. 23-2014-73 (50) daté 16.1.2014, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Sarandé (moskompetenca).

49. Kérkuesit né kérkesén e tyre shprehen se me vendimin e gjykatés (themelit), jané njohur
mé daté 4.11.2014. Gjykatat duhet t'i kérkonin shpjegime kérkuesve né lidhje me rrethanat se nga
kush dhe né ¢’ményré jané njoftuar né kété daté. Gjithashtu, rezulton se kérkesa pér rivendosje
né afat objekt gjykimi, nuk pérmban bashkélidhur ankimin kundér vendimit té themelit, ¢ka
pérbén njé t€ meté té veté kérkesés. Pér kété fakt, asnjé nga dy gjykatat mé té uléta nuk éshté
shprehur. Kolegji vleréson se gjykatat mé té uléta kané zbatuar gabim nenin 152 té Kodit té
Procedurés Civile, 1 cili plotéson nenin 458 té kétij Kodi, kur nuk kané konstatuar té€ meté
kérkesén pér rivendosje né afat dhe té kérkonin nga kérkuesit qé asaj t'i bashkélidhej edhe akti
procedural i ankimit pér té cilin kérkohej rivendosja né afat. Kjo e meté formale i pamundéson
Gjykatés sé Larté vlerésimin e métejshém té argumenteve né lidhje me shkakun e mosmarrjes
dijeni nga pala, qé éshté pavlefshméria e njoftimeve, pasi pavarésisht nése ky pretendim éshté
apo jo 1 bazuar, né gjendjen qé jané aktet, nuk mund t€ disponohet me vendim pér rivendosjen
né afat t€ njé ankimi q¢ mungon né dosje.

50. Kolegji vleréson, se referuar analizés sé mésipérme lidhur me aktet e ndodhura né dosje,
ndodhemi né kushtet kur duhet té prishet vendimi i Gjykatés Administrative t€ Apelit dhe
¢éshtja té dérgohet pér rishqyrtim né kété gjykaté me tjetér trup gjykues. Né rigjykim, kjo gjykaté
t'1 1éré afat palés kérkuese qé té plotésojé kérkesén pér rivendosje né afat me ankimin pérkatés, té
administrojé dosjen gjyqésore té themelit, pér té cilén kérkohet té ushtrohet ankim, e mé pas té
vijojé me shqyrtimin e ¢éshtjes, duke u shprehur pér shkaqget e parashtruara nga palét, né lidhje
me themelésiné e kérkesés pér rivendosjen né afat t€ ankimit.

PER KETO ARSYE,

Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, mbéshtetur né nenet 62/a dhe 63(1)(c)(2), té ligjit
nr. 49/2012, “Pér Gjykatat Administrative dhe Gjykimin e Mosmarréveshjeve Administrative”,
té ndryshuar,

VENDOSI:

- Prishjen e vendimit nr. 76, daté 23.11.2015, t€ Gjykatés Administrative té¢ Apelit dhe
dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né kété gjykaté, me tjetér trup gjykues.
- Ky vendim botohet né Fletoren Zyrtare.

Tirané, mé 7.7.2023.

Kryesues: Sokol Sadushi,
Anétar: Asim Vokshi, Arbena Ahmeti, Gentian Medja,
Anétar pjesérisht kundér: Sokol Ngresi

MENDIM PARALEL

1. Né pérfundim té shqyrtimit nga Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté té ¢éshtjes
administrative me nr. 31003-00237-00-2016, uné gjyqtari Sokol Ngresi, ndérsa votoj pro zgjidhjes
qé ky Kolegj i ka béré ¢éshtjes sé shtruar pér njehsim, si dhe zgjidhjes sé ¢éshtjes konkrete objekt



gjykimi, nuk ndaj té€ njéjtin vlerésim pér njé pjesé t€ analizés q€ shumica i ka béré rrethanave dhe
shkageve ¢ lidhen me institutin e rivendosjes né afat t€ ankimit.

2. Né njé situaté té tillé analize dhe vlerésimi té kétyre rrethanave, ¢moj se ndodhem né
kushtet e parashtrimit té arsyetimit paralel.

3. Si¢ theksohet edhe né vendimin pérfundimtar té kétij Kolegji, prej trupés gjykuese té
pérbéré nga tre gjyqtaré, me té drejté éshté konstatuar ekzistenca e praktikave té ndryshme, qé
lidhen me kuptimin e institutit procedural té rivendosjes né afat té€ ankimit, lidhur me faktin nése
duhet apo jo qé kérkesa pér rivendosje né afat, domosdoshmérish té shogérohet edhe me aktin
procedural t€ ankimit pér té cilin kérkohet rivendosja né afat.

4. Mbi kéto géndrime kontradiktore, ajo trupé gjyqésore, mbéshtetur né nenet 62(1)(b) dhe
62/a t€ ligjit nr. 49/2012 "Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative", 1 ndryshuar, vendosi kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjygésore, duke
shtruar pér njésim ¢éshtjen kryesore si vijon: Referuar nenit 152 té Kodit té¢ Procedurés
Civile, né gjykimet administrative, kur paraqitet njé kérkesé pér rivendosje né afat té
ankimit, a duhet qé kérkuesi t’i bashkélidhé kérkesés edhe aktin procedural té ankimit
pér té cilin kérkon rivendosjen né afat?

5. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, bazuar né arsyetimin mbi natyrén e institutit
procedural té rivendosjes né afat, referuar ¢éshtjes sé shtruar pér njésim, arriti né pérfundimin
njésues se: “IN€ kuptim té neneve 152 dhe 458 té Kodit té Procedurés Civile, né té gjitha
gjykimet administrative ku paraqitet njé kérkesé pér rivendosjen né afat t&€ ankimit,
kérkuesi ka detyrimin qé t’i bashkélidhé kérkesés edhe aktin procedural té ankimit pér té
cilin kérkohet rivendosja né afat”.

0. Pér té arritur né njé pérfundim té drejté e ligjor lidhur me ¢éshtjen e shtruar pér njehsim,
jané marré né analizé dispozitat procedurale qé rregullojné institutin e rivendosjes né afat,
konkretisht nenet 152 dhe 458 té¢ K.Pr.Civile, né raport me rrethanat qé diktojné nevojén e njé
instituti t€ tillé g€ synon respektimin e té drejtés sé paléve pér njé proces t€ rregullt, duke
pérfshiré kétu edhe té drejtén pér t'u gjykuar né njé gjykaté mé té larté, lidhur me ligjshmériné
dhe bazueshmériné e vendimit té gjykatés mé té ulét.

7. Si¢ me t€ drejté evidentohet né pjesén arsyetuese nga shumica, rivendosja né afat i referohet
situatave kur pala ka marré dijeni pér vendimin pérfundimtar t€ dhéné nga gjykata, pra ka dijeni
té ploté pér até ¢’ka éshté shqyrtuar gjaté procesit gjyqésor, ka kryer analizén e veté lidhur me
dakordésiné ose jo, té€ ploté apo té pjesshme mbi vendimin gjyqésor dhe, bazuar né té drejtén e
disponimit qé ia njeh dhe garanton ligji procedural, vleréson té ushtrojé té drejtén e ankimit ndaj
kétij vendimi, né gjykatén mé t€ larté.

8. Ky kuptim rreth rrethanave pér té cilat ligji procedural ka parashikuar kété instrument,
rezulton i qarté nga pérmbajtja e nenit 151 té Kodit té Procedurés Civile, sipas té cilit : “Kur palét
ose prokurori, pér arsye qé rrjedhin nga forca madbore ose gé nuk mund 1t ishin parashikuar nga ata, kané
tejkalnar afatin procedural ligior ose até 1¢ pércaktuar nga gjykata, mund t'i kérkoné gjykatés rivendosjen né
kéto afate procedurale, pérveg kur afatet kané karakter prekluziv’.

9. Né harmoni me kété dispozité, edhe né nenin 458 té po kétij Kodi, parashikohet se, : “Kur
palét kané humbur 1 drejtén e ankimit pér shkage t¢ arsyeshme, mund 1¢ paragesin kérkesé pér rivendosie né
afat, pérpara gjykatés qé ka dhéné vendimin. Kjo kérkesé shqyriobet nga gjykata dhe kundér vendinit 1 tij mund
té behet ankim i vecanté”.

10. Sipas pérmbajtjes sé kétyre dispozitave, rezulton e qgarté se nuk béhet fjalé€ pér rrethana qé
lidhen me padijeni té palés mbi procesin gjygésor, apo mbi pérmbajtjen e ploté apo té pjesshme
t€ vendimit pérfundimtar (si¢ mund t€ jeté rasti kur palés i éshté njoftuar vetém pjesa urdhéruese
e vendimit gjyqésor). Pérkundrazi, si¢ theksova edhe mé lart, ky institut nénkupton dijeni té ploté
té palés nga njéra ané dhe pamundésiné pér rrethana objektive pér té respektuar afatin procedural
té ankimit, nga ana tjetér. N¢é rastet e rivendosjes né afat té ankimit, afati procedural éshté
konsumuar si formalisht, ashtu edhe materialisht, pra, si né dukje, ashtu edhe né thelb dhe pér
rrjedhojé, gjaté shqyrtimit gjyqésor té kérkesave té tilla, objekti i té provuarit éshté vetém



vértetimi 1 rrethanave objektive, nése kané ekzistuar ose jo dhe ndikimi me pasojé pamundésiné e
palés pér ta ushtruar té drejtén e ankimit brenda kétij afati.

11. Pikérisht, referuar kétij kuptimi qé del nga pérmbajtja e nenit 152 té K.Pr.Civile, dispozita
pasardhése, neni 152, lidhur me objektin e té provuarit gjaté kétij procesi kontencioz, ka
pércaktuar se, : “Kérkesa pér rivendosjen e afatit t¢ humbnr shqyrtobet nga gjykata s¢ cilés dubet i paragiten
edbe dokumentet qé justifikojné ose pér té cilat kérkobet rivendosja e afatit. Gjaté shqyrtimit té kérkesés thirret
edhe pala tetér”.

12. Nisur nga kéto konsiderata, pajtohem plotésisht me géndrimin e shumicés, té shprehur
edhe né sentencén njésuese se: “IN€ kuptim té neneve 152 dhe 458 té Kodit té¢ Procedurés
Civile, né té gjitha gjykimet administrative ku paraqitet njé kérkesé pér rivendosjen né
afat t&€ ankimit, kérkuesi ka detyrimin qé t’i bashkélidhé kérkesés edhe aktin procedural
té ankimit pér té cilin kérkohet rivendosja né afat”.

13. Né situata té tilla, pala ka dijeni pér vendimin pérfundimtar t€ dhéné nga gjykata, pra ka
dijeni té ploté pér até ¢’ka éshté shqyrtuar gjaté procesit gjyqésor, ka kryer analizén e veté lidhur
me dakordésiné ose jo, té€ ploté apo té pjesshme mbi vendimin gjyqésor dhe ka vlerésuar té
ushtrojé té drejtén e ankimit ndaj kétij vendimi, né gjykatén mé té larté. Pra, pala qé kérkon té
rivendoset né afat, ka dijeni mbi ményrén, arsyet dhe analizén e zgjidhjes pérfundimtare té béré
nga gjykata dhe tashmé e ka béré zgjedhjen e vet rreth ecurisé sé métejshme té procesit gjyqésor,
ndaj edhe detyrimisht duhet ta shoqérojé kérkesén pér t'u rivendosur né afat, sé bashku me aktin
procedural t€ ankimit (i shprehur garté edhe né nenin 152 té K.Pr.Civile).

14. T njéjti qéndrim mbi shkaget e rivendosjes né afat gjendet edhe né dispozitat e Kodit té
Procedurave Administrative. Késhtu, sipas nenit 54 t€ kétj Kodi, : “7. Pérvegse kur ndalobet
shprebimisht me ligj, pala mund té kérkojé rivendosjen né afat, nése éshté penguar pér shkaqe té arsyeshme pér
respektimin e afatit procedural, me pérjashtim 1€ rasteve kur afatet kané karakter prefluziv. 2. Rivendosja né
afat mund 1¢ kérkobet: a) pér afatet e pércaktuara pér paraqitien e kérkesés fillestare; b) né lidhje me afatet pér
kryerjen e veprimeve giaté procedurés administrative; c) pér afatet pér paraqitien e mjeteve t¢ ankimit; si dhe ¢) pér
¢cdo afat tietér né dém té palés. 3. Kérkesa pér rivendosjen né afat dubet 1é béhet brenda 15 ditéve nga dita kur
dubet kryer edbe veprimi procedurale, pér 1¢ cilin pala ka humbur afatin pér shkaqe té arsyeshme. 4. Afati 1-
vjecar, i pércaktnar né pikén 3, 1¢ kétij nent, nuk zbatobet né rastin e forcés madhore”.

15. Edhe né dispozitén e sipércituar evidentohet qarté se rivendosja né afat ka ngushtésisht si
shkak ekzistencén e rrethanave té€ arsyeshme qé kané penguar palén ta respektojé afatin
procedural.

16. Por ¢moj se nuk mund té barazohet kjo situaté, e pér pasojé, edhe ky pérfundim njésues,
pér rastet kur pala ka pretenduar padijeniné e ploté apo té pjesshme mbi vendimin gjyqésor
pérfundimtar, pér shkak té pavlefshmérisé sé njoftimeve, e aq mé pak, kur palés as nuk i éshté
njoftuar fare vendimi pérfundimtar prej sekretarisé gjygésore. Né rrethana té tilla, pala nuk ka
dijeni (t€ ploté apo té pjesshme) rreth vendimit dhe pér pasojé, nuk mund té detyrohet gé, duke
iu drejtuar gjykatés me kérkesé pér shpalljen/konstatimin e pavlefshmérisé sé njoftimit, t'i
bashkéngjisé edhe aktin procedural t€ ankimit. Njé detyrim 1 tillé, duke zbatuar kété pérfundim
njésues edhe né rastet e pavlefshmérisé sé njoftimit, ¢moj se éshté né kontradikté me natyrén e
kétij mjeti procedural qé ligji 1 ka njohur palés dhe do ta vinte até né pozité té pafavorshme né
raport me palét qé e kané humbur afatin e ankimit pér shkaqe objektive.

17. Né rastin e pavlefshmérisé sé njoftimit té vendimit pérfundimtar, edhe pse né dukje afati i
ankimit ka kaluar, né thelb ky afat nuk ka nisur té ecé e pér pasojé, ai nuk éshté konsumuar. Akti
procedural i njoftimit, pér shkak té mosrespektimit té rregullave pérkatése mbi njoftimet, nuk e
ka arritur géllimin e tij, njoftimin e palés né mungesé té té€ cilit éshté dhéné vendimi
pérfundimtar. Akoma mé keq, né rastet kur vendimi pérfundimtar nuk i é€shté njoftuar palés, ky
afat as né dukje nuk éshté konsumuar. Praktika gjyqésore ka treguar se né shumicén e rasteve,
pavlefshméria e njoftimit té vendimit pérfundimtar éshté pasojé e pavlefshmérisé sé njoftimit té
palés pér veté procesin gjyqésor, pra té padijenisé sé ploté pér gjykimin e aq mé pak pér vendimin



gjyqésor, duke e pérballur até drejtpérdrejté me pasojat né fazén e ekzekutimit té tij. Alternativa
g€ shtrohet natyrshém né njé rast t€ tillé, mund t€ ishte ajo e njé mekanizmi korrigjues, si p.sh. e
ndreqgjes sé té metave té kérkesés pér shpalljen e pavlefshmérisé sé njoftimit té vendimit
pérfundimtar, me hartimin dhe dorézimin edhe té ankimit, por kjo situaté, né vlerésimin tim do
té krijonte dy probleme: sé pari, se cili do té ishte afati q€ palés do té duhej t’1 lihej pér ndregjen e
késaj té mete, afati 15 ditor i ankimit, apo afat i caktuar nga gjykata dhe sé dyti, krijimi i
pabarazisé né raport me palén qé kérkon té rivendoset né afat, ku kjo e fundit ka pasur gjithé
kohén e nevojshme dhe ndihmén juridike pér té€ analizuar dhe vlerésuar qgetésisht ushtrimin e sé
drejtés sé ankimit, ndérsa pala qé ka gené né padijeni té vendimit pérfundimtar, ndodhet nén
efektin surprizé duke u pérballur me pasojat né fazén e ekzekutimit té tij.

18. Edhe praktika e méparshme e Gjykatés sé Larté, lidhur me pavlefshmériné e njoftimit, ka
theksuar qgarté shkakun e ndryshém té kétij kérkimi né raport me shkaqet pér té cilat mund té
kérkohet rivendosja né afat'.

19. Pikérisht pér shkak té natyrés sé ndryshme qé paraqesin rastet ¢ humbjes sé afatit té
ankimit pér shkaqe objektive, pér té cilat bén fjalé edhe instituti i rivendosjes né afat, né raport
me rastet e pavlefshmérisé s€ njoftimeve, ligji procedural ka pércaktuar pasoja krejt té€ ndryshme
lidhur me prekluzivitetin e ankimit.

20. Késhtu, sipas nenit 445 t€ K.Pr.Civile: “Ankimi né gjykatin e apelit dhe rekursi né Gyykatén e
Larté nuk mund té béhen pasi ka kaluar njé vit nga shpallja e vendinmit. Kjo dispozité nuk gbatobet kur pala né
mungesé vérteton se nuk ka qené né dijeni 1¢ procesit gjyqésor pér shkak 1¢ pavlefshmérisé sé njoftimeve” .

21. Ky rregull éshté i kuptueshém pikérisht referuar rrethanave qé kané diktuar mosushtrimin
e ankimit, apo rekursit: né rastin e rrethanave objektive qé kané pamundésuar ushtrimin e késaj
té drejte (si¢ éshté situata e rivendosjes né afat), toleranca qé ligji procedural ka njohur ka marré
né konsideraté ¢do situaté hipotetike objektive qé¢ mund té pamundésojé ushtrimin e késaj té

7. 'Wendimi nr. 431, daté 10.7.2013, i Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté:

2. 26... Fakti gé pérveg sa me sipér kérkuesi kérkon edbe rivendosjen né afat, nuk e bén kérkimin e “Pavlefshmerisé sé njoftimeve” ¢
pavlefshém apo 1€ papranneshém, pasi kérkimi pér rivendosje né afat pér shkak 1€ pavlefshmérisé sé njoftimeve, né géshtjen objekt gjykimi
éshté njé kérkim dytésor qé dhe mund 1¢ mos paragitej fare (por dhe po u paraqit nuk ndryshon gié), pasi né rast do ¢ kemi pavlefshmiéri
1¢ njoftimeve, kérkuesi automatikisht ésht¢ i vendosur né afatin e ankiniit.

30. Pavlefshméria e njé akti procedural, pavarésisht se éshté rijedhojé e shkeljes s¢ ligiit, né ndryshim nga veprimet juridike absolutisht té
vendimi i dbéné nga gjykata éshté rexultat i njé procesi 1€ kryer né shkelje 1¢ ligiés. INE rast se pér njé akt 1¢ caktuar (si¢ éshté njoftini né
rastin konkret), ligii ka parashikuar respektimin e detyrueshém t¢ formés dhe t¢ procedurés sé njoftimit, atéheré dubet qé kjo formé dhe
kjo proceduré 1¢ respektobet detyrimisht, né té kundért akti mund 1 shpallet i pavlefshém.

32. IN¢ lidhje me kérkimin e paditésit, ky Kolegi vleréson 1¢ theksofé se njoftimi i paléve ndérgjyqése pér zhvillimin e procesit gjygésor dbe
akteve procedurale 1 nxjerra si pasojé e tij, éshté njé institut shumé i réndésishém i té drejtés soné procedurale, respektimi i 1€ cilit éshté i
domosdoshém pér Zhvillimin e njé procesi ¢ rregullt ligjor.

33. Detyrimi i gjykatés pér 1¢ béré njoftimin efektiv té paléve né njé gjykim lind nga e drejta qé kané palét pér 1¢ marré pjesé né njé proces
gyqgésor né respektim 1 parimit 1€ kontradiktorialitetit, parim Ry qé éshté parashikuar né nenin 20 t& K.Pr.Civile dhe qé nénkupton se
¢do palé né njé proces giyqésor dubet ti siguroben 1& gjitha mundésité ligjore pér té diskutnar dhe parashtruar faktet, provat apo
shpjegimet si edbe Rundérshtaréve 1 tyre dubet t'n sigurobet mundésia ligiore e kundérshtimit; 1€ gjitha paléve né njé proces dubet t'u
ofrohen mundési 1¢ barabarta pér 1€ paraqitur pretendimet/ prapésimet dbe pér 1& mbrojtur ¢ drejtat ¢ tyre.

34. Thelbi i kétij parimi éshié se asnjé nga palét e njé procesi nuk mund 1 giykobet pa u thirrur pér 17 marré pjesé né kété proces dbe pa
ushtruar 1¢ drejtat procedurale gé rjedhbin prej tij (nenet 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 ¢ K.Pr.Civile).

35. I drejta pér 1¢ marré pjesé né gjykim lidbet ngushté edbe me respektimin e rregullave mbi njoftimet parashikuar né nenet 128-144
t¢ K. Pr.Civile. Vetém pasi ¢ jené zhatuar me rigorozitet Réto rregulla, mund t¢ thubet se pala ka marré dijeni efektivisht pér ditén e
gykimit dbe nése nuk paraqitet, Ronsiderobet se ka hequr doré nga e drejta pér té marré pjesé personalisht né kété gjykim.

36. Mosrespektini i kétyre rregullave gon né pavlefshmeériné e aktit procedural i parashikuar né nenin 119 t& K Pr.Civile, né #é cilin
thubet shprebimisht se: “Akti mund 1é shpallet i pavlefshém kur i mungojné t¢ dbénat e domosdoshme pér arrvitien e géllinit # tij”. Né
analize 1¢ késaj dispozite rezulton se akti procedural, i cili nuk Esht¢ kryer né formén e kérkuar nga ligyi, mund 1 shpallet i pavlefshém.
37. Ligjvénési i ka kushtnar njé réndési 1& madbe formés s¢ akteve procedurale, si dhbe procedurés qé dubet 1¢ 2batobet pér ekekutimin e
tyre, pasi kéto 1 fundit jané myjetet me ané 1 1 cilave giykata dhe palet shiagin vullnetin e tyre pér Zhvillimin e procesit gjygésor. Né
varési 1¢ faktit nése nje¢ akt e arrin géllimin pér t¢ cilin éshté krijuar, vijné dbe pasojat e tiera qé kané t¢ béjné me viefshmeériné e 17).



drejte; ndérsa né rastin e padijenisé sé€ procesit, béhet fjalé pér njé nivel garancie shumé mé té
larté, qé lidhet me nevojén e respektimit té parimeve pér njé proces té rregullt, pjesémarrjen e
palés, té drejtén pér t'u dégjuar dhe pasur né dispozicion gjithé mjetet e mundésité pér té
ushtruar té drejtat procedurale, té drejta kéto qé jané cenuar jo pér shkaqe objektive apo rrethana
q¢€ lidhen me kujdesin e palés, por me mosrespektimin e ligjit procedural nga gjykata. Pra qasja qé
ligivénési ka né situatén e pavlefshmérisé sé njoftimeve, éshté mé garantiste né raport me situatén
e rivendosjes né afat.

22. Nuk pajtohem me arsyetimin e shumicés, sipas té cilés, “IN¢ rastin e humbjes sé afatit t¢
ankimit pér shkak. té pavlefshmérisé sé njoftimeve, Ry fakt pérbén argument pér 1¢ kérkuar rivendosjen né afat t¢
ankimit 1€ munguar, e jo paraqitien e njé padie pér pavlefshmériné e njoftimeve”.

23. Né vlerésimin tim, nuk mundet qé njé mjet procedural, si¢ éshté kérkesa pér
pavlefshmériné e njoftimit, qé synon té garantojé drejtpérdrejt njé standard shumé té
réndésishém mbi procesin e rregullt, konkretisht té drejtén pér pjesémarrjen né proces, té
shérbejé si shkak pér njé tjetér mjet procedural, si¢ éshté kérkesa pér rivendosjen né afat té
ankimit, qé synon té garantojé njé aspekt té kétij standardi, até pér t'u gjykuar nga njé gjykaté mé
e larté. Jo vetém € kérkesa pér rivendosjen né afat e s€ drejtés sé ankimit bazohet krejtésisht né
shkak tjetér né raport me kérkesén pér pavlefshmériné e njoftimeve, por edhe objekti i kérkesés,
edhe disponimi i gjykatés qé shqyrton kéto kérkesa, edhe objekti i té€ provuarit, jané krejtésisht té
ndryshém.

24. NEé rastin e rivendosjes né afat, shkaku i kérkesés éshté humbja e afatit té ankimit pér arsye
objektive dhe pamundésia pér ta ushtruar kété té drejté né afat, ndérsa né rastin e pavlefshmérisé
s¢ njoftimit éshté padijenia e palés pér vendimin gjyqésor e pér rrjedhojé, mosecja e afatit té
ankimit. Objekti 1 kérkesés, sipas nenit 151 té K.Pr.Civile éshté lejimi i palés kérkuese pér ta
ushtruar ankimin, pavarésisht konsumimit té afatit procedural, 1 cili konstatohet dhe pranohet
edhe nga pala kérkuese se ka kaluar. Né rastin e pavlefshmérisé sé njoftimit, objekti i kérkesés
éshté konstatimi nga ana e gjykatés té té metave té kétij akti procedural (njoftimit) me pasojé
mospérmbushjen e qéllimit pér té cilin éshté destinuar, shpalljen e pavlefshmérisé sé tij dhe kur
éshté e mundur, ripértéritjen e ploté ose té€ pjesshme té aktit. Objekti i té provuarit né kérkesén
pér t'u rivendosur né afat éshté ekzistenca e rrethanave objektive dhe ndikimi i tyre deri né
pamundési té palés pér té vepruar dhe ushtruar té drejtén e ankimit, duke ia ngarkuar barrén e
provés térésisht kérkuesit. Né pavlefshmériné e njoftimit, objekti 1 t€ provuarit jané, nga njéra
ané rrethanat q€ lidhen me ményrén e identifikimit konkret té personit té cilit i duhej dorézuar
kopja e aktit dhe nga ana tjetér, mosrespektimi i kérkesave procedurale mbi njoftimin e akteve,
ndérkohé qé barra e provés né kété rast éshté e pérzieré dhe kérkuesi mjafton té provojé
ekzistencén e rrethanave qé nuk kané sjell identifikimin e sakté té tij apo té vendbanimit.

25. Sé fundmi, edhe pasojat e rrjedhura nga vendimi pérfundimtar né rastin e shqyrtimit té
kérkesés pér rivendosje né afat, jané té ndryshme né raport me rastin e pavlefshmérisé sé
njoftimit. Késhtu, pér rrethana t€ ndodhura pas dhénies sé vendimit pérfundimtar, i cili ka marré
formé té preré pér shkak té mosushtrimit té ankimit brenda afatit, pala qé kérkon té rivendoset
né afat né njé moment t€ mévonshém, nuk mund té pretendojé té zhbéjé pasojat e rrjedhura nga
ekzekutimi 1 tij, apo edhe té pérfitojé nga rrethana qé kané ndodhur pas dhénies sé vendimit, si
p.sh. té ¢lirohet nga pérgjegjésia pér humbjen, démtimin ose pamundésiné e kthimit té sendit.
Ndérkohé, né rastin e pavlefshmérisé sé njoftimit, ¢do veprim i kryer pér ekzekutimin e vendimit
g€ né dukje rezulton té keté marré formé té preré, preket né vlefshmériné e tij, sikundér edhe ¢do
rrethané e ndodhur pas dhénies sé vendimit, nuk mund té interpretohet né dém té késaj pale.

26. Duke gené dy institute t€ ndryshme procedurale, té dallueshme si pér sa i pérket shkakut
dhe objektit, por edhe pasojave ndaj gjithé procesit, né pérfundim té késaj analize, ¢moj se né
rastin e kérkesés pér pavlefshmériné e njoftimit, pala nuk mund té detyrohet qé, njéherazi me
paraqitjen e késaj kérkese, té bashkéngjité edhe ankimin ndaj vendimit. Pér rrjedhojé, nuk
pajtohem me géndrimin e shumicés g€, né pjesén arsyetuese té kétij vendimi, e kané trajtuar
sentencén njésuese pér zbatim edhe né rastet e kérkesave me objekt pavlefshmériné e njoftimit.



27. Lidhur me zgjidhjen e ¢éshtjes objekt gjykimi, pajtohem me géndrimin e shumicés, mbi
ckzistencén e rrethanave qé e béjné té cenueshém vendimin e Gjykatés sé¢ Apelit dhe gé lidhen
me nevojén pér administrimin e dosjes sé themelit pér té vlerésuar pretendimet mbi
mosnjoftimin e rregullt té kérkuesve. Por, ndryshe nga shumica, bazuar né shkaqet e sipércituara,
ndaj mendim té ndryshém lidhur me detyrat né rigjykim. Duke gené se kérkuesit kané kérkuar
rivendosjen né afat t€ ankimit, duke evidentuar si shkak jo humbjen e afatit pér shkaqe objektive,
por pér shkak té pavlefshmérisé sé njoftimit té vendimit pérfundimtar, ¢moj se né rigjykim,
gjykata e apelit, duhet té gartésojé qéndrimin e palés lidhur me shkakun dhe objektin e kérkesés,

duke e zgjidhur ¢éshtjen né respektim té parimit té disponibilitetit té kérkuesit dhe duke béré njé
cilésim té sakté té fakteve dhe veprimeve ¢ lidhen me mosmarréveshjen.

Anétar: Sokol Ngresi



