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Ky vendim do té marré formé té preré né rrethanat e pércaktuara né nenin 44 § 2 té
Konventés. Ai mund t'i nénshtrohet rishikimit redaktues.

Né céshtjen Qufaj Co. sh.p.k. kundér Shqipérisé,

Gjykata Europiane e té Drejtave té Njeriut (Seksioni i tretg€), me trup gjykues té pérbéré
nga:

z. G. RESS, President

z. . CABRAL BARRETO

z. L. CAFLISCH

z. R. TURMEN

z. B. ZUPANCIC

znj. M. TSATSA- NIKOLOVSKA

z. K. TRAJA, gjykatés

dhe z. V. BERGER, regjistrues i seksionit,

pas shqyrtimit me dyer té€ mbyllura mé 2 tetor 2003 dhe 26 tetor 2004, merr vendimin e
méposhtém, i cili u miratua né datén e fundit té pérmendur:

PROCEDURA

1. Céshtja fillon me ankimin (Nr. 54268/00) kundér Republikés sé& Shqipérisé, e
depozituar né Gjykaté sipas nenit 34 té Konventés pér Mbrojtien e té Drejtave té Njeriut dhe
Lirive Themelore (“Konventa”) nga njé shoqéri shqiptare, Qufaj Co. sh.p.k. (“shogéria ankuese”),
mé 26 korrik 1999.

2. Shogéria ankuese pérfagésohet né Gjykaté, népérmjet kryetarit t& saj dhe Drejtorit té&
Njésisé s& Menaxhimit, z. Avenir Ballvora. Pala shgiptare u pérfagésua nga agjenti i tyre, z. Sokol
Puto.

3. Shogéria ankuese pretendoi, né vecanti, se déshtimi i autoriteteve shqgiptare pér té
ekzekutuar vendimin e formés sé preré, ka shkelur nenin 6 § 1 té késaj Konvente.

4, Kérkesa u caktua né seksionin e treté té Gjykatés (Neni 52 8 1 i rregullores sé
Gjykatés). Brenda kétij seksioni, trupi gjykues gé do té merrte né shqyrtim ¢éshtjen (neni 27 § 1 i
Konventés) éshté krijuar ashtu si¢ parashikohet né nenin 26 § 1.

5. Me ané té vendimit té 2 tetorit 2003, Gjykata e deklaroi kérkesén si pjesérisht té
pranueshme.

6. Edhe ankuesi, edhe pala shqiptare depozituan vézhgimet pér themelin e ¢céshtjes (neni
59 § 1). Pasi trupi gjykues vendosi pas konsultimeve me palét, q& nuk kérkohej asnjé seancé
dégjimore lidhur me themelin e c¢éshtjes (neni 59 § 3 in fine), palét iu pérgjigjén me shkrim
vézhgimeve té njéra- tjetrés.

1 Né pérbérjen e tij para datés 1 néntor 2004



FAKTET
I. RRETHANAT E CESHTJES

7. Shogéria ankuese “Qufaj Co sh.p.k.” éshté njé kompani shqiptare e themeluar me
vendimin nr.5883 té Gjykatés sé& Rrethit Tirané, mé 20 korrik 1992, me objekt investim né
biznesin e ndértimit.

8. Me vendimin nr.165 té datés 9 gershor 1992, bashkia e Tiranés i shiti shogérisé
ankuese 15, 788 metra katroré toké né njé zoné banimi né Tirané.

9. Me ané té vendimit nr.174 té datés 15 gershor 1992, bashkia i dha shogérisé ankuese
leje urbanistike pér té planifikuar ndértimin e peséqgind apartamenteve. Duke gené se para se té
mund té fillonte projekti, ishte e nevojshme dhe marrja e njé leje ndértimi, shogéria ankuese i
paragqiti bashkisé kérkesén pérkatése, por bashkia pér njé kohé té gjaté nuk arriti dot t&€ vendoste
pér ¢céshtjen, duke penguar késhtu punimet e ndértimit.

10. Pasi Bashkia kishte refuzuar té jepte lejen e ndértimit, shogéria ankuese inicioi
procedurat né Gjykatén e Rrethit, Tirané, duke kérkuar njé kompensim prej 60 000 000 leké (né
total) pér humbjen. Kérkesa e saj u hodh poshté me vendimin nr. 4064 té datés 23 gershor 1995.

11. Né apel, Gjykata e Apelit, Tirané, anuloi vendimin e shkallés sé paré dhe urdhéroi
Bashkiné t'i paguante ankuesit njé shumé totale prej 60 000 000 leké (vendimi nr. 1197 i datés 23
shkurt 1996).

12. Né mungesé té njé apeli nga Bashkia né Gjykatén e Kasacionit, vendimi i Gjykatés sé
Apelit mori formé té preré dhe u bé i zbatueshém.

13. Mé 16 korrik 1996, Kryetari i Gjykatés sé Kasacionit, né njé dokument drejtuar
bashkisé, deklaroi se pas hyrjes né fugi té Kodit té Ri té€ Procedurés Civile, nuk kishte mé té
drejté té fillonte njé rishikim mbikéqyrés té ligishmérisé sé vendimeve té gjykatave mé té uléta.

14. Mé 16 korrik 1997, shogéria ankuese i kérkoi Gjykatés sé Rrethit, Tirané, té nxirrte njé
urdhér pér ekzekutimin e shlyerjes sé kompensimit.

15. Mé 25 gershor 1998, Gjykata e Rrethit, Tiran&, hodhi poshté njé kérkesé nga bashkia
pér té rishikuar vendimin nr. 5492 té datés 20 dhjetor 1994 mbi themelin e ¢éshtjes, duke mos
pasur bazé as né ligj, as né faktin pérkatés pér té vepruar né kété ményré.

16. Mé 23 korrik 1997, né dokumentin nr. 704/gj té datés 23 korrik 1997, zyra e
pérmbarimit njoftoi bashkiné se do ta ekzekutonte vendimin e Gjykatés sé Apelit, duke i paguar
shoqgérisé ankuese njé shumé totale prej 60 000 000 lekésh. Megjithaté, bashkia nuk ra dakord,
duke refuzuar né ményré té vazhdueshme dhe duke argumentuar se nuk kishte buxhet pér
ekzekutimin e vendimeve gjygésore.

17. Njékohésisht, zyra e pérmbarimit i kérkoi Arkés sé Shtetit dhe Departamentit té
Buxhetit t& Ministrisé sé Financave (institucioni kryesor financiar pérgjegjés pér kéto pagesa) té
ekzekutonte vendimin, duke siguruar fondet e nevojshme (neni 589, paragrafi 2 i Kodit té
Procedurés Civile).

18. Me ané té dokumentit 2018/3 té datés 19 shtator 1997, 2018/5 té datés 7 néntor 1997
dhe 4670 té 22 shtatorit 1999, Ministria e Financave hodhi poshté kérkesat e zyrés sé
pérmbarimit, duke argumentuar se si neni 589 i Kodit té€ Procedurés Civile nuk ishte i
zbatueshém, ashtu edhe sipas ligjit t&é Buxhetit t& Shtetit nuk mundésohej financimi nga buxheti
gendror pér ekzekutimin e vendimit. gjithashtu shtohej se bashkia duhet t& kontaktonte me
“Distriktin e Thesarit té Degés sé Tiranés”, duke specifikuar fondin nga i cili duhej té paguhej
borxhi dhe pjesén e buxhetit té bashkisé tek i cili duhej té alokohej.

19. Meqgé vendimi nuk u ekzekutua, shogéria ankuese i depozitoi procedimet né Gjykatén
Kushtetuese, duke pretenduar se institucionet e geverisjes lokale ishin té detyruara té garantonin
ekzekutimin e vendimeve gjygésore té formés sé preré, pér t& mos i penguar ato.

20. Gjykata Kushtetuese hodhi poshté ankesén e shogérisé ankuese, duke deklaruar se
“ankesa nuk merrej né konsideraté, sepse ekzekutimi i vendimeve té gjykatés éshté jashté
juridiksionit t& Gjykatés Kushtetuese”.

[l. LEGJISLACIONI | BRENDSHEM PERKATES

A. Kushtetuta
21. Pjesét pérkatése té Kushtetutés Shqgiptare vijojné si mé poshté:



Neni 42 § 2

“ Kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave, té lirive dhe té interesave té tij kushtetuese dhe
ligjore, ose né rastin e akuzave té ngritura kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe
publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me

ligj.”

Neni 142 § 3
“Organet e shtetit jané té detyruara té ekzekutojné vendimet gjygésore”.

Neni 131

“Gjykata Kushtetuese vendos:

f) gjykimin pérfundimtar té ankesave té individéve pér shkeljen e té drejtave té tyre
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike pér
mbrojtjen e kétyre té drejtave.

B. Kodi Civil

22. Sipas nenit 450 té Kodit Civil “kompensimi pér démin e shkaktuar nga vonesa né
pagesén e njé shume té caktuar parash, do t& marré formén e interesit, i cili do té rritet nga dita
gé debitori ka detyrime té papaguara né monedhén zyrtare té vendit ku duhet t& béhet pagesa.
Pérgindja e interesit do té& pércaktohet me ligj.”

23. Nuk éshté nxjerré ende asnjé ligj gé parashikon pérgindjen e interesit té ligjshém.

C. Udhézimi nr. 1 i nxjerré nga Ministria e Financave mé 13 gershor 1997, sipas
aktit financiar nr. 1 té datés 13 tetor 1997

24. Pjesa pérkatése e kétij udhézimi vijon si mé poshté:

Paragrafi 7

“Pagesat gé lindin nga vendimet gjygésore né lidhje me aktivitetin normal té
institucioneve buxhetore, do té autorizohen nga kreu i institucionit gendror. Njékohésisht, kur
démi pér té cilin shteti éshté pérgjegjés éshté pasojé e punonjésve publiké gé veprojné ultra vires
ose nuk jané né gjendje té veprojné né pérputhje me kompetencat e tyre, kreu i institucionit
gendror do té marré masa administrative dhe do té fillojé procedime civile kundér tyre, sipas
shkallés sé pérgjegjésisé sé tyre.”

D. Vendimi i Késhillit té& Ministrave nr. 335 i datés 9 gershor 1998

25. Pjesa pérkatése e vendimit parashikon:

Paragrafi 2 (e)

“Ministria e Financave me fondin gé i vihet né dispozicion né buxhetin e ¢do viti, zbaton
vendimet gjygésore gé lidhen drejtpérdrejt me detyrimet e Buxhetit té Shtetit dhe jo me detyrimet
e institucioneve buxhetore. N& kéto vendime pérfshihen:

e) Vendimet gjyqésore gé pércaktojné shprehimisht detyrim té shtetit pér shkaqe té tjera
té parashikuara né ligje.”

E. Regjistri tregtar dhe ligji i regjistrimit té kompanive nr. 7667/93

26. Neni 64 i ligjit té regjistrimit t& kompanive parashikon:

“Shogérité tregtare, té regjistruara para hyrjes né fuqgi té kétij ligji dhe gé formalitetet e
regjistrimit dhe kushtet materiale nuk i kané né pérputhje me kété ligj, jané té detyruara té
regjistrohen jo mé voné se 6 muaj nga data e hyrjes né fuqi té kétij ligji duke respektuar kérkesat
e tij. Né qofté se deri né kété daté shogérité e sipérpérmendura nuk e kané paragitur kérkesén
pér riregjistrim dhe té gjitha dokumentet e kérkuara nga legjislacioni né fugi, ato do t& quhen té
prishura automatikisht gé nga kjo daté, por mund té kérkojné né rrugé gjygésore njé shtyrje afati
prej tre muajsh pér té pérmbushur detyrimin e mésipérm. Gjaté riregjistrimit té tyre shogérité
trashé&gojné gjithé té drejtat e pérfituara me rrugé ligjore para aktit té riregjistrimit.”

E DREJTA

I. KUNDERSHTIMI PARAPRAK | PALES SHQIPTARE



27. Pala shqgiptare pérsériti argumentin e béré né fazén e pranimit gé ankimi duhet
rrézuar meqé shogéria ankuese nuk ishte shogéria e autorizuar pér ekzekutimin e vendimit
pérkatés. Ata argumentuan se shogéria ankuese ka réné ndesh me formalitetet e regjistrimit, té
parashikuara nga legjislacioni né kohén fizike. Pér rrjedhojé, meqgé shogéria “e vjetér” ka pushuar
sé ekzistuari né vitin 1993, shogéria ankuese nuk ndodhet né pozicionin e njé “viktime”, si¢
kérkohet nga neni 34 § 3 i Konventés.

28. Mé tej, pala shqgiptare parashtroi se administratori i shogérisé, z. Ballvora, nuk kishte
autoritet té pérfagésonte njé kompani té paregjistruar qofté para autoriteteve shqiptare, ashtu
edhe para Gjykatés Europiane.

29. Shogéria ankuese u mbéshtet né deklaratat e saj né té njéjtat argumente gé kishte
parashtruar né pérgjigje té vézhgimeve té palés shqgiptare, né fazén e pranimit.

30. Gjykata véren se pala shqgiptare e ka parashtruar kété kundérshtim paraprak né
detaje, né fazén e pranimit.

31. Né vendimin e saj mbi pranueshmériné té datés 2 tetor 2003, Gjykata pércaktoi se
ankuesi ishte “viktimé&” brenda kuptimit t& neni 34 t& Konventés. Ajo ¢mon se nuk ka arsye pér té
gé té shmanget nga ai vendim.

Il. SHKELJA E pretenduar sipas NENIT 681 TE KONVENTES

32. Shogéria ankuese parashtroi se pér shkak té pamundésisé pér t'u pajtuar me
vendimin e 23 shkurtit 1996, ishte shkelur neni 6 8§ 1 i Konventés, i cili parashikon:

“Cdo person ka té drejté gé céshtja e tij té dégjohet drejtésisht,.....nga njé gjykaté.....,
e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té
natyrés civile........ "

A. Parashtrimet e paléve

33. Pala shqgiptare parashtroi se sipas jurisprudencés sé Gjykatés Kushtetuese Shqiptare,
ekzekutimi i vendimeve gjygésore nuk vlerésohej si element pérbérés i konceptit té njé procesi té
rregullt, sipas kuptimit t& neneve 42 dhe 131/f t& Kushtetutés Shqiptare. Pér rrijedhojé, Gjykata
Kushtetuese ¢moi se céshtjet né lidhje me ekzekutimin e vendimeve gjyqgésore ishin jashté
juridiksionit té saj.

34. Pala shqiptare shtoi se neglizhenca pér té ekzekutuar vendimin e formés sé preré,
ishte rezultat i rrethanave objektive, si mungesa e fondeve, pagartési né fushat e kompetencés
dhe trazirat sociale, legjislative dhe politike né Shqipéri.

35. Shogéria ankuese pretendoi se deklarimet e palés shqiptare ishin té pabazuara.

36. Ajo argumentoi se refuzimi i autoriteteve pér t'u pajtuar me vendimin e Gjykatés sé
Apelit t& Tiranés té datés 23 shkurt 1996, kishte penguar realizimin efektiv té té drejtave té saj,
duke e konsideruar késhtu kérkesén e nenit 6 § 1 si té pakuptimté.

37. Shogéria ankuese vuri né dyshim vullnetin e shtetit pér té respektuar detyrimet e tij
financiare me pérpikméri. Mé tej, pretendoi se ményra e vetme pér t'u siguruar qé sasia e kérkuar
ishte paguar, ishte sigurimi i shpenzimeve té nevojshme né Buxhetin e Shtetit shqiptar.

B. Vlerésimi i Gjykatés.

38. Gjykata pohon se neni 6 8 1 i siguron ¢dokujt té drejtén pér t'u ankuar né gjykaté né
lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij civile; pra né kété ményré mishéron “té drejtén pér proces
té rregullt”, - ku e drejta pér akses- qé éshté e drejta pér té filluar njé proces gjygésor pér ¢céshtje
civile- &shté njéri prej aspekteve té saj.

Megijithaté, kjo e drejté do té ishte iluzionare, nése njé sistem ligjor i brendshém i njé
shteti anétar, do té lejonte gé njé vendim gjygésor i formés sé preré, t&€ mbetej joveprues né dém
té njé pale. Do té ishte e pakonceptueshme gé neni 6 § 1 té pérshkruajé né detaje garancité
procedurale té njohura paléve né procesin gjygésor- procedime gé duhet té jené té ndershme,
publike dhe té shpejta- pa mbrojtur ekzekutimin e vendimeve gjygésore. Interpretimi i nenit 6, si
nj¢ nen gé ka té béjeé ekskluzivisht me té drejtén e aksesit né gjykaté dhe me zhvillimin e
procedurave, do té conte né situata té papajtueshme me parimin e shtetit t& sé drejtés, té cilin
shtetet anétare u angazhuan pér ta respektuar, kur ratifikuan Konventén. Ekzekutimi i njé vendimi
té dhéné nga njé gjykaté duhet té konsiderohet si pjesé pérbérése e “procesit té rregullt” sipas
géllimit té nenit 6. Autoritetet shtetérore nuk mund té pérmendin mungesén e fondeve si justifikim
pér t& mos respektuar njé detyrim financiar qé vjen nga njé vendim gjygésor. Pa dyshim, njé



vonesé né ekzekutimin e njé vendimi mund té justifikohet né rrethana té vecanta. Megjithaté,
vonesa huk mund té jeté deri né até shkallé sa té€ démtojé thelbin e sé drejtés sé& mbrojtur sipas
nenit 6 8 1 (shih Hornsby v Greece, vendimin e 19 marsit 1997, Reports of Judgments and
Decisions 1997-1l, faget 510- 511, & 40; dhe Burdov v Russia, nr.59498/00, % 34- 35, ECHR
2002-111; shih gjithashtu Jasiuniene v Lithuania, nr.41510/98, % 27, 6 mars 2003).

39. Né lidhje me rrethanat e ¢éshtjes né fjalé, né ményré gé té sigurohej ekzekutimi i
vendimit té Gjykatés sé Apelit t& Tiranés, shogéria ankuese ishte e detyruar té ndigte procedurat
pérkatése té ekzekutimit (shih paragrafét 14- 17 mé sipér) ndaj paraqiti kérkesé né Gjykatén
Kushtetuese.

40. Gjykata véren se sistemi ligjor shqiptar ofron mjete juridike té€ brendshme, pér té
ankimuar njé shkelje t& sé drejtés pér njé gjykim té drejté, mundési kjo qé teorikisht ishte né
dispozicion té shogérisé ankuese. Shogéria u pérpoq pa sukses ta shfrytézonte kété mjet, por
Gjykata Kushtetuese e rrézoi kérkesén e saj.

41. Né kété kuadér, Gjykata vleréson se e drejta pér proces té rregullt ligjor né Shqipéri
duhej té ishte interpretuar né ményré gé té garantonte njé mijet juridik efektiv pér shkeljet e
pretenduara pér mosrespektimin e kritereve té nenit 6 § 1 t& Konventés.

42. Késhtu, né opinionin e Gjykatés, Gjykata Kushtetuese ishte kompetente té& shqyrtonte
kérkesén e shoqérisé ankuese né lidhje me mosekzekutimin e njé vendimi té& formés sé preré, si
pjesé té juridiksionit té saj pér té siguruar té drejtén pér proces té rregullt ligjor.

43. Gjykata véren se né kohén materiale, shkaku i parashtruar nga autoritetet vendase
pér neglizhencén e tyre pér té zbatuar vendimin, ishte se ato po ndesheshin me véshtirési
financiare.

44, Sipas Gjykatés, shogéria ankuese nuk duhet té ishte privuar nga pérfitimi gé rrjedh
nga vendimi né favor té saj, i cili kishte té bénte me kompensimin pér démin e shkaktuar nga
refuzimi i autoritetit lokal pér té dhéné leje ndértimi, pér arsye té véshtirésive financiare té
pretenduara nga shteti.

45 Pér arsyet e mésipérme, Gjykata cmon se pér rrjedhojé ka pasur njé shkelje té nenit 6
§ 1 té Konventés.

[l. ZBATIMI | NENIT 41 TE KONVENTES

46. Neni 41 i Konventés parashikon:

“Nése Gjykata konstaton shkelje t&é Konventés ose té protokolleve té saj, dhe e drejta e
brendshme e Palés sé Larté Kontraktuese mundéson vetém ndregjen e pjesshme té pasojave té
shkaktuara nga shkelja, Gjykata, kur &shté e nevojshme, i akordon shpérblim té drejté palés sé
démtuar.”

A. Démet

47. Shogéria ankuese kérkoi njé urdhér pér ekzekutimin e vendimit té gjykatés vendase
dhe vilerésimin e masés sé kompensimit pér déme financiare dhe jofinanciare. Ajo mbéshtetej né
njé raport ekspertésh pér vlerésimin e masés sé humbjes sé sa,.

48. Ajo shpjegoi se kishte pésuar dém financiar pér shkak té humbjes té sé drejtés sé
pérdorimit té tokés, si rezultat i refuzimit t& autoriteteve pér té dhéné leje ndértimi dhe gjithashtu
ka humbur shanse nga 23 qershori 1996, duke pérfshiré interesin bankar nga kjo daté e né
vazhdim. Nga ana tjetér, shuma e akorduar nga gjykata vendase, plus interesi bankar né
pérgindjet vendase nga 23 gershori 1996 (data gé u paragit vendimi) e né vazhdim, duhej t'i
kishte sjellé shogérisé pérfitime té konsiderueshme.

49. Né térési, shogéria ankuese pretendoi kompensim pér humbje financiare né sasiné
prej 2 500 000 dollarésh amerikané.

50. Ajo pretendoi njé shpérblim té vecanté té papércaktuar pér humbje jofinanciare.

51. Pala shqiptare gjykoi se pretendimet e shogérisé ankuese ishin t& ekzagjeruara, pasi
nuk kishte ndonjé lidhje shkaké&sore midis shkeljeve té pretenduara dhe sasive té pretenduara pér
démin financiar. Ata gjithashtu argumentuan se ¢do shpérblim i drejté qé mund t'i jepej shogérisé
ankuese tashmé ishte dhéné nga Gjykata e Apelit e Tiranés dhe géllimi i vetém i kérkesés né
Gjykaté ishte ankesa rreth neglizhencés pér té ekzekutuar até vendim.

52. Pér mé tepér, pala shqiptare parashtroi se nuk kishte fakte gé& shoqéria ankuese
kishte vuajtur ndonjé dém jofinanciar.



53. Né fillim, Gjykata véren se pretendimi i shogérisé ankuese pér dém financiar né lidhje
me refuzimin e autoriteteve shqiptare pér t& dhéné leje ndértimi éshté ultra petita dhe pér pasojé
e hedh poshté até.

54. Né térési, Gjykata pohon se né kontekstin e ekzekutimit té vendimeve né pérputhje
me nenin 46 té€ Konventés, njé vendim né té cilin gjen shkelje, vendos mbi palén shtetérore njé
detyrim ligjor, pér t'i dhéné fund shkeljes dhe pér té ndrequr pasojat e saj, né ményré té tillé gé té
pérmirésojé sa té jeté e mundur situatén ekzistuese para shkeljes. Nése, nga ana tjetér,
interpretimi nga gjykatat vendase i ligjit vendas ose né vecanti, i konceptit strictu sensu té
“procesit té& rregullt ligjor” né kuptim té€ nenit 681 té Konventés, nuk lejon ose lejon vetém
démshpérblimin e pjesshém pér pasojat e shkeljes, neni 41 autorizon gjykatén t'i sigurojé palés
sé démtuar njé kompensim sa mé té pérshtatshém. Midis té tjerash, njé vendim né té cilin gjykata
gjen shkelje té Konventés ose té protokolleve té saj, vendos mbi shtetin palé njé detyrim ligjor jo
thjesht pér t'u paguar personave té interesuar shumén e caktuar pér shpérblim té drejté, por
gjithashtu pér té pércaktuar, nén monitorimin e Komitetit t& Ministrave té Késhillit t&¢ Europés-
masat e pérgjithshme dhe/ose nése éshté e nevojshme, masat individuale- qé duhen adoptuar né
sistemin e brendshém ligjor, né ményré gé t'i jepet fund shkeljes sé konstatuar nga gjykata dhe
té realizohet vénia né vend e démeve té ardhura nga pasojat e saj, duke pérmirésuar sa mé
shumé té jeté e mundur situatén ekzistuese para se té ndodhte shkelja (shih mutatis mutandis,
Maestri v Italy) (GC), nr. 39748/98, # 47, 17 shkurt 2004; Mentes and Others v Turkey (neni 50),
vendimi i 24 korrikut 1998, Reports 1998- 1V, fq 1695, § 24; dhe Scozzari and Giunta v Italy (GC),
nos 39221/98 dhe 41963/98, § 249, ECHR 2000- VIII).

55. Shtetet anétare gé jané palé né njé ¢éshtje, jané parimisht té lira t& zgjedhin mjetet
me ané té té cilave do té zbatojné vendimin, né té cilin gjykata ka konstatuar njé shkelje. Ky
diskrecion né lidhje me ményrén e ekzekutimit té& vendimit, reflekton liriné e zgjedhjes qé i
bashkohet detyrimit parésor té shteteve kontraktuese sipas Konventés, pér té siguruar té drejtat
dhe lirité e garantuara (neni 1). Nése natyra e shkeljes lejon restitutio in integrum, duhet gé pala
shqiptare ta realizojé até.

56. Gjykata tashmé ka pranuar se nése duhet t&é mbrohen efektivisht té drejtat dhe té
krijohet shteti ligjor, autoritetet administrative jané rrjedhimisht t& detyruara té ekzekutojné
vendimet e formés sé preré. Kur autoritetet administrative refuzojné, neglizhojné ose vonojné t'i
ekzekutojné kéto vendime, garancité gé gézon njé palé e pérfshiré né njé proces gjyqésor, sipas
nenit 6 té Konventés, e humbasin géllimin e tyre (shih Hornsby té cituar mé sipér, faget 510-511,
§ 40 et seq; Metaxas v Greece, nr.8415/02, § § 25 dhe 26, 27 maj 2004).

57. Mé specifikisht, Gjykata pohon se né lidhje me ekzekutimin e vendimeve gjygésore
gé vendosin detyrime monetare ndaj njé shteti, shteti nuk duhet t'i kérkojé personit ndaj té cilit
éshté debitor, té iniciojé procedura té ekzekutimit t& vendimit, me géllim kompensimin e shumés
sé caktuar (shih Metaxas, sic citohet mé sipér § 19).

58. Né kété rast té vecanté, Gjykata véren se ndérsa legjislacioni kombétar e lejon vénien
né vend té shkeljeve, éshté jurisprudenca e Gjykatés Kushtetuese gé vendos interpretimin strictu
sensu té konceptit té& “proces i rregullt gjygésor” sipas kuptimit t&€ nenit 681 t& Konventés, duke
pérjashtuar nga ky koncept, dhénien e kompensimit pér shkak t&€ mosekzekutimit té& njé vendimi
gjygésor.

59. Né rrethanat e rastit né fjalé, pagesa e detyrimit té shtetit, sipas vendimit té formés sé
preré té Gjykatés sé Apelit Tirané, duhet t&€ kompensojé kompaniné ankuese sa mé shumeé té jeté
e mundur, sa me afér situatés, nése autoritetet shqgiptare do ta kishin zbatuar kété vendim té
formés sé preré. Palés shqiptare i takon té marré masat e nevojshme pér té béré kompensimin e
shogérisé ankuese pér cdo dém té shkuar apo té ardhshém té shkaktuar nga shkelja e
Konventés, si¢ éshté konstatuar nga Gjykata.

60. Pér pasojé, Gjykata ¢mon se shteti i paditur duhet t'i paguajé shogérisé ankuese té
gjithé shumén e dhéné nga gjykata kombétare, gé éshté gjithsej 60 000 000 leké.

61. Pér mé tepér, Gjykata ¢mon se neglizhenca pér njé kohé té gjaté pér té paguar
sasiné e caktuar nga gjykata vendase dhe vitet e pasigurisé i kané shkaktuar shogérisé ankuese
pashmangshmérisht dém, gé té paktén qofté dhe pjesérisht duhet té kompensohet né ményrén e
duhur.

62. Megijithaté, Gjykata nuk mund té spekulojé me pérfitimin g& do té kishte nxjerré
shoqgéria ankuese, duke investuar shumén e dhéné nga gjykata vendase, po té kishte gené né
gjendje té pérdorte paraté né pérputhje me planet dhe pritshmériné e saj (Pialopoulos and Others



v. Greece (kompensim i drejt€), nr.37095/97, § 17, 27 gershor 2002). Pér rrjedhojé, gjykata e
¢cmon té drejté t'i japé shoqgérisé ankuese njé shumé gé do té pércaktohet drejtésisht pér démin
pasuror.

63. Né lidhje me démin jopasuror, Gjykata pranon se shogéria ankuese ka vuajtur njé
dém moral gé do té ishte shmangur nése autoritetet do kishin réné dakord me vendimin e formés
sé preré. Né kété kontekst, ajo rithekson se njé kompanie tregtare mund t'i jepet kompensim pér
démin jopasuror (Comingersoll S. A. v Portugal (GC, nr.35382/97, ECHR 2000-1V, § 35)

64. Duke béré vlerésimin mbi baza barazie, si¢c kérkohet nga neni 41 i Konventés,
Gjykata i jep shogérisé ankuese njé shumé té menjéhershme dhe té ploté prej 70 000 eurosh, né
lidhje me démin financiar dhe jofinanciar. Kjo shumé duhet konvertuar né valutén kombétare té
shtetit té paditur né kursin e zbatueshé&m né datén e shlyerjes.

B. Kostot dhe shpenzimet

65. Pér kostot dhe shpenzimet, shogéria ankuese pretendon se ka béré shpenzime té
konsiderueshme né marrjen e konsulencés ligjore dhe dokumentet ligjore dhe mbikéqyrése pér
t'u pérdorur né procedurat e brendshme dhe para Gjykatés. Ajo shtoi se nuk ishte e mundur pér
té té siguronte njé pasqyré té detajuar. Ajo dha vetém njé faturé qé éshte njé llogari prej 2000
eurosh pér njé raport inspektori, gé e ka paragitur né Gjykaté me vézhgimet e tij me shkrim né
lidhje me shpérblimin e drejté.

Pér rrjedhojé, shogéria ankuese e la pércaktimin e shumés né gjykimin e Gjykatés.

66. Pala shqgiptare pohoi se shogéria ankuese, e cila nuk ishte pérfagésuar nga njé
avokat para gjykatés, nuk kishte té drejté pér kosto apo shpenzim.

67. Gjykata véren se shoqéria ankuese, e cila nuk éshté pérfagésuar me avokat para
gjykatés, nuk ka dhéné ndonjé detaj té tarifave dhe shpenzimeve té pésuara né procedimet e
brendshme. Né lidhje me tarifat pér procedurat né Strasburg, shuma e pércaktuar né faturén e
paragitur nga shogéria ankuese (njé total prej 2000 eurosh) duket e arsyeshme pér Gjykatén, e
cila e jep kété shumé té ploté.

C. Interesi i papaguar

68. Gjykata e ¢mon té nevojshme g€ interesi i papaguar duhet té bazohet né tarifén e
huadhénies marxhinale t&é Bankés Qendrore Europiane, sé cilés duhet t'i shtohen tre pér gind té
pikéve.

PER KETO ARSYE, GJYKATA VENDOSI UNANIMISHT

1. Té hedhé poshté kundérshtimin paraprak té Qeverisg;

2. Gjykon se ka pasur njé shkelje té& nenit 6 § 1 t& Konventés;

3. a) Gjykon se pala shqiptare duhet t'i paguajé shogérisé ankuese, brenda tre muajve
nga data né té cilén vendimi merr formé té preré, sipas nenit 44 8§ 2 té Konventés, shumat e
méposhtme:

i) shumén e caktuar nga Gjykata e Apelit e Tiranés, d.m.th. totalin prej 60 000 000
(gjashtédhjet milioné) leké.

if) 70 000 euro (shtatédhjeté mijé euro) né lidhje me démin financiar dhe jofinanciar, pér
t'u konvertuar né valutén kombétare té shtetit té€ paditur né kursin e zbatueshém né datén e
shlyerjes.

iii) 2000 (dy mijé) euro né lidhje me kostot dhe shpenzimet, pér t'u konvertuar né valutén
kombétare té shtetit té paditur né kursin e zbatueshém né datén e shlyerjes.

iv) Cdo taksé gé mund té jeté e pagueshme pér shumat e mésipérme;

b) gé nga skadimi i tre muajve té sipérpérmendur deri né shlyerjen, interesi i thjeshté do
té jeté i pagueshém pér shumat e mésipérme né njé pérqindje té€ barabarté me pérgindjen e
huadhénies marxhinale té Bankés Qendrore Europiane gjaté periudhés sé mospageseés, plus tre
pér gind té pikéve;

4. Hedh poshté pjesén tjetér té kérkesés sé shoqérisé ankuese pér shpérblim té drejté.

Béré né gjuhén angleze dhe njoftuar me shkrim mé 18 néntor 2004, sipas neneve 77 § §
2 dhe 3 té rregullores sé Gjykatés.

Vincent BERGER Georg RESS
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