CESHTJA BRAHIMAJ KUNDER SHQIPERISE
(Ankimi nr. 4801/13)

VENDIM
STRASBURG
6 tetor 2016

Ky vendim éshté i formés sé preré, por mund té béhet objekt 1 rishikimit redaktues.

NEé ¢éshtjen Brahimaj kundér Shqipérisé,

Gjykata Evropiane e té€ Drejtave té Njeriut (Seksioni 1 Par€), e mbledhur si njé Komitet i Pérbéré nga:
Kristina Pardalos, presidente

Ales Pajchal,

Robert Spano, gykatés,

dhe Renata Gegener, gévendésregiistrare e Seksiontt,

Pas njé diskutimi me dyer té mbyllura mé 13 shtator 2016,

Léshon vendimin e méposhtém, i cili u miratua né po até daté:

PROCEDURA

1. Céshtja filloi mé 8 janar 2013, me njé ankim (nr. 4801/13) nga njé shtetas shqiptar, z. Gézim
Brahimaj (“ankuesi”) kundér Republikés sé Shqipérisé, t€ paraqitur né Gijykaté sipas nenit 34 t&
Konventés pér Mbrojtjen dhe té Drejtat e Njeriut dhe Lirive Themelore (“Konventa”).

2. Qeveria shqiptare (“Qeveria”) u pérfaqésua nga Agjentja e saj znj. A. Hicka, nga Zyra e Avokatit t&
Shtetit.

3. Mé 22 shtator 2014, ankimi iu komunikua Qeverisé.

4. Qeveria nuk paraqiti vérejtje pér pranueshmériné dhe cilésité e ¢éshtjes brenda afatit kohor té lejuar.

5. Ankuesi nuk paraqiti kérkesa pér kompensim té drejté brenda afatit kohor té lejuar (Rregulli 60 1
Rregullores sé Gjykatés).

FAKTET

L RRETHANAT E CESHTJES

6. Ankuesi ka lindur né vitin 1968 dhe jeton né Vloré.

7. Mé 30 maj 2007, Gjykata e Rrethit Vloré urdhéroi Policiné e Ndértimit Dega Vloré t'i paguante
ankuesit 2,795,956 leké shqiptaré (“TE GJITHA”) pér prishjen e pajustifikuar t& pronés sé tij.

8. Mé 11 gershor 2008, vendimi u la né fuqi nga Gjykata e Apelit Vloré dhe u bé i formés sé preré.

9. Mé 11 shtator 2008, u léshua njé urdhér gjyqésor pér zbatim.

10. Nga viti 2009 deri né vitin 2012, pérmbarimi kérkoi por pa sukses zbatimin e vendimit nga Policia
e Ndértimit Vloré dhe nga Inspektorati Ndértimor Urbanistik Kombétar.

11. Deri mé sot, vendimi 1 formés sé preré ka mbetur i pazbatuar.

I1. LIGJI DHE PRAKTIKA PERKATESE VENDASE

12. Ligji dhe praktika pérkatése vendase jané pérshkruar né ¢éshtjet Oufaj Co. sh.p.ke. kundér Shqipérise
(nr. 54268/00, §§ 21-26, 18 néntor 2004) dhe Gpyli kundér Shgipérisé (nr. 32907/07, §§ 19-28, 29 shtator
2009).

13. Pérvec praktikés gjyqésore t€ Gjykatés Kushtetuese, né lidhje me kohézgjatjen e procedurave té
pérmendura né vendimin e Gjykatés né ¢céshtjen Luli dhe 1 tierét kundér Shqipérisé (nr. 64480/09, 64482/09,
12874/10, 56935/10, 3129/12 dhe 31355/09, 1 prill 2014), Gjykata Kushtetuese ka léshuar tre vendime
t€ njépasnjéshém, ku konstaton njé shkelje té t€ drejtave t€ paditésit pér sa i pérket procedurave gjygésore
t€ ndérprera (vendimet nr. 3/15, t€ datés 26 janar 2015; 506, t€ datés 21 korrik 2015 dhe 69/15, té datés
17 néntor 2015). Paditésit nuk iu dha asnjé shpérblim pér ato vendime.



14. ME tej, Gjykata Kushtetuese ka rikonfirmuar praktikén e vet t€ gjaté ku gjen shkeljen e té drejtave
t€ paditésit pér kohézgjatjen e procedurave t€ moszbatimit (vendimet nr. 9/14, t€ datés 27 shkurt 2014;
16/14, t¢ datés 21 mars 2014; 32/14, € datés 26 maj 2014; 46/14 dhe 47/14, mé 30 korrik 2014; 14/15,
mé 30 mars 2015; 24/15, mé 27 prill 2015; 25/15, mé 22 maj 2015; 52/15, mé 20 kortik 2015; 61/15, mé
23 shtator 2015; 72/15, mé 27 néntor 2015). Paditésit nuk iu dha asnjé shpérblim né kéto vendime dhe
as ndonjé formé tjetér kompensimi pér moszbatimin e vazhduar.

LIGJI

L. SHKELJE E PRETENDUAR E NENEVE 6 § 1DHE 13 TE KONVENTES

15. Ankuesi shprehu pakénaqgésiné se moszbatimi i vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Vloré, i datés 30 maj
2007, ashtu si¢ u la né fuqi me ané t€ vendimit t€ Gjykatés s¢ Apelit Vloré, mé 11 gershor 2008, shkelte t&
drejtat e tij sipas neneve 6 § 1 dhe 13 té Konventés, té cilat parashikojné si mé poshté:

Neni 6 § 1

“NE pércaktimin e t€ drejtave dhe detyrimeve t€ tij civile ... cdokush ka t€ drejtén pér njé seancé dégjimore ... té
drejté ... nga [njé] ... gjykaté ...”

Neni 13

“Cdokush, té cilit i jané shkelur t€ drejtat dhe lirité e pércaktuara né kété Konventé, ka té drejtén e njé zgjidhjeje
efektive para njé organi kombétar, pavarésisht se shkelja éshté kryer nga persona qé veprojné né pérmbushje té
funksioneve t€ tyre zyrtare.”

16. Qeveria nuk paraqiti vérejtje pér pranue-shmériné dhe cilésité e ¢éshtjes brenda afatit kohor té
lejuar (shiko, gjithashtu, paragrafin 4 mé sipér).

A. Pranueshméria

17. Gijykata véren se ankesa nuk éshté e pabazuar né fakte sipas kuptimit t€ nenit 35 § 3 (a) t&
Konventés. Mé tej, ajo véren se ajo nuk éshté e papranueshme pér ndonjé arsye tjetér. Pér kété arsye
duhet t€ deklarohet e pranueshme.

B. Cilésité

18. Gjykata rithekson parimet e pérgjithshme sipas nenit 6 § 1 t€¢ Konventés né lidhje me
moszbatimin e vendimit t€ formés sé preré té gjykatés, té cilat parashikohen zter alia 0é Qufaj Co. sh.p.k.
(cituar mé sipér, § 38) dhe né ¢éshtjen Gpy/7 (cituar mé sipér, §§ 43—44).

19. Gijithashtu, Gjykata i referohet vendimeve té€ saj t€ méparshme duke konstatuar se né Shqipéri nuk
ekziston asnjé kompensim efektiv né lidhje me zbatimin e vonuar ose me moszbatimin e vendimit t&
formés sé preré t€ gjykatés (shiko Gpylin, cituar mé sipér, §§ 55—00; Puton dhe 1 tjerét kundér Shqipérisé, nr.
609/07; §§ 33-35, 20 kortik 2010; dhe Ludi dhe # ferét, cituar mé sipér, §§ 77-84). Duke iu referuar edhe
praktikés gjyqésore mé té fundit t€ Gjykatés Kushtetuese, si¢ pércaktohet mé sipér né paragrafét 1314,
Gjykata konstaton se nuk ka pasur dhe ende nuk ka asnjé kompensim efikas pér ankuesin né lidhje me
kohézgjatjen e procedurave t€ mos-zbatimit.

20. Duke pasur parasysh praktikén e saj gjyqésore t€ mirépércaktuar mbi objektin (Qufaj Co. sh.p.k.,
cituar mé sipér; Gjyls, cituar mé sipér; Puto dhe # ferét, cituar mé sipér; dhe Luli dbe #2 terét, cituar mé sipér),
Gjykata konstaton se ka pasur njé shkelje t€ nenit 6 § 1 t€¢ Konventés pér sa 1 pérket moszbatimit té
vendimit t€ formés sé preré dhe njé shkelje t€ nenit 13 té¢ Konventés pér arsye se ankuesi nuk moti njé
shpérblim efikas kombétar si shlyerje pér démin e shkaktuar nga moszbatimi.

1. ZBATIM I NENIT 41 TE KONVENTES

21. Neni 41 i Konventés parashikon si mé poshté vijon:

“Kur Gjykata konstaton se ka pasur njé shkelje t€ Konventés ose t€ protokolleve t€ saj, dhe nése e drejta e
brendshme e Palés sé Larté¢ Kontraktuese lejon té béhet vetém njé ndregje e pjesshme, Gjykata, kur éshté e
nevojshme, 1 akordon shpérblim té drejté palés sé¢ démtuar.”



22. Ankuesi nuk paraqiti kérkesa pér kompensim té drejté brenda afatit kohor té lejuar. Pér pasojé,
nuk duhet akorduar asnjé dém monetar. Megjithaté, duke pasur parasysh natyrén e shkeljes s¢ Konventés
s¢ konstatuar, Qeveria e paditur duhet t€ garantojé zbatimin e vendimit t€ formés sé preré né ¢éshtjen e
ankuesit brenda tre muajve né pérputhje me nenin 28 § 2 t¢ Konventés (shiko pér shembull, ["ukelié
kundér Malit t¢ 71, nr. 58258/09, § 107, 4 kortik 2013; Mikhaylova dhe #é tierét kundér Ukrainés, nr. 16475/02,
§ 40, 15 gershor 2006; dhe Lisyanskiy kundér Ukrainés, nr. 17899/02, § 34, 4 prill 2006).

PER KETO ARSYE, GJYKATA, NE MENYRE UNANIME:

1. E deklaron ankimin té pranueshém;

2. Vendos se ka pasur njé shkelje t€ nenit 6 § 1 t€ Konventés pér sa i pérket moszbatimit t€ vendimit
vendas sé formés sé preré;

3. Vendos se ka pasur njé shkelje t€¢ nenit 13 t€¢ Konventés pér sa i pérket mungesés sé njé
kompensimi pér moszbatimin e vendimit;

4. Vendos se Shteti i paditur duhet té sigurojé, me ané t€ ményrave té duhura, zbatimin e vendimit t&
formés sé preré t€ dhéné né favor t€ ankuesit, brenda tre muajve né pérputhje me nenin 28 § 2 té
Konventés.

E péreatitur né anglisht dhe njoftuar me shkrim, mé 6 tetor 2016, sipas Rregullit 77 § 2 dhe 3 &
Rregullores sé Gjykatés.

Renata Degener
Zévendésregjistruese
(firmosur)

Kristina Pardalos
Presidente
(firmosur)

GJYKATA EVROPIANE E TE DREJTAVE
TE NJERIUT
SEKSIONI I PARE



