GJYKATA EVROPIANE E TE DREJTAVE TE NJERIUT
SEKSIONI I TRETE

VENDIM
Keérkesa nr. 33544 /08

Artan PERDEDA
kundér Shqipérisé

Gjykata Evropiane e té€ Drejtave té Njeriut (Seksioni i Treté), e mbledhur mé 11 tetor 2022, si
Komision, 1 pérbéré nga:

Andreas Zund, &ryetar,

Darian Pavli,

Frédéric Krenc, gygtare,

dhe Olga Chernishova, zévendésregistrare e Seksiontt,

Pasi mori né konsideraté:

kérkesén (nr. 33544/08) kundér Republikés sé Shqipérisé paragitur né Gjykaté né mbéshtetje
té nenit 34 t€ Konventés pér Mbrojtjen e té Drejtave té€ Njeriut dhe Lirive Themelore
(“Konventa”), mé 2 korrik 2008 nga njé shtetas shqiptar, z. Artan Perdeda (“kérkuesi”), lindur né
vitin 1972 dhe banor né Fier, i pérfagésuar nga znj. E. Deshati, njé avokate e cila e ushtron
profesionin né Tirané;

vendimin pér tia pércjellé kérkesén Qeverisé shqgiptare (“Qeveria”), fillimisht e pérfaqésuar
nga agjentja e saj, znj. Alma Hicka, Avokate e Pérgjithshme e Shtetit;

parashtrimet e paléve;

Pasi diskutoi, vendos si mé poshté:

LENDA E CESHTJES

1. Mé 13 prill 2000, kérkuesi u mbajt né paraburgim pér, inter alia, akuzén penale té vrasjes.

2. Mé 26 dhjetor 2001, ai u lirua nga gjykata dhe u nxor nga paraburgimi. Pas apelimit té
prokurorit, ¢éshtja u dérgua né gjykaté.

3. Pas njé séré dérgesash né gjykaté, mé 10 tetor 2004, prokurori vendosi ti ndérpriste
procedurat ndaj kérkuesit.

4. Mé 22 néntor 2005, kérkuesi paraqiti njé padi civile ku kérkonte 3,110,000 leké (ALL,
aférsisht 23,900 euro (EUR) né até periudhé) pér paraburgimin “e padrejté” qé vuajti nga data 13
prill 2000 deri mé 26 dhjetor 2001 (622 dit€). Gijithashtu, ai kérkonte edhe njé shpérblim prej
1,500,000 démin shkaktuar ndaj nderit dhe reputacionit té tij.

5. Mé 16 mars 2006, Gjykata e Rrethit Fier (“Gjykata e Rrethit”) i akordoi kérkuesit njé
kompensim né shumén prej 311,000 leké (aférsisht 2,400 euro né até periudhé) pér periudhén e
paraburgimit té padrejté prej 622 ditésh, duke e shpérblyer kérkuesin me 500 leké pér dité.
Gjithashtu, ajo i akordoi kérkuesit 300,000 leké (aférsisht 2,330 leké né até periudhé) pér démin
jomonetar pér sa i pérkiste reputacionit t€ démtuar té kérkuesit. Gjykata, né mbéshtetje té
provave t€ dhéna nga familjarét e kérkuesit, gjykoi se akuza ndaj kérkuesit kishte ngritur dyshime,
né opinionin publik, se ai ishte de facto autor 1 krimit. Lidhjet qé kérkuesi dhe familjarét e tij kishin
dikur me fqinjét dhe té aférmit ishin shképutur. Paraburgimi kishte démtuar reputacionin e
kérkuesit dhe kjo ishte béré pengesé qé té krijonte njé familje.

0. Kérkuesi apeloi vendimin. Ai parashtroi se Gjykata e Rrethit e kishte konsideruar pa té
drejté si t€ papuné, sepse ai punonte si emigrant i herépashershém né Greqi. Sipas kérkuesit,
Gjykata e Rrethit do té duhej t’1 kishte akorduar 5,000 leké pér secilén dité té paraburgimit.

7. Mé 30 janar 2007, Gjykata e Apelit Vloré la né fugi shumén e dhéné pér paraburgimin “e
padrejté”. Gjykata e Apelit e rrézoi shumén e dhéné né lidhje me reputacionin e kérkuesit, pér



mungesé té provave. Ajo gjykoi se kérkuesi nuk mund té provonte se paraburgimi i tij kishte
njollosur reputacionin dhe nderin e familjes sé tij, ose se ai etiketohej apo stigmatizohej né
mjedisin shogéror edhe até familjar. Familjarét e tij nuk provuan se lidhjet e tyre me té aférmit
ishin shképutur.

8. Mé 28 shkurt 2007, kérkuesi apeloi né Gjykatén e Larté duke parashtruar té njéjtat arsye pér
apelim.

9. Mé 12 mars 2010, Gjykata e Larté e kundérshtoi apelimin duke gené se ai nuk pérmbante
arsye ligjore sipas parashikimit t€ nenit 472 té Kodit ét Procedurés Civile.

VLERESIMI I GJYKATES

A.Neni5§5

10. Kérkuesi ankohej se nuk kishte marré kompensimin e duhur pér paraburgimin e tij. Ai i
referohej nenit 5 § 5 dhe nenit 8 té¢ Konventés. Duke marré né konsideraté natyrén e ankesave té
kérkuesit, Gjykata, duke gené kompetente né interpretimin e fakteve té njé ¢éshtje mbéshtetur né
ligj, gjykon se problematikat e ngritura né ¢éshtjen konkrete duhet té shqyrtohen vetém nga
petspektiva e nenit 5 § 5 t€ Konventés (krahaso D.G. kundér Irlandés, nr. 39474/98, § 110,
GJEDN] 2002-111, dhe Venskuté kunder Lituanisé, nr. 10645/08, § 83, 11 dhjetor 2012).

11. Gjykata thekson se neni 5 § 5 respektohet kur éshté e mundur té kérkohet kompensim pér
privimin nga liria né situata q€ bien ndesh me paragrafét 1, 2, 3 ose 4 (shih Szanev kundér Bullgarisé
{DHM}, nr. 36760/006, § 182, Raportet ¢ gjykimeve dhe vendimeve 2012-1; dhe Kocamis dhe Kurt kunder
Turgisé, nr. 227/13, § 13, § 38, 25 janar 2022). E drejta pér kompensim e parashikuar né nenin 5 §
5 presupozon se shkelja e njérit prej paragraféve paraardhés té nenit 5 pércaktohet ose nga njé
autoritet i brendshém, ose nga Gijykata (shih N.C. kunder Italise {DHM}, nt. 24952/94, § 49,
GJEDN] 2002-X; dhe Keremr Ciftei kundér Turgisé, nr. 35205/09, § 37, 21 dhjetor 2021). Né
¢éshtjen konkrete, gjykata vendase vendosi se paraburgimi 1 kérkuesit kishte qené “i padrejté”,
sepse ai ishte liruar prej akuzave ndaj tij, dhe gjithashtu ata kishin theksuar kohén e gjaté té
procedurave té cilat kishin rezultuar né lirimin e kérkuesit. Duke iu referuar atij konstatimi té
gjykatave vendase dhe faktit se kérkuesi kishte gené né paraburgim pér 622 dité, gjé e cila prima
facie duket té jeté e tejzgjatur, Gjykata pranon se paraburgimi i kérkuesit ishte kundér garancive té
nenit 5 § 3 té¢ Konventés. Pér pasojé, neni 5 § 5 éshté i zbatueshém.

12. Né lidhje me statusin e viktimés té kérkuesit, Gjykata ka vendosur se njé vendim apo masé
né favor té njé kérkuesi né parim nuk éshté mjaftueshém pér ta privuar kérkuesin nga statusi 1 tij
apo 1 saj 1 “viktimés”, kur autoritetet vendase nuk kané njohur ose shprehimisht ose né
substancé , dhe mé pas té kené dhéné kompensim pér, shkeljen e Konventés. Statusi i njé
kérkuesi si viktimé e njé shkeljeje té Konventés mund té varet nga kompensimi qé éshté akorduar
né nivel vendas né bazé té fakteve pér t€ cilat ai ose ajo ankohet pérpara Gjykatés.
Pérshtatshméria e zgjidhjes mbetet té vlerésohet né mbéshtetje té té gjitha rrethanave té ¢éshtjes e
trajtuar né térési (shih Jurisié kunder Kroacisée, nr. 29419/17, § 95, 16 janar 2020, me referenca té
tjera).

13. Duke u rikthyer né ¢éshtjen konkrete, Gjykata véren se gjykatat vendase kané pércaktuar
se paraburgimi 1 kérkuesit ka qené i padrejté pér shkak té, znter alia, tejzgjatjes sé tij. Sipas
opinionit t€ Gjykatés, njé konstatim i tillé plotéson kushtin e paré té parashikuar né praktikén e
saj gjyqésore né lidhje me nenin 5 § 5 té¢ Konventés.

14. Né lidhje me kushtin e dyté, Gjykata véren se kérkuesit i ishin akorduar aférsisht 2, 400
euro si démshpérblim pér paraburgimin e pajustifikuar (shih paragrafin 5 mé sipér). Ky
kompensim nuk éshté 1 paarsyeshém krahasuar me kompensim qé Gjykata do té kishte
probabilitet té akordonte né ¢éshtje té ngjashme sipas nenit 41 té¢ Konventés (shih Zebni Dogan
kundér Turgisé, nr. 1515/04, § 36, 2 shkurt 2010; Permanovié kunder Serbisé, nr. 48497/06, § 89, 23
shkurt 2010; Degeratu kundér Rumanisé, nr. 35104/02, § 69, 6 korrik 2010; VVasitkoski dhe t¢ tjerét
kunder ish-Republikés Jugosllave 1t Magedonisé, nr. 28169/08, § 70, 28 tetor 2010, Dzhabarov dhe #¢ tjerét
kundér Bullgarisé, nr. 6095/11 dhe 2 t€ teré; §91, 31 mars 2016; Didov kundér Bullgarisé, nt.



27791/09; § 48, 17 mars 2016; dhe Sabakyan kundér Amerikés, nr. 66256/11, § 40, 10 néntor 2015).
Pér kété arsye, Gjykata gjykon se shuma akorduar kérkuesit mund té konsiderohet e
mjaftueshme, dhe prandaj pérbén kompensim té drejté pér shkeljet e vuajtura (shih, pér parimet
pérkatése, Cocchiarella kunder Italise [DHM], nr. 64886/01, §§ 65-107, GJEDNJ 2006 V). N¢é kété
ményré, kérkuesi nuk mund té vijojé té jeté njé “viktimé” sipas interpretimit t€ nenit 34 té
Konventés, té shkeljes sé pretenduar té sé drejtave té tij sipas nenit 5 § 5 té¢ Konventés.

15. Pér kété arsye, kjo pjesé e kérkesés nuk pérputhet ratione personae me parashikimet e
Konventés sipas kuptimit té nenit 35 § 3 dhe duhet té rrézohet né pérputhje me nenit 35 § 4.

B. Neni 6 § 1i Konventés

16. Parimet e pérgjithshme né lidhje me kohézgjatjen e procedurave pérmblidhen né ¢éshtjen
Frydlender kundér Francés (DHM]), nt. 30979/96, § 43, GJEDN]J 2000 — VII).

17. Né ¢éshtjen konkrete, kohézgjatja e procedurave né térési zgjati katér vite, tre muaj dhe
tetémbédhjeté dité, nga té cilat tre vite dhe dymbédhjeté dité ishin pérpara Gjykatés sé Larté.

18. Pér sa ka té béjé me sjelljen e kérkuesit, nuk ka asgjé qé té sugjerojé se ai ka ndikuar né
kohézgjatjen e procedurave.

19. Pér sa ka té béjé me reagimin e gjykatave vendase, nuk pati vonesa né procedura pérpara
gjykatés sé shkallés sé paré dhe té apelit. Megjithaté, procedurat pérpara Gjykatés sé Larté mund
té duken disi té tejzgjatura.

20. Né lidhje me até ¢faré ishte né rrezik pér kérkuesin, Gjykata véren se pretendimi i tij pér
kompensim né lidhje me paraburgimin e tij t€ padrejté mund té konsiderohet si njé ¢éshtje e
réndésishme. Procedurat pérpara gjykatave té shkallés sé paré dhe té apelit u realizuan pa vonesa
dhe e drejta e kérkuesit pér kompensim pas miratimit t€ vendimit té apelit u bé e zbatueshme. Pér
kété arsye, procedurat pérpara Gjykatés sé Larté nuk ishin mé vendimtare pér kérkuesin qé té
merrte kompensimin g€ i ishte akorduar.

21. Gijykata kishte theksuar se drejtésia né procedura do té vlerésohej duke marré né
konsideraté procedurat né térési. Edhe pse kohézgjatja e procedurave pérpara Gjykatés sé Larté
mund t€ duket disi e gjaté, Gjykata véren se kohézgjatja e pérgjithshme prej katér vitesh, tre
muajsh dhe tetémbédhjeté ditésh pérpara tre niveleve té juridiksionit nuk mund té konsiderohen
si té tejzgjatura. Duke marré né konsideraté kohézgjatjen e pérgjithshme té procedurave dhe
faktin se akordimi i1 démshpérblimit pér kérkuesin ishte béré i formés sé preré, dhe né kété
ményré, 1 zbatueshém kur Gjykata e Apelit Vloré la né fuqi vendimin e nivelit té paré, q¢é do té
thoté pavarésisht procedurave pérpara Gjykatés sé Larté, Gjykata éshté gati té pranojé se né
rrethanat konkrete t€ ¢éshtjes né fjalé kohézgjatja e pérgjithshme e procedurave ishte né
pérputhje me kérkesat pér njé gjykim t€ drejté sipas nenit 6 § 1 té¢ Konventés (krahaso Siissman
kundér Gjermanisé, nr. 20024/92, 16 shtator 1996; Krasuski kunder Polonisé, nr. 61444/00, §§ 57 dhe
58, 14 gershor 2005; dhe Gassner kundér Austrisé, nr. 38314/006, §§ 37 dhe 38, 11 dhjetor 2012).

22. Né pérputhje me rrethanat, kjo ankesé éshté qartazi e pabazuar dhe duhet té rrézohet né
pérputhje me nenin 35 {§ 3 (a) dhe 4 t€ Konventés.

Pér kéto arsye, Gjykata, né ményré unanime,

E deklaron kérkesén té pranueshme.

Hartuar né anglisht dhe njoftuar me shkrim, mé 10 néntor 2022.

Olga Chernishova Andreas Ziind
Zévendésregjistrare Kryetar









