SEKSIONI I TRETE

CESHTJA CELA KUNDER SHQIPERISE
(Kérkesa nr. 73274/ 17)

VENDIM

Neni 6 § 1 (civil) — Rrézim i ankesés kushtetuese pér shkak té batimit 1¢ paparashikuar 1¢ afatit 1€ ri
katérmujor té vendosur pas dorézimit 1¢ ankesés, duke e privuar kérkuesin nga e drejta pér tin drejtuar gjykatés
— Interpretimi i Gjykatés Kushtetuese pér kufizimet procedurale né kundérshtim me parimin e sigurisé juridike —
Mungesa e legiislacionit 1é qarté dhe i praktikés gjyqésore, né lidhje me pikénisjen e pérllogarities sé afatit 1¢ ri
kohor — Barré joproporcionale ndaj kérkunesit

STRASBURG
29 néntor 2022
PERFUNDIMTAR
28.2.2023

Ky vendim éshté béré pérfundimtar, sipas nenit 44 [ 2 té Konventés. Ai mund 1¢ bébet objeket i njé rishikimi
redaktues.

Né ¢éshtjen Cela kundér Shqipérisé,

Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut (Seksioni i Tret€) e mbledhur si njé Dhomé e
pérbéré nga:

Pere Pastor Vilanova, &ryetar,

Georgios A. Serghides,

Jolien Schukking,

Darian Pavli,

Peeter Roosma,

loannis Ktistakis,

Andreas Ziund, gyqtaré

dhe Milan Blasko, sekretar i Seksionit,

Duke mbajtur né konsideraté:

kérkesén (nr. 73274/17) kundér Republikés sé Shqipérisé paraqitur prané Gjykatés, né
mbéshtetje té€ nenit 34 té¢ Konventés pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore
(“Konventa”) nga njé shtetas shqiptar, z. Péllumb Cela (“ankuesi”), mé 9 tetor 2017,

vendimin pér t€ véné né dijeni geveriné shqiptare (“Qeveria”) pér ankesén, né lidhje me té
drejtén e tij pér tiu drejtuar Gjykatés Kushtetuese dhe pér deklarimin e pjesés tjetér té kérkesés té
papranueshme;

vérejtjet e paléve;

Pasi diskutoi me dyer té mbyllura mé daté 8 néntor 2022,

Shpall vendimin e méposhtém, i cili u miratua né po até daté.

HYRJE

1. Céshtja konkrete ka té béjé me té drejtén e kérkuesit pér t'iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese,
e cila e ka shpallur ankesén e tij kushtetuese té papranueshme, pasi ajo ishte dorézuar jashté afatit.
Problemi kryesor né ¢éshtjen konkrete éshté nése afati i ri katérmujor, pér paragitjen e njé ankese
kushtetuese, do té zbatohej pér ¢éshtjen e kérkuesit.

FAKTET



2. Kérkuesi ka lindur né vitin 1953 dhe jeton né Tirané. Ai u pérfaqésua nga z. S. Hazizaj,
avokat i cili e ushtron profesionin e tij né Tirané.

3. Qeveria u pérfaqésua nga agjenti i saj i asaj periudhe, znj. O. Bela, dhe mé pas nga z. O.
Mogka, nga Avokatura e Shtetit.

4. Faktet e ¢é€shtjes mund té pérmblidhen, si mé poshté.

5. Né njé daté té papércaktuar, njé palé e treté, A.A., paraqiti nj¢ padi prané Gjykatés sé
Rrethit Tirané kundér kérkuesit dhe kompanisé Cela-X sh.p.k., né té cilén kérkuesi ishte pronar i
vetém, duke kérkuar qé kérkuesi té lironte disa mjedise t€ caktuara; pala e treté kérkonte edhe
démshpérblim. Gjaté procesit né gjykatén e shkallés sé paré, ndaj té paditurve u ngritén padi té
tiera nga dy kompani. Mé 6 tetor 2014, Gjykata e Shkallés sé Paré la né fuqi padité e
sipérpérmendura. Mé pas, kérkuesi dhe i pandehuri tjetér apeluan né Gjykatén e Larté, e cila e
rrézoi apelimin mé 11 néntor 2016.

6. Mé 2 gershor 2017, kérkuesi dhe i padituri tjetér paraqgitén njé ankesé kushtetuese, ankesé e
cila u shpall e papranueshme nga Gjykata Kushtetuese mé 29 gershor 2017, si ankesé e dorézuar
jashté afatit katérmujor, duke e nisur pérllogaritien nga data 11 néntor 2016, kur u miratua
vendimi 1 Gjykatés sé Larté.

KUADRI LIGJOR PERKATES

Ligji nr. 8577 pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé (GJKSH).

7. Neni 30 i ligjit pér Gjykatén Kushtetuese, 1 datés 10 shkurt 2009 (i cili ishte né fuqi pérpara
ndryshimeve té béra né kété ligj, teksa ndryshimet hyné né fuqi né néntor 2016) parashikon, si mé
poshté:

Neni 30

“1. Paraqitja e njé ankese né Gjykatén Kushtetuese do t’u nénshtrohet afateve té parashikuara
né ligj.

2. Njé ankesé e paraqitur nga njé individ né lidhje me njé shkelje [té pretenduar] té sé drejtés sé
tij kushtetuese nuk mund té paraqitet mé voné se dy vjet nga momenti kur ka ndodhur shkelja [e
pretenduar]. Nése ligji parashikon njé mjet juridik, individi mund té paraqesé njé ankesé né
Gjykatén Kushtetuese pas shterimit té té gjitha mjeteve juridike pér mbrojtjen e té drejtave té tij.
NE té tilla raste, afati pér paraqitjen e njé ankese éshté dy vjet nga data e shpalljes s¢ vendimit té
organit t€ shkallés sé paré.”

8. Ligji nr. 99/2016, i datés 6 néntor 2016, i botuar né Fletoren Zyrtare nr. 2010, daté 8 néntor
2016, ndryshonte GJKSH-né. Neni 30 i ligjit pér GJKSH u shfuqizua. Neni 71(a), nj€ nen 1 ri né
ligjin pér GJKSH-né shkurtonte afatin pér paraqitjen e njé ankese individuale kushtetuese nga dy
vjet né katér muaj “nga konstatimi i cenimit” [t€ njé té drejte ose lirie kushtetuese]. Neni 86(3) 1
ligjit nr. 99/2016 parashikonte, se neni 71(a) i ligjit pér GJKSH duhej té hynte né fuqi mé 1 mars
2017. Ligji nr. 99/2016 si i tillé hyri né fuqi pesémbédhjeté dité pas publikimit té tij né Fletoren
Zyrtare (neni 88) mé 23 néntor 2016.”

LIGJI

I. SHKELJE E PRETENDUAR E NENIT 6 § 1 TE KONVENTES

9. Kérkuesi u ankua se e drejta e tij pér tiu drejtuar Gjykatés Kushtetuese ishte shkelur né
kundérshtim me nenin 6 § 1 té¢ Konventés, pjesa pérkatése e sé cilés parashikon, si mé poshté:

“Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht... nga njé gjykaté... né€ lidhje me
té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile...”

A. Pranueshméria

10. Qeveria parashtroi se kérkuesi kishte shpérdoruar té drejtén e tij pér t€ béré njé kérkesé,
por nuk paraqiti ndonjé argument né lidhje me kété aspekt.

11. Kérkuesi nuk ra dakord.



12. Gjykata véren se kundérshtimi 1 Qeverisé éshté i paargumentuar dhe duhet té rrézohet.

13. Gjykata véren se kjo ankesé nuk éshté as e pambéshtetur né fakte dhe as e papranueshme
pér ndonjé nga shkaqet e listuar né nenin 35 té Konventés. Pér kété arsye, ajo duhet té€ deklarohet
e pranueshme.

B. Meritat

1. Parashtrimet e paléve

a) Kérkuesi

14. Kérkuesi argumentoi se nuk ekzistonin rregulla t€ qarta né lidhje me pérllogaritjen e afatit
pér paraqitjen e njé ankese kushtetuese. Vecanérisht, asnjé parashikim nuk pércaktonte se afati
kohor duhej té pérllogaritej duke nisur nga data né té cilén ishte miratuar vendimi 1 Gjykatés
Kushtetuese. Ai parashtroi se né ¢éshtjen e tij do té duhej té ishte zbatuar afati i méparshém
dyvjecar pér paraqgitjen e njé ankese kushtetuese, pasi vendimi i Gjykatés Kushtetuese ishte
miratuar mé 11 néntor 2016 — qé do té thoshte pérpara datés 1 mars 2017, kur kishte hyré né fuqi
afati 1 r1 katérmujor. Pér kété arsye, ankesa e tij kushtetuese paraqitur mé 2 qgershor 2017, ishte
paraqitur brenda afatit té parashikuar dhe té zbatueshém.

b) Qeveria

15. Qeveria parashtroi se ligji nr. 99/2016 ishte miratuar mé 6 néntor 2016 dhe ishte publikuar
mé 8 néntor 2016, dhe parashikonte se afati i ri do t€ ishte i zbatueshém prej datés 1 mars 2017 —
duke i dhéné né kété ményré mundési té mjaftueshme té gjithé té interesuarve qé té€ njiheshin me
afatin e ri.

16. Afati 1 11 kishte pér qéllim gé té promovonte siguriné juridike dhe té shmangte qé palét e
interesuara t€ shqetésoheshin nga ndjenja e vazhdueshme e pasigurisé, teksa prisnin gjykimin
pérfundimtar té ¢éshtjeve té tyre né Gjykatén Kushtetuese.

17. Afati pér kérkuesin qé ky i fundit té paraqiste njé ankesé kushtetuese kishte filluar té
llogaritej nga momenti kur kishte ndodhur shkelja e pretenduar e té drejtave té tij kushtetuese —
mé konkretisht mé 11 néntor 2016 (data e miratimit t€ vendimit té¢ Gjykatés Kushtetuese). Né
kété ményré, afati pér ankesén kushtetuese té kérkuesit kishte pérfunduar mé 11 mars 2017.

18. Gijithashtu, Qeveria theksoi se né ndryshim nga situata né ¢éshtjen Shkalla kunder Shqipérisé
(nr. 26866/05, 10 maj 2011), kérkuesi né ¢éshtjen konkrete nuk e mohonte se ishte véné né dijeni
pér vendimin e Gjykatés sé Larté mé 11 néntor 2016. Ai thjesht nuk binte dakord me
interpretimin e Gjykatés Kushtetuese, né lidhje me kohén se kur kishte nisur té pérllogaritej afati
katérmujor. Né lidhje me kété aspekt, Qeveria argumentonte se nuk i takonte kérkuesit qé té
interpretonte parashikimet né lidhje me afatin.

19. Veté ankuesi kishte krijuar situatén pér té cilén ai po ankohej, sepse ai nuk kishte paraqitur
ankesén e tij kushtetuese brenda afatit katérmujor.

2. Vilerésimi i Gyykatés

a) Parime té pérgjithshme

20. Parimet pérkatése né lidhje me té drejtén pér t'iu drejtuar njé gjykate dhe, veganérisht, pér
t'iu drejtuar gjykatave té larta, jané pérmbledhur né vendimin Zubac kundér Kroacisé ((DHM]), nr.
40160/12, §§ 76-99, 5 prill 2018). Gjykata thekson se e drejta pér t'iu drejtuar gjykatés mund té
jeté objekt i kufizimeve, gjé e cila, sidoqofté, nuk duhet té kufizojé té drejtén qé 1 mbetet individit
né ményré té tillé, ose né njé masé té tillé, qé té cenohet thelbi i sé drejtés. Gjithashtu, njé kufizim
nuk do té ishte né pérputhje me nenin 6 § 1, nése nuk do té ndigte njé géllim legjitim, dhe nése
nuk do té kishte njé marrédhénie té arsyeshme proporcionaliteti midis mjeteve té pérdorura dhe
qéllimit qé kérkohej té pérmbushej (ibid., § 78). E drejta pér t'iu drejtuar gjykatés cenohet kur
rregullat nuk i shérbejné mé qéllimeve té sigurisé juridike dhe administrimit t€ duhur té drejtésisé,
dhe krijojné njé lloj barriere e cila nuk lejon qé ¢éshtja e palés ndérgjyqése té gjykohet sipas
meritave té gjykatés kompetente (shih Kart kundér Turgise (DHM]]), nr. 8917/05, § 79, GJEDN]
2009 (ekstrakte), dhe Arrozpide Sarasola dbe té Tjerét kunder Spanjes, nr. 65101/16 dhe 2 té tjeré, §
98, 23 tetor 2018).



b) Zbatimi i kétyre parimeve né ¢éshtjen konkrete

21. Duke i zbatuar parimet e mésipérme né rrethanat e ¢éshtjes konkrete, Gjykata véren se e
drejta e individit pér tiu drejtuar Gjykatés Kushtetuese sigurohet me ané t€ mundésisé sé
paragitjes sé njé ankese kushtetuese. Kjo e drejté, sidoqofté, kufizohet znter alia nga afatet pér
paraqitjen e njé ankese kushtetuese.

7. Qéllimi legjitim

22. Fillimisht, Gjykata duhet té shqyrtojé nése kufizimi ka pasur njé géllim legjitim. Pa dyshim
qé ndryshimi i afateve pér t'iu drejtuar gjykatave té larta éshté i lejueshém né pérgjithési. Rregullat
té cilét pércaktojné procedurén dhe afatet e zbatueshme pér mjetet ligjore kané pér géllim té
sigurojné administrimin e duhur té drejtésisé dhe, vecanérisht, respektimin e parimit t€ sigurisé
juridike, dhe palét ndérgjyqése duhet té jené té pérgatitur se rregullat ekzistues do té zbatohen
(shih Miragall Escolano dhe té Tjerét kundér Spanjés, nr. 38366/97, dhe 9 té tjeré€, § 33, GJEDN]J 2000-
1, dhe Lay Company Limited kundeér Maltés, nr. 30633/11, § 56, 23 korrik 2013).

23. Mé konkretisht, né lidhje me shkurtimin e afatit pér paraqitjen e ankesés kushtetuese nga
dy vjet né katér muaj, Gjykata nénvizon se parimisht, njé ankesé kushtetuese paraqitet ndaj
vendimeve gjyqésore pérfundimtare dhe akteve té tjeré. Megjithaté, njé vendim i dhéné nga
Gjykata Kushtetuese mund ti prishé kéto vendime ose akte dhe ta rikthejé procesin né njé
gjykaté té njé shkalle mé té ulét, ose ta zgjidhé situatén pér té cilén éshté béré njé ankesé me ané
té mjeteve t€ tjera. Shkurtimi 1 afatit né fjalé, sipas gjykimit t€ Gjykatés, kishte pér qéllim té
pérforconte siguriné juridike dhe shérbente pér té garantuar se nuk do t€ duhej njé periudhé e
tejzgjatur pér ta zgjidhur njé ¢éshtje pérfundimisht.

24. Pér kété arsye, Gjykata gjykon se shkurtimi i afatit pér paraqitjen e ankesés kushtetuese ka
pasur njé géllim legjitim.

u. Proporcionaliteti

25. Mbetet pér t’u pércaktuar nése, sipas t€ gjitha rrethanave pérkatése té ¢éshtjes, ka pasur njé
marrédhénie t€ arsyeshme proporcionaliteti midis qéllimit dhe mjeteve té pérdorura pér ta
realizuar até.

26. Céshtja konkrete ka té€ béjé me aspektin, nése ményra sipas sé cilés u zbatua afati i i
katérmujor né ¢éshtjen e kérkuesit pérbén shkelje té nenit 6 § 1 t€ Konventés.

27. Q¢ né fillim, Gjykata véren se pérgjithésisht éshté njé parim i njohur qé rregullat
proceduralé té€ zbatohen menjéheré pér proceset né pritje (shih Brualla Gimez de la Torre kundeér
Spanjés, 19 dhjetor 1997, § 35, Raportet ¢ Gjykimeve dhe Vendimeve 1997-VI11, dhe Galeano Perias
kunder Spanjés, nr. 48784/20, § 52, 31 maj 2022); pér kété arsye, fakti se Gjykata Kushtetuese
zbatoi njé afat té€ ri pér ¢éshtjet né pritje, né vetvete nuk ishte né kundérshtim me garancité e
dhéna né mbéshtetje té nenit 6 § 1 té¢ Konventés.

28. Gijykata pérsérit se zbatimi, gartésia dhe parashikueshméria e parashikimeve ligjore dhe e
praktikés gjyqésore, pér sa kané té béjé me rregullat mbi formén, afatet dhe parashkrimin,
garantojné efikasitetin e t€ drejtés pér tiu drejtuar gjykatés (shih, mutatis mutandis, Petko Petkov
kundér Bullgarisé, nr. 2834/06, § 32, 19 shkurt 2013, dhe G#/ Sanjuan kundér Spanjés, nr. 48297/15, §
38, 26 maj 2020). Né lidhje me ¢éshtje té tilla si ¢éshtja konkrete, Gjykata gjykon se pér t'u
siguruar se nuk éshté cenuar thelbi i sé drejtés sé kérkuesit pér t'iu drejtuar gjykatés, ajo duhet té
shqyrtojé nése zbatimi i afatit konkret mund t€ konsiderohej si 1 parashikueshém pér kérkuesit,
duke pasur né konsideraté legjislacionin dhe praktikén gjygésore pérkatése, si edhe rrethanat
specifike té ¢éshtjes, dhe nése, pér kété arsye, penalizimi pér mosrespektim té afatit kohor shkelte
parimin e proporcionalitetit (shih Levages Prestations Services kundér Francés, 23 tetor 1996, § 42,
Raportet 1996-V; Osu kundér ltalisé, nr. 36534/97, § 35, 11 korrik 2002; dhe Majaki kundeér Kroacisé
(nt. 2), nr. 16924/08, § 69, 19 korrik 2011; shi edhe Zubac, cituar mé sipér, § 87 me referenca té
tjera).

29. Né lidhje me parashikueshmériné e kufizimit, Gjykata thekson se ndryshimet e vitit 2016
né ligjin pér Gjykatén Kushtetuese u botuan né Fletoren Zyrtare nr. 210, mé 8 néntor 2016. Neni
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71(a) 1 ligjit parashikonte se afati pér dorézimin e njé ankese kushtetuese ishte katér muaj. Neni
86(3) i ligjit ndryshues parashikonte se afati i 11 né nenin 71(a) do té€ ishte né zbatim qé prej datés
1 mars 2017.

30. Sipas ményrés se si kérkuesi i kishte kuptuar kéto parashikime, ai mendonte se afati i ri do
té ishte zbatohej pér vendimet pérfundimtare té shpallura nga data 1 mars 2017 dhe né vijim.

31. Megjithaté, Gjykata Kushtetuese zbatoi afatin katérmujor pér té gjitha ¢éshtjet vendimi i té
cilave kishte marré njé ankesé kushtetuese dhe ishte miratuar katér muaj pérpara datés 1 mars
2017.

32. Né kété rrethané, Gjykata pérsérit se autoritetet vendase (dhe qartazi gjykatat) fillimisht
duhet té interpretojné ligjin e brendshém. Gjykata nuk do té zévendésojé interpretimin e saj pér
até té gjykatave né mungesé té arbitraritetit. Kjo zbatohet vecanérisht pér interpretimin nga ana e
gjykatave té rregullave té njé natyre procedurale, té tilla si afatet pér paragitjen e dokumenteve ose
dorézimin e apelimeve (shih Teedor Garcia kundér Spanjés, 16 dhjetor 1997, § 31, raporter 1997 V111,
dhe Jensen kundér Danimarkés, nr. 8693/11, § 35, 13 dhjetor 2016). Roli i Gjykatés kufizohet né
verifikimin nése efektet e njé interpretimi t€ tillé respektojné Konventén. Rregullat pér afatet, apo
zbatimi 1 tyre, nuk duhet ti ndalojné palét ndérgjyqése t€ pérdorin njé mjet t€ disponueshém.
Gjithashtu, Gjykata duhet té béjé vlerésimin e saj né ¢do ¢éshtje sipas specifikave pérkatése té
proceseve konkrete dhe duke iu referuar objektit dhe qéllimit té nenit 6 § 1 (shih, Egim kundér
Turgisé, nr. 59601/09, § 20, 17 shtator 2013).

33. Gijykata thekson se né Shqipéri, njé ankesé kushtetuese (qé éshté né dispozicion té
individéve me qéllimin pér té ngritur pretendimin se jané shkelur té€ drejtat e tyre kushtetuese)
zakonisht dorézohet ndaj vendimeve té Gjykatés sé¢ Larté qé jané marré né procese penale, civile
ose administrative. Ligji nr. 99/2016, teksa parashikonte se afati i ti katérmujor do t€ hynte né
fugi mé 1 mars 2017, nuk pércaktonte nése afati i ri katérmujor pér paragitjen e njé ankese
kushtetuese do té zbatohej pér vendime pérfundimtare té zakonshme té miratuara nga data 1
mars 2017 dhe né vijim, duke krijuar njé pasiguri pér kété aspekt.

34. Gjykata ka pranuar se nuk éshté cenuar e drejta e ankuesit pér t'iu drejtuar gjykatés, pasi
parashikimet ligjore qé¢ mund té mos kené qgené ta qarta, jané plotésuar me praktikén gjygésore e
cila ka gené e botuar dhe e zbatueshme dhe mjaftueshém precize pér t'i béré t€ mundur kérkuesit
(nése do té ishte e nevojshme sé bashku me pérfitimin pér njé késhillim) té vendoste se ¢faré
hapash do t€ duhej t€é mertrte (shih Casiete de Goiii kunder Spanjés, nr. 55782/00, § 41, GJEDN]
2002-VIID).

35. Praktika juridike vendése koherente dhe zbatimi i vazhdueshém 1 asaj praktike, normalisht
do té pérmbushte kriterin e parashikueshmérisé né lidhje me kufizimin pér t'iu drejtuar gjykatave
té larta (shih pér shembull, Zubac, cituar mé sipér, § 88). Pér sa u pérket ndryshimeve legjislative,
ato hyjné né fuqi pas njé periudhe té caktuar, né njé formé vacatio legis, e cila i lejon t€ gjithé
personat e interesuar té njihen me rregullat e reja. Megjithaté, né ¢éshtjen konkrete, ligji nr.
99/2016 ka krijuar pasiguri pér sa ka té€ béjé me ményrén me té cilén Eshté pérllogaritur afati i ri
pér paragitjen e njé ankese kushtetuese; njé gjé e tillé ngrinte nevojén pér njé sqarim té ri nga
Gjykata Kushtetuese pér metodén ekzakte qé do t€ pérdorej pér pérllogaritjen e atij afati.

36. Duke gené se ¢éshtja konkrete ka té béjé me njé situaté ku pérfshihet njé afat i ri, praktika
e Gjykatés Kushtetuese nuk mund té jeté paré si njé praktiké e realizuar. Ndryshimet né ligjin pér
Gjykatén Kushtetuese hyné né fugi mé 23 néntor 2016 — qé do té thoté pesémbédhjeté dité pas
botimit t€ tij né Fletoren Zyrtare mé 8 néntor 2016, ndérsa parashikimi pér afatin e ri pér
paraqitjen e njé ankese kushtetuese hyri né fuqi mé 1 mars 2017. Ankuesi paraqiti njé ankesé
kushtetuese mé 2 gershor 2017 ndaj vendimit té sipérpérmendur té Gjykatés sé Larté t€ datés 11
néntor 2016 — njé vendim ¢ ishte miratuar pérpara se té kishin hyré né fuqi ndryshimet né ligjin
pér Gjykatén Kushtetuese. Ankesa kushtetuese e kérkuesit u deklarua e papranueshme mé 29
gershor 2017 nga Gjykata Kushtetuese me arsyetimin se ishte dorézuar jashté afatit. Duke pasur
né konsideraté até kuadér kohor, zbatimi i nenit 86(3) né ligjin nr. 99/2006 nuk ishte béré i qarté
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nga Gijykata Kushtetuese né periudhén kur kérkuesi paraqiti ankesén e tij kushtetuese, ndérsa
Qeveria nuk ka parashtruar argumente, apo nuk ka cituar ndonjé praktiké gjyqésore qé té provojé
té€ kundértén.

37. Pér kété arsye, pér géllime t€é ¢éshtjes konkrete, kéndvéshtrimi i Gjykatés Kushtetuese, se
afati 1 11 vlente pér ankesat kushtetuese té paraqgitura ndaj té gjithé vendimeve té Gjykatés sé¢ Larté
té miratuar né periudhén nga data 1 néntor 2016 dhe 1 mars 2017, nuk mund té€ konsiderohej se
pérbénte njé praktiké té€ mirépércaktuar pér té€ cilén kérkuesi duhej té kishte dijeni.

38. Duke marré né konsideraté sa mé sipér, Gjykata éshté e mendimit se nuk ishte e
paarsyeshme qé kérkuesi té keté pritur g€ afati 1 ri katérmujor pér paraqitjen e ankesés
kushtetuese té zbatohej vetém pér ankesat ndaj vendimeve té Gjykatés Kushtetuese qé ishin
shpallur pas datés 1 mars 2017. Pér mé tepér, interpretimi i kérkuesit i rregullave proceduralé né
fjalé nuk duket té jeté kontradiktor me parashikimin e nenit 86(3) té ligjit nr. 99/2016 (shih,
mntatis mutandis, Kravchenko kunder Ukrainés, nr. 46673/00, § 45, 30 gershor 2016).

39. Pér kété arsye, Gjykata gjykon se duke pasur né konsideraté rrethanat e ¢éshtjes konkrete,
zbatimi i kufizimeve procedurale nga Gjykata Kushtetuese nuk ishte mjaftueshém i qarté dhe 1
parashikueshém nga kéndvéshtrimi i kérkuesit, dhe né kété ményré nuk ishte né pérputhje me
parimin e sigurisé juridike. Nuk ka asgjé né sjelljen e ankuesit qé t€ justifikojé se barra e pasojave
nga ajo pasiguri do t€ duhej té binte mbi té (krahaso Kravchenko, cituar mé sipér, § 47).

40. Né mbéshtetje té té gjithé atyre fakteve, Gjykata gjykon se ndaj kérkuesit ishte vendosur
njé barré joproporcionale, duke prishur né kété ményré balancén e drejté dhe té nevojshme midis
qéllimit legjitim pér té garantuar respektimin e kushteve formale pér té béré njé kérkesé né
Gjykatén Kushtetuese, nga njéra ané, dhe sé drejtés pér t'iu drejtuar asaj gjykate, nga ana tjetér.
Né ¢éshtjen konkrete, fakti se ankesa kushtetuese e kérkuesit ishte deklaruar e papranueshme pasi
ishte dorézuar pértej afatit katérmujor, né mungesé t€é njé legjislacioni té qarté dhe praktikés sé
pércaktuar, e privonte ankuesin nga e drejta e tij pér t'iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese.

41. Pér kété arsye, éshté shkelur neni 6 § 1 1 Konventés.

II. ZBATIMI I NENIT 41 TE KONVENTES

42. Neni 41 1 Konventés parashikon:

“Kur Gjykata konstaton se ka pasur njé shkelje t€¢ Konventés ose té protokolleve té saj dhe,
nése e drejta e brendshme e Palés sé Larté Kontraktuese lejon té béhet vetém njé ndregje e
pjesshme, Gjykata, kur éshté e nevojshme, i akordon shpérblim té drejté palés sé¢ démtuar.”

43. Kérkuesi nuk paraqiti asnjé pretendim pér dém pasuror dhe jopasuror, apo pér kostot dhe
shpenzimet, dhe Gjykata nuk gjen asnjé arsye qé t€ béjé njé akordim té tillé.

PER KETO ARSYE, GJYKATA, NE MENYRE UNANIME

1. E deklaron té pranueshme kérkesén né lidhje me té drejtén e ankuesit pér tiu drejtuar
Gjykatés Kushtetuese;

2. Gpykon se éshté shkelur neni 6 § 1 1 Konventés.

Hartuar né gjuhén angleze dhe njoftuar me shkrim mé daté 29 néntor 2022, sipas rregullit 77
§§ 2 dhe 3 té Rregullores sé Gjykatés.

KRYETAR
Pere Pastor Vilanova

SEKRETAR
Milan Blasko



