GJYKATA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT
SEKSIONI I TRETE

VENDIM
Kérkesa nr. 33183/07

PRIMA SHPK DHE ARTAN KOZMAI
KUNDER SHQIPERISE

Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut (Seksioni i Tret€), e mbledhur mé 19 shtator 2023, si
Komitet i pérbéré nga:

Georgios A. Serghides, President,

Darian Pavli,

Oddny Mjoll Arnardoéttir, giygtare,

dhe Olga Chernishova, gévendéskancelare e Seksionit,

duke pasur parasysh:

kérkesén (nr. 33183/07) kundér Republikés sé Shqipérisé té depozituar né Giykaté, sipas nenit 34
té¢ Konventés pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut (“Konventa”), mé 25
korrik 2017, nga Prima sh.p.k., shoqéri tregtare e themeluar né Shqipéri, dhe njé shtetas shqiptar z.
Artan Kozmai, 1 lindur né vitin 1962 dhe banues né Tirané. Kérkuesi i dyté éshté pronari dhe
administratori 1 kérkuesit t€ paré, shoqérisé tregtare. Kérkuesit pérfagésohen né Gjykaté nga z.
A.Hajdari dhe z. A. Brovina, avokaté té licencuar né Tirané;

vendimin pér té njoftuar Qeveriné Shqiptare (“Qeveria”) té pérfaqésuar nga Agjenti i saj né até
kohé, z. N.Nago, ish-ministér i Drejtésis¢é dhe mé pas nga z. O.Mogka, Avokat i Pérgjithshém i
Shtetit, pér ankimimet né lidhje me mosshqyrtimin nga Gjykata e Larté té pretendimit té kérkuesve
se padia e paditésve ishte jashté afatit, sipas nenit 6 § 1 t&¢ Konventés dhe té drejtén e pronésisé sé
kérkuesve, sipas nenit 1, té€ Protokollit nr. 1, t¢ Konventés dhe pér té shpallur té papranueshme
pjesén tjetér t€ kérkesés;

parashtrimet e paléve;

Pas diskutimit, vendosi si mé poshté:

OBJEKTI I CESHTJES

38. Céshtja ka té béjé me shkeljen e dyshuar té té drejtave t€ kérkuesve pér gjykim té drejté dhe
respektimin e pronés si pasojé e vendimit té Gjykatés sé Larté né njé ¢éshtje civile.

39. Mé 16 gusht 1997, Késhilli Bashkiak pér Planifikimin Territorial té€ Tiranés (kétu e mé poshté
“Késhilli”) i dha shoqérisé kérkuese njé leje planifikimi pér njé parcelé toke né pronési té kérkuesit té
dyté dhe e miratoi até mé 14 tetor 1997.

40. Né njé daté té pa saktésuar né vitin 1998, pas fillimit té¢ punimeve nga shoqéria kérkuese,
fqinjét né ndértesén ngjitur depozituan njé padi civile kundér shoqérisé kérkuese, ku kérkonin
pezullimin e ndértimit dhe shfuqizimin e vendimeve té Késhillit.

41. Mé 5 maj 1998, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané (“Gjykata e Rrethit”) urdhéroi pezullimin e
punimeve té ndértimit.

42. Mé 20 néntor 1998, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor pranoi pjesérisht padiné civile, por nuk u mor
vendim né lidhje me kérkesén pér shfuqizimin e vendimit té Késhillit. Mé 16 prill 1999, Gjykata e
Apelit Tirané (“Gjykata e Apelit”) la né fuqi vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor.

43. Mé 8 mars 2000, Gjykata e Larté prishi vendimet e té dyjave gjykatave mé té uléta dhe ktheu
¢éshtjen né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor pér t'u shqyrtuar pérséri nga njé trupé tjetér gjyqésore.



44. Mé 16 prill 2002, Gjykata e Rrethit Gjyqésor pranoi pjesérisht padiné civile, duke urdhéruar
shoqériné kérkuese qé té€ mos ndérhyjé né té drejtat e pronés sé paditésit. Ajo gjithashtu rrézoi si té
pabazuar pjesén e padisé né lidhje me shfuqizimin e lejes sé ndértimit.

45. Shoqéria kérkuese e ankimoi dhe, mé 21 korrik 2003, Gjykata e Apelit pérmbysi vendimin e
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor dhe rrézoi padiné e paditésit, duke u shprehur qé pretendimi kryesor,
qé kishte t€ bénte me kérkesén pér shfugizimin e lejes sé ndértimit, ishte depozituar jashté afatit
kohor prej tridhjeté ditésh, té pércaktuar né nenin 328 té Kodit té Procedurés Civile.

46. Mé 23 néntor 2004, Gjykata e Larté prishi vendimin e Gjykatés s¢ Apelit dhe konstatoi se
ndértimi 1 11 pérbénte rrezik pér pronén e paditésit dhe urdhéroi shoqériné kérkuese gé té mos
ndérhynte mé tej.

47. Gjithashtu, Gjykata e Larté shfuqizoi lejet e planifikimit dhe ndértimit, duke u shprehur qé
ishin né shkelje té Ligjit pér Urbanizimin 1993. M€ tej u shpreh se meqé leja e ndértimit ishte nxjerré
pér njé periudhé gjashtémujore dhe nuk ishte depozituar kérkesé pér rinovimin e saj, vendimet qé
miratonin kéto leje duhej té shfugizoheshin.

48. Mé 30 janar 2007, Gjykata Kushtetuese me panel té pérbéré nga tre gjyqtaré, shpalli té
papranueshém ankimin kushtetues té shoqérisé kérkuese.

VLERESIMI I GJYKATES

49. Kérkuesit argumentuan qé mostrajtimi nga Gjykata e Larté i kundérshtimit té tyre, né lidhje
me pranueshmériné e pretendimit té paditésit, pérbénte shkelje té detyrimit té gjykatave pér té
arsyetuar vendimet e tyre dhe ndérhyrje né té drejtat e tyre pér pronén, sepse nése Gjykata e Larté do
té kishte konstatuar qé padia civile e paditésve ishte depozituar jashté afatit, leja e ndértimit té
kérkuesit nuk do té ishte shfuqizuar. Kérkuesit u bazuan né nenin 6, paragrafi 1, t¢ Konventés dhe
né nenin 1, té Protokollit nt. 1.

50. Gjykata nuk e ka pér detyré té trajtojé ¢éshtjen e statusit viktimé té kérkuesit té dyté sepse,
edhe nése supozojmé se ai ka legjitimitet, kérkesa né ¢do rast éshté e papranueshme pér shkaqet e
méposhtme.

A. Neni 6, paragrafi 1, i Konventés

51. Gjykata pérsérit qé sipas praktikés sé saj té konsoliduar qé pasqyron njé parim né lidhje me
administrimin e duhur t€ drejtésisé, vendimet e gjykatave dhe tribunaleve duhet té shprehin
mijaftueshém arsyet mbi té cilat ato bazohen (shihni ¢éshtja Garcia Ruiz kunder Spanjés |GCJ, nr.
30544/96, § 26, GJEDN] 1999-1). Sipas kétij detyrimi njé palé né proces gjyqésor mund t€ presé njé
pérgjigje specifike dhe té shpejté pér ato parashtrime qé jané vendimtare pér rezultatin e procesit né
fjalé (shihni ¢éshtja Ramos Nunes de Carvalho e Sa kundeér Portugalisé [GC], ntr. 55391/13 dhe 2 € tjeté, §
185, 6 néntor 2018).

52. Masa né té cilén zbatohet ky detyrim pér arsyetim mund té jeté e ndryshme sipas natyrés sé
vendimit dhe mund té vendoset vetém nisur nga rrethanat e ¢éshtjes: éshté e nevojshme té mbahet
parasysh snter alia larmia e parashtrimeve qé njé palé ndérgjyqésore mund té sjellé pérpara gjykatave
dhe dallimet qé ckzistojné né shtetet Palé Kontraktuese, né lidhje me dispozitat ligjore, rregullat
zakonore, opinionet ligjore dhe prezantimin, dhe hartimin e vendimeve (¢éshtja Ruiz Torjja kundér
Spanjés, 9 dhjetor 1994, § 29, seria A nr. 303-A, dhe ¢éshtja Hiro Balani kundér Spanjés, 9 dhjetor 1994, §
27, seria A nr. 303-B).

53. Fillimisht i takon autoriteteve kombétare, sidomos gjykatave, qé té zgjidhin problemet e
interpretimit té legjislacionit té brendshém. Kjo vlen né vecanti pér interpretimin qé gjykatat i béjné
rregullave me natyré procedurale si¢ éshté ményra e parashikuar dhe afati i parashikuar pér
depozitimin, inter alia e njé padie civile ose ankimimi. Roli 1 Gjykatés éshté 1 kufizuar me konstatimin
nése efektet e kétij interpretimi jané né pérputhje me Konventén (shihni ¢éshtja Platakon kundér
Gregisé, nr. 38460/97, § 37, GJEDNJ 2001-1).



54. Né lidhje me ¢éshtjen né fjalé, Gjykata véren qé padia civile kishte t€ bénte me dy pretendime
kryesore: qé punimet e shoqérisé kérkuese t€ pezulloheshin dhe qé vendimet e Késhillit qé
autorizonin ndértimin té prisheshin. Secili pretendim ishte objekt i njé afati t€ ndryshém parashkrimi.
Pér pretendimin e paré ishte njé vit nga fillimi i punimeve té ndértimit dhe pér pretendimin e dyté
ishte tridhjeté dité nga data e dhénies sé lejes sé ndértimit ose nga data e marrjes dijeni nga palét e
interesuara. Nuk kontestohet qé pretendimi i paré éshté depozituar brenda afatit t€ parashkrimit.
Megjithaté, pretendimi 1 dyté éshté depozituar mé shumé se tridhjeté dité pas miratimit té lejes sé
ndértimit. Meqé ky vendim nuk ju njoftua fqinjéve, nuk éshté e mundur qé té€ pércaktohet data e
sakté e marrjes dijeni prej tyre.

55. Gjykata konstaton qé edhe nése vendimi i Gjykatés sé Larté nuk trajtoi shprehimisht pyetjen
nése pretendimi né lidhje me shfuqizimin e lejes sé ndértimit ishte i parashkruar, duhet vérejtur qg,
si¢ arsyetoi Gjykata e Larté, ishte e qarté nga dosja se leja e ndértimit ishte dhéné vetém pér gjashté
muaj, dhe shoqgéria kérkuese nuk kishte dorézuar kérkesé pér rinovimin ose zgjatjen e saj. Pér kété
shkak, leja e ndértimit nuk ishte e vlefshme, pavarésisht ¢cdo vendimi gjyqésor. Prandaj, fakti qé
Gjykata e Larté nuk e trajtoi pyetjen nése ajo pjesé e pretendimit té paditésve ishte e parashkruar nuk
mund té kishte ndikuar né vlefshmériné e lejes sé ndértimit, sepse afati i saj tashmé kishte
pérfunduar.

56. Problemet kryesore pér vendimmarrje nga gjykatat e brendshme ishin nése ndértimi nga
shoqéria kérkuese ndikonte negativisht né ndértesat e fqinjéve dhe nése ndértimi ishte né pérputhje
me kuadrin ligjor ekzistues. Kéto pyetje u trajtuan me kujdes nga Gjykata e Larté né vendimin e saj,
duke renditur mospérputhjet e lejes sé ndértimit me Planin e Urbanizimit 1993 dhe duke konstatuar
qé t€ drejtat e pronés sé fginjéve té shoqérisé kérkuese do té ishin shkelur nése ndértimi do té kishte
pérfunduar.

57. Né kéto rrethana, Gjykata konsideron qé ankimi i kérkuesve pér mungesén e arsyetimit té
vendimit té Gjykatés s€ Larté éshté haptazi i pabazuar dhe duhet té refuzohet né pérputhje me nenin
35 §§ 3 (a) dhe 4 té¢ Konventés.

B. Neni 1, i Protokollit nr. 1

58. Gjithashtu, kérkuesit paraqitén ankim sipas nenit 1, té€ Protokollit nr. 1, me pretendimin e
shkeljes sé té drejtés sé tyre pér gézimin e qeté té pronés sé tyre, pér shkak té shfuqizimit té lejes sé
ndértimit. Nisur nga vlerésimi i mésipérm, sipas nenit 6 § 1 t€ Konventés, Gjykata konsideron se,
bazuar né térésiné e materialit né dispozicion té saj dhe né masén qé kjo ¢éshtje éshté brenda
kompetencés sé saj, ky ankim nuk tregon ndonjé shfaqje té shkeljes sé¢ té drejtave dhe lirive té
shprehura né Konventé ose né Protokollet e saj. Duke pasur parasysh arsyet e dhéna nga gjykatat e
brendshme (d.m.th mbarimin e afatit té lejes sé ndértimit, né zbatim t€é neneve 60 dhe 33 té Ligjit pér
Urbanizimin, mungesa e vigjilencés nga kérkuesit qé nuk kérkuan rinovimin e saj dhe mosrespektimi
1 legjislacionit pér urbanizimin), Gjykata konsideron se vendimi i gjykatave qé rezultoi né shfuqizimin
e lejes sé ndértimit nuk gjeti shkelje t€ té drejtave té pronés sé kérkuesve (shihni mutatis mutandss,
céshtja Gorraiz Lizarraga dhe té Tjerét kundér Spanjés, nr. 62543/00, § 70, GJEDN] 2004-11I)

59. Pér rrjedhojé, ky ankim éshté haptazi i pabazuar dhe duhet té refuzohet né pérputhje me
nenin 35 {§ 3 (a) dhe 4 t€ Konventés.

Pér kéto arsye, Gjykata, unanimisht,

Shpall kérkesén té papranueshme.

Béré né gjuhén angleze dhe njoftuar me shkrim mé 12 tetor 2023.

Olga Chernishova
ZEVENDESKANCELARE
Georgios A. Serghides



PRESIDENT



