GJYKATA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT
SEKSIONI I TRETE

VENDIM
Kérkesa nr. 1377/16

PRODHIM VESHJE NR. 2 SHA
KUNDER SHQIPERISE

Gjykata Evropiane e t€ Drejtave té Njeriut (Seksioni i Tret€), e mbledhur mé 26 shtator 2023, si
Komitet 1 pérbéré nga:

Georgios A. Serghides, President,

Darian Pavli,

Oddny Mjoll Arnardottir, gygtare,

dhe Olga Chernishova, gévendéskancelare e Seksionit,

Duke pasur parasysh:

kérkesén (nr. 1377/16) kundér Republikés sé Shqipérisé t€ depozituar né Gjykaté, sipas nenit 34
t¢ Konventés pér Mbrojtjen e t€ Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut (“Konventa”), mé 30
dhjetor 2015, nga Prodhim Veshje nr. 2 sh.a., njé shoqéri tregtare e themeluar né Shqipéri (“shoqéria
kérkuese”), e pérfaqésuar nga z. B. Rusi, avokat i licencuar né Tirané;

vendimin pér té njoftuar Qeveriné e Shqipérisé (“Qeveria”), té pérfaqésuar nga Agjentja e saj e
asaj kohe, znj. A. Hicka dhe mé pas nga z. O. Mocka, Avokat i Pérgjithshém i Shtetit, pér ankimin
sipas nenit 6 § 1 t€ Konventés, né lidhje me té drejtén e shoqérisé kérkuese pér akses né gjykaté dhe
té drejtén pér vendim té arsyetuar, si edhe pér ankimin sipas nenit 1, t€ Protokollit nr. 1, té
Konventés, né lidhje me vendimin e gjykatés qé e urdhéron té paguajé démshpérblim dhe pér té
shpallur té papranueshme pjesén tjetér té kérkesés;

parashtrimet e paléve;

Pas diskutimit, vendosi si mé poshté:

OBJEKTI I CESHTJES

14. Céshtja ka té béjé me shkeljen e dyshuar té sé drejtés sé shoqérisé kérkuese pér gjykim té
drejté dhe té sé drejtés pér gézimin e qeté té€ pronés sé saj.

15. Né vitin 2000, njé palé private, A.M filloi ndértimin né njé parcelé toke té pretenduar nga
shoqéria kérkuese. Né vitin 2007, shoqéria kérkuese depozitoi njé padi civile ku kérkoi ndérprerjen e
kétij ndértimi. Mé 4 dhjetor 2007, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané (Gjykata e Rrethit) mori njé
vendim pér masén e signrimit t padisé, duke e ndaluar ndértimin. Kjo padi u sigurua me njé depozité
bankare 100.000 EUR té depozituar nga shoqéria kérkuese. Ky vendim u la né fuqi nga Gjykata e
Apelit dhe Gjykata e Larté. Mé 29 shtator 2008, Gjykata e Rrethit Gjyqésor rrézoi pretendimin
kryesor té shoqérisé kérkuese dhe hoqi masén e sigurimit té padisé. Mé 5 shkurt 2010, Gjykata e
Apelit la né fuqi vendimin, dhe mori formén e preré.

16. Mé 19 shkurt 2010, A.M dhe shoqéria “A” depozituan njé padi civile kundér shoqérisé
kérkuese pér pagimin e démshpérblimit qé rezultoi nga marrja e masés sé sigurimit té padisé dhe
pezullimi i punimeve té ndértimit, qé u kérkuan nga shogéria kérkuese.

17. Avokati, pérfagésues i shoqérisé kérkuese, me ané té njé prokure pérfaqésimi, mori pjesé né
seancat e mbajtura mé 28 korrik, 30 shtator, 26 tetor 2010 dhe 20 shkurt 2012. Né seancén e mbajtur
mé 28 korrik 2010, ai i kérkoi gjykatés njé kopje té padisé dhe prova té paragitura nga paditési, té
cilat i ishin dorézuar atij né até seancé. Mé 26 tetor 2010, ai kérkoi pezullimin e procesit, né pritje té
rezultatit t€ procedimit penal t€ filluar kundér A.M pér ankimin e shoqérisé kérkuese pér falsifikimin



e dyshuar té njé dokumenti. Kérkesa u refuzua. Me kérkesé té avokatit té shoqérisé kérkuese,
Gjykata e Rrethit Gjygésor e shtyu seancén e planifikuar pér né 4 dhe 27 prill, 29 qgershor, 15 korrik,
7 dhjetor 2011 dhe 4 maj 2012. Gjykata refuzoi kérkesat e tjera pér shtyrje té seancave té planifikuara
mé 20 maj dhe 3 gershor 2011 dhe 8 maj 2012 sepse kérkesat nuk mbéshteteshin me provat
pérkatése ose nuk bazoheshin né shkaqget e pércaktuara né Kodin e Procedurés Civile.

18. Né seancén e mbajtur mé 20 shkurt 2012, dy eksperté kontabél dhe pasurie té paluajtshme, té
caktuar nga gjykata, u thirrén pér t€ dhéné déshmi me gojé. Me kérkesé té avokatit té shoqérisé
kérkuese, Gjykata e Rrethit Gjyqésor e shtyu até seancé, me géllim qé ai t€ mund té konsultohej me
opinionin e ekspertéve, pér té cilin mori njé kopje né até seancé. Né seancén e mbajtur mé 13 mars
2012, gjykata vendosi t€ vazhdojé pa praniné e avokatit t€ shoqérisé kérkuese megenése ai mungonte
pa dhéné arsye dhe nuk kishte paraqitur kérkesé pér shtyrje.

19. Administratori 1 shoqérisé kérkuese ose avokati i saj nuk morén pjesé né seanca té tjera
pérpara Gjykatés sé Rrethit, edhe pse Gjykata e Rrethit kishte dérguar njoftimet pér kéto seanca.
Njoftimet e shoqérisé kérkuese ishin béré né adresén e dhéné né padi nga paditési. Shogéria
kérkuese kishte pérdorur té njéjtén adresé veté kur paraqiti kérkesén e saj pér pezullimin e procesit
(shihni paragrafin 17 mé sipér). Njoftimet e dérguara avokatit té shoqérisé kérkuese ose u firmosén
personalisht prej tij ose nga zévendésit e tij. Avokati 1 shogérisé kérkuese nuk paraqiti ndonjé
kundérshtim né Gjykatén e Rrethit né lidhje me adresat e klientit t€ tij.

20. Mé 16 maj 2012, Gjykata e Rrethit e pranoi pretendimin pjesérisht dhe urdhéroi shoqériné
kérkuese qé té paguante démshpérblime dhe kamata né shumén 861.672 EUR; té transferonte
garanciné bankare te paditési; si edhe té paguante 7.174.244 lek (péraférsisht 51.650 EUR né até
kohé) si pagesé e béré nga paditési ndaj paléve t€ tjera si pasojé e masés s€ sigurimit t€ padisé.

21. Shogqéria kérkuese e ankimoi até vendim. Né ankimin e saj ajo dha té njéjtén adresé ku
Gjykata e Rrethit dérgoi njoftimet pér seancat. Gjykata e Apelit njoftoi té gjitha palét pér seancat e
saj me ané t€ njé njoftimi publik. Mé 18 prill 2013, Gjykata e Apelit, pa praniné e pérfagésuesit té
shoqérisé kérkuese, la né fuqgi vendimin e Gjykatés sé Rrethit. Ankimimi i shoqérisé kérkuese pér
céshtje ligjore, ku pérséri jepej e njéjta adres€, u rrézua de plano nga Gjykata e Larté, mé 24 korrik
2014.

22. Mé 16 maj 2015, shoqéria kérkuese depozitoi njé ankim kushtetues ku pretendonte shkeljen e
t€ drejtés pér t'u dégjuar nga gjykata; mosarsyetimin e vendimeve t€ gjykatés; pjesémartjen e
parregullt t€ njé gjyqtari né kolegjin e Gjykatés sé Apelit; dhe shkeljen e nenit 1 té Protokollit 1.

Mé 16 korrik 2015, Gjykata Kushtetuese, e mbledhur né panel té pérbéré nga tre gjyqtaré, shpalli
té€ papranueshém ankimin kushtetues t€ shoqérisé kérkuese.

-VLERESIMI I GJYKATES

A. Shkelja e dyshuar e nenit 6 § 1 t¢ Konventés, né lidhje me té drejtén e aksesit né
gjykaté

23. Shogqéria kérkuese argumentoi qé e drejta pér akses né gjykaté ishte shkelur pér shkak se
Gjykata e Rrethit nuk kishte siguruar pjesémarrjen e administratorit né té gjitha seancat e mbajtura
pérpara asaj gjykate dhe té avokatit té€ saj né disa seanca. Rrjedhimisht, pretendoi qé nuk ishte né
gjendje té paraqiste kundérshtimet e saj ndaj pretendimeve té palés kundérshtare pérpara Gjykatés sé
Rrethit dhe qé gjykata nuk i kishte dhéné mundésiné e duhur qé té komentonte pér gjetjet e
ckspertit, né lidhje me shumén e démshpérblimit té pretenduar nga pala kundérshtare. Shoqgéria
kérkuese gjithashtu u shpreh qé njoftimet e seancave gjyqésore ishin dérguar né dy adresa té gabuara.

24. Gjykata nuk e ka pér detyré té caktojé ményrén e preferuar t€ komunikimit me palét
ndérgjyqése, duke gené se gjykatat e brendshme jané né kushte mé té€ mira pér té vlerésuar situatén
nisur nga rrethana praktike (shihni ¢@shtia Gankin dhe té tierét kundér Rusisé, nr. 2430/06, 1454/08,
11670/10 dhe 12938/12, § 35, 31 maj 2016). Megjithaté, Shtetet Kontraktuese kané pérgjegjésiné té



sigurohen qé autoritetet e brendshme kané vepruar me vigjilencén e kérkuar pér njoftimin e paléve
mbi procesin, me géllim qé t€ mos kércénohet e drejta e tyre pér gjykim té drejté. Kjo pérgjegjési
ekziston bashké me detyrimin e kérkuesve qé té mos kontribuojné pér té krijuar situata pér té cilat
ata ankohen pérpara Gijykatés (shihni ¢éshtja Avotins kunder Letonisé [GC], nr. 17502/07, § 124,
GJEDN]J 2010).

25. Né c¢éshtjen né fjalé, Gjykata e Rrethit dérgoi té gjitha njoftimet né adresén e shoqérisé
kérkuese qé ajo veté pérdori né té gjithé korrespondencén me Gjykatén e Rrethit, né ankimin e saj
dhe né ankimin pér ¢éshtjet ligjore. Gjithashtu, Gjykata e Rrethit njoftoi avokatin e shoqérisé
kérkuese pér t€ gjitha seancat. Sipas Gijykatés, Gjykata e Rrethit njoftoi rregullisht shoqériné
kérkuese dhe pérfagésuesin e zgjedhur té saj pér seancat e saj. Avokati i shoqérisé kérkuese né fakt
mori pjesé né disa seanca (shihni paragrafin 18 mé sipér) dhe kérkoi shtyrjen e seancave té tjera dhe
Gjykata e Rrethit pranoi disa nga kéto kérkesa (shihni paragrafét 18 dhe 19 mé sipér).

26. Vetém pasi avokati 1 shoqérisé kérkuese nuk u paraqit né seancén e mbajtur mé 13 mars 2012
pa kérkuar shtyrjen e saj ose pa dhéné arsye pér mungesén e tij, Gjykata e Rrethit vendosi té
vazhdojé pa praniné e avokatit té shoqérisé kérkuese. Pas késaj, as administratori i shoqérisé
kérkuese, as avokati i saj nuk morén pjesé né seanca té tjera pérpara Gjykatés sé Rrethit, edhe pse
Gjykata e Rrethit e ka dérguar njoftimin pér kéto seanca. Sipas Gjykatés kéto rrethana tregojné se
pérfaqésuesit e shoqérisé kérkuese kané krijuar situatén pér té€ cilén ata po ankohen pérpara Gjykatés.
Gjithashtu, Gjykata véren qé avokati i shoqérisé kérkuese nuk ka kundérshtuar adresat ku Gjykata e
Rrethit ka dérguar njoftimet e seancave. As shoqéria kérkuese nuk ka kundérshtuar né lidhje me
sjelljen e avokatit té saj pérpara gjykatave t€ brendshme ose pérpara Gjykatés.

27. Pretendimi i shogérisé kérkuese q¢ mosmarrja pjesé e administratorit t€ saj né ndonjé seancé,
pavarésisht nga prania e avokatit té saj, pérbén shkeljen e sé¢ drejtés sé saj pér gjykim té drejté, nuk
mbéshtetet nga ndonjé dispozité ligjore e brendshme. Shoqgéria kérkuese zgjodhi té pérfagésohej nga
avokati i saj dhe i dha atij prokurén e pérfagésimit me autoritet pér té€ vepruar né emér té saj. Né
procese civile praktika e kérkon qé prania e paléve té realizohet me pérfaqésimin nga avokatét e
zgjedhur prej tyre.

28. Né lidhje me ankimin e shoqérisé kérkuese qé nuk kishte mundési té bénte parashtrime pér
opinionin e ekspertit, Gjykata véren qé seanca e 12 shkurtit 2012 u shty me kérkesé té avokatit té
shogérisé kérkuese né ményré qé ai té jepte komentet e tij pér opinionin e ekspertit. Gjykata
konsideron qé késhtu u morén masat e kérkuara pér té siguruar qé shoqéria kérkuese té kishte
mundésiné pér té komentuar pér opinionin e ekspertit.

29. Gjithashtu, Gjykata véren qé shoqéria kérkuese nuk ka paraqitur ankim né lidhje me ményrén
se si éshté informuar pér seancén pérpara Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés sé Larté.

30. Prandaj, Gjykata konkludon qé nuk ka tregues qé gjykatat e brendshme kané shkelur té
drejtén e shoqérisé kérkuese pér té€ marré pjesé né proces, pér té paraqitur argumentet e saj ose pér té
kundérshtuar konkluzionet e opinioneve té ekspertit. Autoritetet ishin vigjilente pér té informuar
shoqériné kérkuese pér procesin dhe mund té pritej qé kjo e fundit té bénte kujdes pér té marré
postén né adresén e saj té deklaruar (shihni, pér njé situaté té ngjashme, ¢éshzja Immoterra International
Denia, s.l. kunder Spanjés|Komiteti], nr. 60484/16, § 34, 26 maj 2020, me referenca t€ métejshme).
Shogéria kérkuese éshté pérgjegjése pér situatén pér té cilén ankohet né Gjykaté.

31. Pér rrjedhojé, kjo pjesé e kérkesés éshté haptazi e pabazuar dhe duhet t€ refuzohet né
pérputhje me nenin 35 {§ 3 (a) dhe 4 t€ Konventés.

B. Shkelje té tjera té dyshuara

32. Shogéria kérkuese depozitoi njé ankim shtesé sipas nenit 6 § 1 t¢ Konventés me pretendimin
qé gjykatat e brendshme nuk kishin arsyetuar mjaftueshém vendimet e tyre, sidomos né lidhje me
ményrén e llogaritjes s¢ démshpérblimit.



33. Né lidhje me ankimin, Gjykata bie dakord me Qeveriné qé gjykatat e brendshme kané
arsyetuar si duhet vendimet e tyre, duke trajtuar pikat e ngritura nga palét. Arsyet faktike dhe ligjore
pér vendimet e Gjykatave té Rrethit dhe té€ Apelit qé pranuan pretendimin u paraqitén me detaje.
Gjithashtu, vendimi i Gjykatés sé Larté pér té refuzuar de plano ankimin e shoqérisé kérkuese pér
¢éshtjet ligjore pa dhéné arsye té shtjelluara nuk pérbén shkelje té nenit 6 § 1 (shihni ¢éshzja Marini
kundér Shqipérisé, nr. 3738/02, § 106, 18 dhjetor 2007). Prandaj, ankimi i shoqérisé kérkuese pér
shkeljen e dyshuar té té drejtés sé saj pér njé vendim té arsyetuar éshté haptazi i pabazuar.

34. Giithashtu shoqéria kérkuese paraqiti ankimin sipas nenit 1, t€ protokollit nr. 1, me
pretendimin e shkeljes t€ sé drejtés sé saj pér gézimin e qeté t€ pronés, sepse urdhri 1 gjykatés pér
démshpérblim pérbénte barré t€ tepért mbi té. Gjykata véren qé né kété ¢éshtje, shoqéria kérkuese u
ankua mé sé shumti pér ményrén se si gjykatat kombétare e ishin interpretuar dhe zbatuar
legjislacionin e brendshém né procesin ndérmjet dy paléve private. Nisur nga vlerésimi mé sipér
sipas nenit 6 § 1 t€ Konventés, Gjykata pérsérit qé kompetenca e saj pér té verifikuar qé legjislacioni
1 brendshém éshté interpretuar dhe zbatuar si duhet éshté e kufizuar dhe qé nuk e ka pér detyré té
z€ré vendin e gjykatave té brendshme, sepse roli i saj éshté té sigurohet qé vendimet e atyre gjykatave
té mos jené me gabime pér shkak té arbitraritetit ose pérndryshe haptazi té paarsyeshme (shihni
céshtja Anbeuser-Busch Inc. kundér Portugalisé [GC], nr. 73049/01, § 83, GJEDN]J 2007-I).

35. Gjykata nuk gjen arsye pér té dalé né konkluzionin qé vendimet e gjykatave t€ brendshme jané
ndikuar nga ndonjé element i arbitraritetit ose q¢é ato pérndryshe jané haptazi té paarsyeshme.

36. Nisur nga sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin qé vendimet e gjykatave t€ brendshme né
¢éshtjen né fjalé nuk pérbéjné ndérhyrje né té drejtén e shoqérisé kérkuese pér t€ gézuar getésisht
pasuring e saj.

37. Pér rrjedhojé, kjo pjesé e kérkesés éshté gjithashtu haptazi e pabazuar dhe duhet té refuzohet
né pérputhje me nenin 35 §§ 3 (a) dhe 4 t€ Konventés.

Pér kéto arsye, Gjykata, unanimisht,

Shpall kérkesén té papranueshme.

Béré né gjuhén angleze dhe njoftuar me shkrim mé 19 tetor 2023.

Olga Chernishova Georgios A. Serghides
ZEVENDESKANCELARE PRESIDENT



