VENDIM
Nr.6, daté 10.7.1995

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, e pérbére nga:

Rustem Gjata, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Feti Gjilani , Anétar i e
Hilmi Dakli, Anétar 1 et
Manol Konomi, Anétar 1 ceee
Veli Budo, Anétar 1 coce
Franc Jakova, Anétar 1 coce
Alfred Karamugo, Anétar 1 e
Zija Vuci, Anétar i e
Metush Saragi, Anétar 1 coce

me sekretare Drita Filto, mé datat 6.6.1995 dhe 9.6.1995, 10.7.1995, mori né shqyrtim né
seancé€ gjyqésore me dyer t€ hapura ¢€shtjen Nr.7 Akti, g€ i pérket:

KERKUE S E: DHOMA E AVOKATEVE TIRANE, e pérfagésuar nga Maksim Haxhia,
kryetar i Dhomés s€ Avokatéve dhe Avokatét Thimjo Kondi e Ylvi Myrtja.

OBJEKTI

T&€ shpallen antikushtetuese dhe t€ shfuqizohen nenet 5, 25 dhe 26 té ligjit nr.7827, daté
31.05.1994 “Pér avokatin€ n€ Republikén e Shqipéris€” mbéshtetur n€ nenin 2 e 10 t&€ ligjit “Pér
dispozitat kryesore kushtetuese té€ Republikés sé Shqipéris€”, nenet 2, 16, 24 pika 2 e 9 dhe nenit 25/2
té Ligjit Kushtetues “Pér Organizimin e Drejtésisé dhe Gjykatén Kushtetuese”, neneve 18, 20 dhe 28
té Ligjit Kushtetues “Pér lirité dhe té€ drejtat themelore t€ njeriut”.

GJYKATA KUSHTETUESE,
pasi dégjoi relacionin pérkatgs,
VEREN:

Dhoma e Avokatéve té Tiranés né kérkesén dhe né parashtresén e paraqgitur mé voné nga
pérfagésuesit e saj, kérkon shpalljen té

papajtueshme me Ligjin Kushtetues nr.7491, dat€ 29.4.1991 t& neneve 5. 25 e 26 t€ ligjit “Pér
Avokatiné n€ Republikén e Shqipéris€”, duke u mbéshtetur kryesisht n€ dispozitat e neneve 2 e 10 t&€
ligjit kushtetues t€ pé€rmendur mé sipér, si dhe né€ nenin 16 té ligjit nr.7561, dat€ 29.4.1992 “Pér
Organizimin e Drejtésisé dhe Gjykatén Kushtetuese” dhe né standartet ndérkombétare.

Dhoma e Avokatéve, referuar né normat e ligjit kushtetues, ngreh kéto dy pretendime: a)
Avokati nuk mund t’i shtrohet pengesés qé t€ ushtrojé veprimtari tregtare né emér t€ tij ose né emér té
té tjeréve, b) Organizimi i provimeve dhe pérjashtimi i njé kategori avokatésh nga ky detyrim nuk
duhet t€ lihet né kompetencén e Ministrit t€ Drejt€sisé, pér arsye se preket pavar€sia dhe parimi i
vetéqeverisjes sé avokatisé si profesion i liré.

Gjykata e ¢cmon t€ nevojshme g€ t€ jap€ pérmbajtjen tekstualisht t€ neneve 2 e 10 t€ ligjit “Pér
dispozitat kryesore kushtetuese”.

Neni 2 : “Republika e Shqipéris€ éshté shtet juridik dhe demokratik.

Dinjiteti i njeriut, té drejtat dhe lirit€ e tij, zhvillimi i liré i personalitetit t& tij si dhe rendi
kushtetues, barazia para ligjit, drejtésia shoqérore e pérkrahja shoqérore dhe pluralizmi jan€ baza e
kétij shteti, i cili ka pér detyré t’i respektojé e mbrojé ato”.

Neni 10 : “Ekonomia e vendit bazohet né shuméllojshmériné e pronave, iniciativén e liré té t&
gjitha subjekteve ekonomike dhe né rolin rregullues t€ shtetit.

Iniciativa ekonomike e personave juridiké dhe fiziké nuk mund t€ zhvillohet né kundérshtim



me interesin shog€ror dhe nuk duhet t€ cénojé siguring, lirin€ dhe dinjitetin e njeriut”.

Nga nj€ shqyrtim i holl€sishém i kétyre dy normave del e qarté se nuk ka asnjé lidhje né mes
kétyre normave dhe pretendimeve t€ palés kérkuese.

Nuk €shté e pranueshme g€ avokatia, ndonése e cilésuar nga ligji si profesion i liré, té
barazohet ose t&€ njésohet me profesionet e tjera té lira. Parimi 1 pluralizmit n€ njé shoqéri té tregut t&
liré, shuméllojshméria e pronave, iniciativa e lir€ etj., nuk jané argumenta dhe nuk mund t€ shérbejné
pér té arritur n€ konkluzionin e sipérm.

Cdo profesion i liré ka specifikén e vet, ka rregullat, ka detyrat qé zbatohen né kété profesion,
g€ pérfshihen dhe pérbéjné kodin deontologjik té tij.

Avokatia &shté nj€ profesion i lir€, por dimensionet e karakterit t& liré t€ avokatisé nuk mund
té pércaktohen duke marré pér bazé normat e neneve 2 e 10 t€ ligjit “Pér dispozitat kryesore
kushtetuese” dhe parimet g€ shprehin kéto norma.

Ligjévénési kushtetues e ka vecuar profesionin e avokatisé dhe me dispozité té vecant€, me
nenin 16 t€ ligjit nr.7561, dat€ 29.4.1992, ka pércaktuar karakterin e saj. N& két€ nen thuhet né ményré
t& shprehur: “Avokatia ushtrohet si profesion i liré. Veprimtaria e avokatis€ rregullohet me ligj”.

Neni 16 duhet t€ merret dhe t€ analizohet n€ térésin€ e tij dhe €shté pikérisht pjesa e dyté e
késaj dispozite qé pércakton dimensionet e avokatisé si profesion i liré. Kjo pjes€ e dyté e nenit 16 jo
vetém g€ nuk e redukton “né minimum” rolin rregullues té shtetit, por n€ t€ kundértén, i njeh shtetit
njé€ rol aktiv.

Avokatia e cilésuar si profesion i lir€ dhe jo n€ varési shtetérore, ka njé karakter thell€sisht
social dhe publik. Misioni dhe roli gé duhet t& lozé avokati né njé shoqgéri civile &sht€ i njé réndeEsie
primare. Ai éshté “ndérgjegja kritike” né njé demokraci.

Gjykata do té kufizohet té pérmendé vetém faktin se Dhoma e Avokatéve kérkon t€ shpallet
antikushtetues neni 5 i ligjit “Pér Avokating”, qé€ ndalon avokatin t€ ushtrojé né emér t€ tij ose né emér
té t€ tjeréve veprimtari tregtare, pér t’u vértetuar se ajo nuk ka t& formuar njé koncept t€ qarté mbi
rolin dhe misionin e avokatit si faktor social i réndésishém dhe njé nga komponentét né¢ dhénien e
drejtésis€. Duke kérkuar qé rolit rregullues té shtetit t’i jepen proporcione shumé t€ reduktuara dhe
késhtu nd€rhyrja e tij t€ kufizohet n€ minimum, do té thot€ qé ky problem té shqyrtohet né ményré
krejt simpliste.

NE€ nenin 5 té€ ligjit “Pér Avokating€” shprehet ndér té tjera qé: “Avokati nuk mund té jeté né té
njéjtén kohé pérfaqésues 1 ¢do lloj kulti fetar”. Kjo ka pér qgéllim qé t€ ndalojé avokatin té jeté
pérfagésues i njé kulti fetar, si klerik dhe t€ ushtrojé két€ funksion, por jo ta ndalojé até, t€ jeté
pérfagésues n€ mbrojtje té interesave té tyre pasurore.

Pretendimi i Dhomés sé Avokatis€, qé avokati nuk mund t€ pengohet t&€ ushtrojé veprimtari
tregtare n€ emér té tij ose n€ emér té t€ tjeréve €shté pa vend, dhe nuk mund t€ pajtohet me misionin
qé€ ka avokati n€ dhénien e drejtésis€. Shtojmé se n€ nenet 2 e 3 t€ ligjit nr.7632, daté 4.11.1992 t&
Kodit Tregtar, pérkufizohet né ményré t€ ploté€ se ¢faré duhet kuptuar me tregtaré dhe veprime
tregtare.

Dhoma e Avokatéve né mbrojtje t€ pretendimeve t€ saj né lidhje me nenet 25 e 26 t&€ ligjit
“Pér Avokating”, jashté logjikés sé€ ligjit thekson se kéto nene kané pér g€llim heqjen e ushtrimit té
profesionit t& avokatit disa jurist€ve, pavarésisht se ata kané t€ gjitha cilésité morale e profesionale dhe
se me kéto dispozita, nuk cé€nohen vetém avokatét, por t& gjitha shoqatat politike, ekonomike, tregtare,
kulturore, sportive. Gjykata Kushtetuese e ka té véshtiré té gjejé lidhjen logjike ose ligjore né mes
kétyre pretendimeve dhe kérkes€s pér t€ shpallur nenet 25 e 26 t€ Ligjit “Pér Avokating”
antikushtetuese.

Dhoma e Avokaté€ve pretendon se dhénia e provimit t€ kualifikimit pérpara njé komisioni té
caktuar nga Ministri i Drejtésis€, e ve institucionin e avokatisé n€ varési té ekzekutivit, gj€ qé vjen né
kundérshtim me karakterin e liré, t€ pavarur dhe vetéqeverisés té kétij institucioni.

Kjo piképamje e Dhomés s€ Avokatéve mbéshtetet, si¢c éshté edhe rasti i nenit 5, né konceptin
g€ ajo ka pér profesionin e avokatit dhe né dimensionet g€ i jep nocionit “profesion i liré”.

Gjykata ¢mon se organizimi i provimeve t€ kualifikimit t€ avokatéve sipas nenit 25 dhe 28
(cdo pesé vjet), ka pér géllim té€ vetém ngritjen e nivelit profesional te avokatit, azhornimin e tij me
kérkesat e kohés né fushén juridike, dhe nuk mund t€ pranohet se kéto dispozita synojné t€ vené€ né
varési t€ ekzekutivit profesionin e avokatisé.

Provime kualifikimi parashikohen dhe organizohen edhe pér ngritjen profesionale té



gjyqtaréve, por ato nuk mund t€ kené kurrésesi pér q€llim dhe nuk mund t€ pretendohet se cénojné
pavarésing e tyre.

Dihet se ligji dhe dispozita té vecanta, kan€ vlerén

e tyre té brendshme, por vlera e tyre pércaktohet né njé€ faré mase edhe nga ményra e zbatimit
té tyre, pérveg arsyeve t€ tjera, edhe pér veté faktin se ligjvénési nuk mund t€ parashikojé t& gjitha
véshtirésité ose rastet q€ paraqgiten né kohén e zbatimit, por mungesat dhe gabimet e vértetuara nuk
jané shkaqge, nuk mund té shérbejné si baz€ pér t€ shpallur ligjin ose njé dispozité t€ tij t& vecanté si
antikushtetuese.

Né kété prizém duhet té shqyrtohet edhe pérmbajtja e nenit 26 edhe jo duke ngritur hipoteza si
né lidhje me nenin 25. Neni 26 cakton kriteret mjaftésisht t&€ sakta pér t&€ pérjashtuarnjé kategori
avokatésh nga detyrimi i provimit.

Gjykata e quan t€ udhés té veré né dukje se pretendimi i Dhomés sé Avokatis€ se me nenet 25
dhe 26 té€ Ligjit “Pér Avokating€”, cénohet si parimi i ndarjes s€ pushteteve dhe ai i t€ drejtave té
fituara, nuk €shté€ racionale. Parimi i ndarjes sé pushteteve shkelet kur kemi interferenca té njé pushteti
né kompetencat e tjetrit. N& rastin konkret ligjvénési vet€ i ka deleguar Ministrit t€ Drejtésis€, qé
pérfagéson ekzekutivin, t€ drejtén e organizimit té€ provimeve t€ kualifikimit t€ avokatéve dhe té
pérjashtimit nga provimi t€ avokatéve q€ plotésojné kérkesat e ligjit. Nga ana tjetér né rastin konkret
nuk kemi t€ b&jmé me té drejta té fituara dhe me cé€nimin e kétyre t€ drejtave, po té€ merret parasysh,
pérvec té tjerave, neni 28 t€ ligjit “Pér Avokatin€”, i cili parashikon se avokati, qé ka marr€ lejen dhe
ushtron profesionin e tij, i nénshtrohet provimit t€ kualifikimit ¢do 5 vjet.

Pretendimet e Dhomés s€ Avokatis€ nuk gjejn€ mbéshtetje as né aktet ndérkombétare pér
avokatiné. Né “Parimet bazé lidhur me rolin e avokatéve”, té€ miratuara né vitin 1990, theksohet se
autoritetet publike duhet t& kujdesen pér formimin e avokat€ve dhe pér krijimin e kushteve té
barabarta pér té hyré né profesionin e avokatit”.

PER KETO ARSYE;

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé€ Shqipéris€, né mbéshtetje t€ nenit 24, 25 e 26 té ligjit
nr.7561, daté 29.4.1992 “Pér disa ndryshime e plotésime né ligjin nr.7491, daté 29.04.1991 “Pér
dispozitat kryesore kushtetuese”, me shumicé votash,

VENDOSLI

Rrézimin e kérkes€s s¢ Dhomés s¢ Avokatéve Tirané.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe i formés s€ preré.
Votuan kundér kétij vendimi : Feti Gjilani, Veli Budo e Zija Vuci.

MENDIMI I PAKICES

I nénshkruari jam kundér kétij vendimi t€ shumicés por vet€ém né até pjesé qé rrézon kérkesén
e Dhomés sé Avokatéve Tirané pér shpalljen antikushtetues té neneve 25 e 26 té ligjit nr.7827, daté 31
Maj 1994 “Pér Avokatiné né Republikén e Shqipérisé”.

NE€ nenin 25 t€ kétij ligji ésht€ sanksionuar shprehimisht se : “Provimi i kualifikimit jepet
pérpara njé komisioni t& caktuar nga Ministri i Drejtésisé€. / ... Rregullat pér funksionimin e komisionit,
1éndét profesionale dhe ményra e dhénies sé provimit caktohen nga Ministri i Drejtésis€. / N¢ kété
komision merr pjesé edhe njé pérfagésues i Dhomés Kombétare t& Avokatéve”.

Ndérsa n€ nenin 26 &shté pércaktuar, ndér t€ tjera, tekstualisht sa vijon : “P&rjashtimi nga
detyrimi pér dhénien e provimit t€ kualifikimit mund t€ béhet me urdhér t& Ministrit t& Drejtésisé...”.

Pérmbajtja e kétyre dy dispozitave €shté antikushtetuese sepse c€non parimin se avokatia
ésht€ njé profesion i lir€ dhe i1 pavarur. Ky parim &shté sanksionuar n€ normat e disa dokumenteve
ndérkombétare té gjithépranuara dhe e ligjeve kushtetuese né fuqi t€ Republikés sé Shqipérisé.

Mg konkretisht :

1. Dokumenti daté 29 gershor 1990 i Mbledhjes s€ Kopenhagenit t&¢ Konferencés s€ KSBE
mbi Dimensionin Njerézor né nenin 5, pika 13 pércakton tekstualisht se : “Pavarésia e avokatéve do t&
njihet e do t€ mbrohet sidomos pérsa u pérket kushteve té rekrutimit dhe ushtrimit t€ veprimtaris€ sé



tyre”.

Po késhtu né nenin 20, pika 4, t€ Dokumentit daté 3 tetor 1991 t€ Mbledhjes sé Konferencés
mbi Dimensionin Njerézor q€ KSBE mbajti né Moské u rikonfirmuan, ndér t€ tjera, detyrat pér:

a) arsimimin dhe pérgatitjen e gjyqtaréve dhe avokatéve; b) pérgatitjen dhe zbatimin e ligjeve,
qé synojné t& forcojné respektimin e pavarésisé jo vetém t€ gjyqtaréve, por edhe té avokatéve”.

2. N€ nenin 8 t& ligjit nr.7491, daté 29.04.1991 “Pér dispozitat kryesore kushtetuese” éshté
sanksionuar se : “Ligjislacioni i Republikés s€¢ Shqipérisé merr parasysh, njeh dhe respekton parimet
dhe normat pérgjithésisht t& pranuara té s€ Drejtés Ndérkombétare”. Sikurse dihet, Shqipéria &shté
anétare e KSBE-s€ q€ nga viti 1991.

Gjithashtu né nenin 16 t€ ligjit toné€ kushtetues nr.7561, daté 29 prill 1992 éshté pércaktuar se :
“Avokatia ushtrohet si profesion i lir€”, ndérsa né nenin 1 t€ ligjit organik t€ lartpérmendur pranohet
shprehimisht parimi se : “Avokatia né

Republikén e Shqipérisé€ ushtrohet si profesion i liré dhe i pavarur”.

Nga sa u parashtrua mé lart konkludohet pa asnjé médyshje se karakteri i lir€ dhe i pavarur i
profesionit t& avokatit, q€ éshté sanksionuar né norma t€ gjithépranuara té sé¢ Drejtés Ndérkombétare e
té legjislacionit kushtetues t& Republikés s€ Shqipéris€, nénkupton domosdoshmérisht névetésin€ apo
vetéqeverisjen e Dhomave t& Avokatéve dhe t€ Dhomés Kombétare t&€ Avokatéve, t& cilét jané persona
juridik€ dhe kané prerogativa, q€, pér nga natyra juridike e tyre, nuk mund t€ merren e t€ zbatohen nga
asnjé organ shtet€ror. N¢ fakt, tashmé edhe né Shqipéri avokatia €shté njé shoqaté apo urdhér i
mévetésishém.

Si rrjedhoj€, éshté antikushtetuese q& Ministrit t€ Drejt€sisé t’i jepen edhe kompetencat e
pérshkruara né nenet 25 e 26 té ligjit t€ tanishém “Pér avokatin€ n€ Republikén e

Shqipéris€” té cilat nuk mund t’i pérkasin njé organi ekzekutiv, sepse ato jané, né rrafshin
kushtetues, prerogativa ekskluzive t&€ Avokatis€ si shoqaté e mévetésishme, qé ka organizimin
pérfagé€simor profesional té saj, t& caktuar né Kreun III t& kétij ligji.

Pér mé tepér nenet 25 e 26 vijné€ né kundérshtim edhe me njé séré dispozitash té veté ligjit
“Pér avokatiné né Republikén e Shqipéris€”. Késhtu né nenin 17, pika 1, thuhet se “Mbledhja e
pérgjithshme e Dhomés s€ avokatéve ka edhe kompetencén g€ t€ marré masa pér pérgatitjen e
vazhdueshme profesionale t€ avokatéve”. Neni 20, paragrafi 4, i jep t€ nj&jtén kompetencé Dhomés
Kombétare t€ Avokatéve. M€ tej nenet 23 e 28 i njohin Ministrit t€ Drejtésisé vet€ém kompetenca
mbikqyrése e jo kurrésesi eksekutive-urdhérdhénése, si¢ éshté vepruar n€ hartimin e neneve 25 e 26.

Argumentet e parashtruara mé lart imponojné qé kéta dy nene t&€ Ligjit “Pér avokatin€ né
Republikén e Shqipérisé” t€ shpallen antikushtetuese.

ANETAR
Feti Gjilani

MENDIMI I PAKICES

Jam kundér vendimit qé e quan t€ drejté dhe né pérputhje me dispozitat kryesore kushtetuese
nenin 26 té ligjit “Pér Avokatin€ né€ Republikén e Shqipéris€”, sepse pérmbajtja e kétij neni vjen né
kundérshtim me dispozitat kryesore kushtetuese q€ deklarojné avokatin€ si profesion t€ lir€ si dhe me
veté nenin 1 po t€ kétij ligji q€ e ciléson institutin e avokatisé njékohésisht edhe té pavarur.

Shteti dhe shoqéria joné drejtpérdrejt t& interesuar pér kualifikimin e vazhdueshém té
avokatéve pér arsye té réndé€sisé s€ madhe g€ ka ky institucion si ndihmés i drejt€sisé, pér pozitén qé
ai ze né€ ushtrimin e funksionit kushtetues té sé€ drejtés s€¢ mbrojtjes dhe pér t&€ dhéné€ sa mé té
kualifikuar ndihmén juridike personave t€ vecanté.

Ligjvénési me kété dispozité duhet té vendoste vetém kriteret me t€ cilat t€ pércaktohej rrethi i
personave qé€ duhet t’i nénshtroheshin provimit si dhe ata qé duhet t€ kiheshin parasysh pér té
pérjashtuar nga provimi i kualifikimit avokaté t€ caktuar. Caktimi kush do t’i nénshtrohej provimit t&
kualifikimit ¢do 5 vjet e kush jo, duke u nisur nga kriteret e vendosura me ligj, duhej t€ lihej né doté té
veté avokatéve, pér t€ cilét do t& vendoste Dhoma Kombétare e Avokatéve dhe jo né kompetencén e
Ministrit t€ Drejtésisé pérderisa ky profesion éshté i liré dhe nj€ institucion i pavarur. Kété qéndrim
mendoj se e ka ligjéruar edhe veté neni 28 i po kétij ligji, né paragrafin e dyt€ t& t€ cilit thuhet
shprehimisht se : “Ministri i Drejtésis€ mbikqyr zbatimin e rregullave pér dhénien e provimit té



kualifikimit dhe anullon até kur v€ren shkelje t€ rregullave pérkatése”.

ANETARI
Veli Budo

MENDIMI I PAKICES

Nuk bashkohen me vendimin e dhéné me shumicé votash qé nuk e shfuqizoi si antikushtetuese
vetém até pjesé t€ nenit 26 t& ligjit nr.7827, dat€ 31.05.1994 “Pér avokatin€é né€ Republikén e
Shqipérisé”, e cila i njeh t€ drejtén ekskluzive Ministrit t€ Drejtésisé t€ pérjashtojé nga detyrimi pér
dhénien e provimit t€ kualifikimit t€ nj€ kategorie t€ caktuar juristésh.

Né kété dispozité t€ ligjit jané pércaktuar kriteret pér pérjashtimin nga ky detyrim, por 1€nie
pér zbatim e tyre vetém né ¢mimin subjektiv t€ Ministrit t€ Drejtésisé éshté e mbarsur me disa pasoja
negative.

Né radhé t€ paré, atij si p€rfagésues i pushtetit ekzekutiv i hapet rruga pér t€ véné nén tutelé
avokating, n€ njé€ koh€ kur nga normat tona kushtetuese dhe ato ndérkombétare t& gjith€pranuara éshté
sanksionuar parimi se avokatia ushtrohet si profesion i liré dhe i pavarur.

S€ dyti, ekziston mundésia g€ Ministri, duke e pasur njé kompetencé t€ till€ ta ushtrojé atg,
duke u bazuar né konsiderata personale ose né€ opinione jo t€ sakta q€ mund t& keté krijuar pér
avokatét, aparati i tij tepér i pakét n€ numur, i cili nuk lidhet drejtpérs€drejti me punén e tyre ose qé
kéto lidhje ai i ka tepér t€ kufizuara dhe q€ kané t€ b&jné vetém me anén administrative t& avokatisé.

Né kéto rrethana, ashtu si¢ ka ndodhur deri m€ sot, qé té pérfitojné padrejtésisht dhe té
vazhdojné t€ ushtrojn€ profesionin si avokaté, jurist€ qé nuk kané pérgatitjen e mjaftueshme
profesionale ose t€ mos pérfitojné nga e drejta pér t’u pérjashtuar nga dhénia e provimit t€ kualifikimit
disa té€ tjer€, me njé pérgatitje t&€ miré profesionale.

Nuk &shté e véshtiré t&€ kuptohet se krijimi i késaj situate mund t€ ndikojé né dob&simin e
punés s€ organeve t& drejtésisé dhe pér rrjedhojé t€ démtojé dhénien e drejtésis€, kur dihet se njé nga
komponentét e saj éshté edhe veprimtaria e avokatisé.

Prandaj jam i mendimit g€ né€ nenin 26 t€ ligjit “Pér avokatiné n€ Republikén e Shqipérisé” té
shfuqgizohen si antikushtetuese vetém fjalét: “me urdhér t€ Ministrit t& Drejtésis€”, ndérsa pjesa tjetér e
késaj dispozite, q¢ ka t& bé&jé me kriteret pér pérjashtimin nga detyrimi pér dhénien e provimit t&
kualifikimit, duke mbetur ashtu si¢ €sht€, fare miré mund t€ gjejé zbatim duke u mbéshtetur né
paragrafin e treté t& nenit 25 t& ligjit t€ lartpérmendur, pérderisa aty €shté parashikuar shprehimisht se:
“Rregullat pér funksionimin e komisionit, 1éndét profesionale dhe ményra e dhénies s€ provimit
caktohen nga Ministri i Drejtésisé”.

ANETARI
Zija Vuci



