VENDIM
Nr.56, daté 4.11.1998

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga :

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Hilmi Dakli, Anétar i
Franc Jakova, Anétar i
Alfred Karamuco, Anétar i
Hajredin Fuga, Anétar i
Kristofor Peci, Anétar i
Kujtim Puto, Anétar i
Sokol Sadushi, Anétar i
Zija Vuci, Anétar i

me sekretare Arta Palushi, mé daté 12.6.1998, mori né shqyrtim né seancé gjygésore me dyer
té hapura ¢éshtjen nr.24 Akti, gé i pérket :

KERKUESE: ZENEPE LLOSHI, e pérfagésuar nga Av.Gjon Brunga.

SUBJEKTE TE INTERESUARA :

1. XHOVAN GALLANI, i pérfagésuar nga Av.Kreshnik Spahiu e Ilirjan Rusmali.

2. AGJENCIA KOMBETARE E PRIVATIZIMIT, DEGA LUSHNIJE, pérfagésohet nga
Z.Astrit Kodra, punonjés prané késaj dege.

3. KOMISIONI | KTHIMIT DHE KOMPENSIMIT TE PRONAVE PRANE BASHKISE
LUSHNJE, nuk u paragit.

OBJEKTI:

Deklarimi antikushtetues i vendimeve nr.706, daté 11.06.1996 té Gjykatés sé Rrethit Lushnjé;
nr.4569, daté 18.09.1996 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr.816, daté 22.04.1997 té kolegjit civil té
Gjykatés sé Kasacionit, duke parashtruar kéto shkage :

Té tre vendimet gjygésore té lartpérmendura jané té pabazuara né ligj dhe shkelin réndé té
drejtén time té pronésisé sepse né kundérshtim me nenin 38 té ligjit pér “Té Drejtat dhe Lirité
Themelore té Njeriut”, mé mohojné té drejtén e parablerjes.

Késhtu, Reparti i Konservimit té Ullirit Lushnjé, ndértuar nga shteti né truallin pér té cilin
Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit té Pronave Lushnjé mé ka njohur si ish-pronare, né vend gé té
mé shitej mua, éshté lejuar qé até ta privatizojé Xhovani Gallani, gé nuk ka asnjé lidhje me té.

Vendimi i Gjykatés sé Apelit, éshté kontradiktor sepse nga njéra ané pranohet se objekti éshté
pérjashtuar nga ankandi nga ana tjetér shprehet se uné e kam humbur ankandin.

Pérbérja e trupit gjykues né Gjykatén e Apelit nuk ka géné e rregullt. Dy anétaré té tij kané
marré pjesé né té dy gjykimet gé jané zhvilluar né kété gjykaté pér kété céshtje.

Gjykata e Apelit mé datat 11 e 18.09.1996 nuk ka zhvilluar fare gjyq, prandaj vendimi i saj
éshté fiktiv.

Gjykata e Kasacionit e ka gjykuar ¢éshtjen mé 22 prill 1997, pikérisht né kohén e trazirave gé
ndodhén vitin e kaluar, vetém e vetém pér té mé mohuar té drejtén time.

Vendimet e Gjykatés sé Rrethit dhe té Apelit, jané bazuar né ekspertime té falsifikuara dhe té
manipuluara.

GJYKATA KUSHTETUESE,

Pasi dégjoi shpjegimet e palés kérkuese, té subjekteve té interesuara dhe si shgyrtoi ¢éshtjen
né térési,
VEREN:

Kérkesa e Zenepe Lloshit drejtuar késaj Gjykate éshté e pabazuar.

Nuk rezultoi gé vendimet gjygésore objekt i késaj kérkese, té jené bazuar né té dhénat e
ndonjé procesi té parregullt ligjor, i cili t& keté shogéruar gjykimet e zhvilluara, pér padiné gé ka
ngritur ajo kundér subjekteve té interesuara, Degés sé Agjencisé Kombétare té Privatizimit Lushnjé



dhe Xhovani Gallanit.

Objekti i késaj padie, e cila éshté rrézuar nga gjykata e rrethit Lushnjé dhe gé né té njéjtén
ményré ka péfunduar edhe né té dyja shkallét e tjera té gjykimit, ka géné konstatimi i pavlefshmérisé
sé kontratés sé shitjes, e lidhur kjo midis dy subjekteve té interesuara.

Né bazé té kétij veprimi juridik t& kryer né kuadrin e privatizimit t pronés shtetérore,
subjektit té interesuar Xhovani Gallani, i kalonte né pronési Reparti i Konservimit té Ullirit, i veguar
nga pjesét e tjera té ish-Ndérmarrjes Ushgimore Lushnjé.

Kérkuesia ka pretenduar se pérderisa ky objekt éshté ndértuar nga shteti né truallin e saj, ish-
proné private, i takonte asaj e drejta e parablerjes dhe nuk duhej gé privatizimi i tij t& béhej nga i
lartpérmenduri.

Pér kété shkak, ajo ka kérkuar té deklarohen antikushtetuese vendimet gjygésore objekt
kérkesé. Pra, nga ana e saj vihet theksi tek zgjidhja né themel e ¢éshtjes. Sipas kérkueses, gjykimi i saj
éshté shogéruar me interpretim e zbatim té gabuar té ligjit material, né radhé té paré té ligjit “Pér
kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”, pa pérjashtuar kétu edhe aktet e tjera nénligjore,
si¢ éshté udhézimi i Késhillit té Ministrave nr.13, daté 18.10.1993.

Ndaj kétij pretendimi, Gjykata e ¢mon té nevojshme té sgarojé se nuk éshté detyré e saj té
kontrollojé vendimet gjygésore nga piképamja e bazueshmérisé sé tyre né prova, ose té verifikojé nése
ato jané rezultat i interpretimit dhe zbatimit té drejté ose jo té ligjeve materiale. Pérkundrazi, kéto jané
céshtje zgjidhja e té cilave éshté né kompetencén ekskluzive té gjykatave té zakonshme.

E njéjta gjé mund té thuhet edhe pér pretendimin tjetér té kérkueses lidhur me konkluzionet e
ekspertéve, té cilét kané béré matjet e truallit té privatizuar nga Xhovani Gallani.

Detyré e saj primare né fushén e mbrojtjes té té drejtave té njeriut, éshté gé ajo té kalojé népér
sitén e kontrollit té saj konstitucional, géndrimin gé mbajné né zgjidhjen e mosmarréveshjeve té
ndryshme organet e tjera, por vetém pérsa i pérket respektimit té atyre rregullave dhe parimeve
procedurale, té cilat garantojné njé proces té rregullt ligjor dhe njé gjykim té drejté e té paanshém.

Megjithaté, né kérkesén drejtuar késaj Gjykate, krahas pretendimeve té sipérme, jané ngritur
edhe pretendime té tjera, té cilat meritonin té verifikoheshin né rrugén e kontrollit kushtetues.

Késhtu, kérkuesia ka pretenduar se Gjykata e Apelit Tirané, kur i ka ardhur ¢éshtja pér heré té
dyté, pas rigjykimit té saj né gjykatén e rrethit Lushnjé, nuk ka zhvilluar njé proces té rregullt ligjor.
Sipas saj, shkelja e késaj té drejte kushtetuese éshté manifestuar né formén e pérbérjes sé parregullt té
trupit gjykues, sepse nga tre gjyqtarét qé kané dhéné vendimin, dy prej tyre kané marré pjesé edhe né
gjykimin e paré, kur éshté vendosur dérgimi i ¢éshtjes pér rigjykim né gjykatén e rrethit.

Pérsa i pérket kétij pretendimi, Gjykata e sheh té nevojshme té sqarojé pérmbajtjen e nenit 11
té Ligjit Kushtetues nr.7561, daté 29.04.1992 “Pér organizimin e Drejtésisé dhe Gjykatén
Kushtetuese” si dhe até té dispozitave té Kodit t& méparshém té procedurés Civile, i cili ka géné i
zbatueshém né kohén gé éshté gjykuar céshtja né Gjykatén e Apelit Tirané.

Sipas kétyre dispozitave, pjesémarrja pér té dytén heré e gjyqtaréve té késaj gjykate né
gjykimin e ¢éshtjes né té njéjtén shkallé, nuk pérbén fare shkelje procedurale, né kuptimin e pérbérjes
sé parregullt té trupit gjykues. Veté fakti gé né gjykimin e paré ata nuk jané shprehur pér ¢éshtjes, por
kané pranuar kérkesén ankimore té kérkueses pér dérgimin e c¢éshtjes pér rigjykim né gjykatén e
rrethit, me orientim gé té zgjerojé hetimin gjygésor, tregon se ata nuk jané kompromentuar pér
paanésiné e tyre, vecanérisht né dém té kérkueses.

Nga ana tjetér, pér ¢do njérin nga kéta gjygtaré nuk ekzistojné asnjé prej kushteve té tjera té
parashikuara nga Kodi i Procedurés Civile, pér té cilat gjyqgtari éshté i detyruar veté té& mosmarré pjesé
né zgjidhjen e ¢éshtjeve ose té kérkohet nga palét pérjashtimi i tij nga gjykimi. Madje, nuk rezulton qé
edhe veté kérkuesia té keté béré paraprakisht ose gjaté gjykimit ndonjé kérkesé né kété drejtim,
ndonése ajo éshté njohur me pérbérjen e trupit gjykues.

Sé dyti, i pabazuar éshté edhe pretendimi tjetér i kérkuesés, sé Gjykata e Apelit ka shpallur
vendimin nr.4569, daté 18.09.1996, pa béré fare gjykim pér ¢éshtjen. Pérkundrazi, né dosje ndodhen
dy procesverbale gé vértetojné hapjen e seancés gjygésore nga ana e késaj gjykate; i pari mban datén
11 shtator dhe tjetri datén 18 shtator 1996.

Né kéto akte zyrtare me fuqi té ploté provuese, éshté pasqyruar se mé datén 11 shtator 1996,
ka filluar shqyrtimi i ¢éshtjes me relatimin e saj nga gjyqtari, i cili ka lexuar vendimin e gjykatés sé
rrethit dhe kérkesén ankimore, sé éshté dégjuar pala ankuese, e cila ka kérkuar prishjen e vendimit
dhe pala tjetér, gé ka kérkuar lenien né fuqi té vendimit dhe se né fund, kur éshté kthyer trupi gjykues



pas térhegjes sé tij né dhomén e bisedimit, iu ka komunikuar atyre se shpallja e vendimit shtyhéj pér
né datén 18.09.1998. Né kété daté éshté mbajtur edhe procesverbali i dyté, ku éshté shénuar se ky
vendim u shpall né prani té paléve.

Né kéto rrethana, Gjykata Kushtetuese, duke iu referuar dispozitave té Kodit té Procedurés
Civile, nuk mund té dalé me konkluzione, duke pranuar fakte né kundérshtim ose tej pérmbajtjes sé
kétyre akteve.

Té njéjtin géndrim mban ajo edhe pérsa i pérket pretendimeve gé ka ngritur kérkuesia né
lidhje me gjykimin e késaj ¢céshtje né kolegjin civil té Gjykatés sé Kasacionit. Fakti se ky kolegj e ka
zhvilluar gjyqin né kohén e trazirave ose ngjarjeve gé ndodhen vitin e kaluar, nuk do té thoté se
kérkueses i éshté shkelur ndonjé e drejté kushtetuese, e cila té keté ndikuar negativisht né zhvillimin e
rregullt té procésit gjygésor.

Pér mé tepér, shqyrtimi i ¢éshtjes né kété shkallé gjykimi ka filluar mbi rekursin e ushtruar
prej saj. Kolegji civil éshté njohur késhtu me té gjitha shkaget, pér té cilat ajo ka kérkuar prishjen e
vendimeve té dhéna né dy shkallét e tjera té gjykimit. Né qofté sé pér shkak té véshtirésive té krijuara
ajo éshté penguar té paragitej ditén e gjykimit né Gjykatén e Kasacionit, i ka pasur té gjitha mundésité
gé céshtjen ta ndigte népérmjet avokatit té saj ose té caktonte avokat tjetér, aqg mé tepér gé edhe né
situata normalé, né kété Gjykaté nuk lejohet pjesémarrja personalisht e paléve.

E pabazuar éshté kérkesa e saj edhe né pjesén gé ajo atakon vendimin e Gjykatés sé
Kasacionit, nga piképamja formale. Ményra e formulimit t€ pjesés arsyetuese té kétij vendimi, se
rekursi nuk pérmban asnjé prej shkageve té parashikuara nga neni 472 i Kodit Civil, né rastin konkret
éshté e rregullt. Fakti se né kété pjesé té vendimit nuk u jepet pérgjigje e detajuar té& gjitha
pretendimeve té kérkueses, nuk do té thoté se ky vendim éshté i paarsyetuar, pérderisa shkaget e
parashtruara né rekurs, gé serviren si shkage ligjore, pér prishjen e vendimit te Gjykatés sé Apelit, nuk
gjejné mbéshtetje as né ligj as né materialet e ¢éshtjes.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né bazé té nenit 24 e 25 té ligjit nr.7561, daté
29.04.1992 “Pér disa ndryshime e plotésime né ligjin nr.7491, daté 29.04.1991 “Pér dispozitat
kryesore kushtetuese”, me shumicé votash,

VENDOSI:

Rrézimin e kérkesés sé Zenepe Lloshit si té pabazuar.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fugi menjéherg.

MENDIM | PAKICES

Jemi kundér vendimit té shumicés.

Kérkueses Zenepe Lloshi, e njohur si ish-pronare e njé trualli me sipérfage rreth 5000 m2, i
éshté mohuar padrejtésisht né ményré arbitrare, si rrjedhojé e njé procesi té parregullt ligjor, e drejta e
parablerjes.

Shkaget gé ka parashtruar kérkuesja né Gjykatén Kushtetuese jané té drejta dhe ligjore, té cilat
shumica e késaj gjykate né vendimin e saj, nuk i ka pranuar, duke i rrézuar kérkesén. Vendimi i
shumicés é&shté njé devijim nga praktika dhe géndrimi gé ka mbajtur pér kéto raste Gjykata
Kushtetuese.

| gjithé procesi ligjor gé ka filluar me vendimin e Komisionit t& Kthimit té Pronave ish-
Pronaréve té gytetit Lushnjé, me vendimin e Bordit té Privatizimit, dhe me tre vendimet e gjykatave,
éshté cénuar, dhe duhej té konsiderohej i parregullt nga shumica dhe kérkesa duhej pranuar pér kéto
arsye:

Sé pari: Kérkueses i &shté mohuar e drejta e parablerjes.

Gjykata Kushtetuese me vendimin nr.7, daté 10.04.1998 né njé ¢éshtje analoge me té, ka
arsyetuar se: “... e drejta e parablerjes éshté njé e drejté primare e ish-pronaréve té truallit mbi té cilin
ndodhet objekti gé i nénshtrohet privatizimit dhe si ményré fitimi e pronés sé rregulluar me ligj,



pérbén njé té drejté kushtetuese té pacénueshme, e cila nuk mund t& mohohet jashté vullnetit té ish-
pronarit, pavarésisht nga pjesa gé i takon né privatizim...”

Ky éshté njé konkluzion i drejté dhe ligjor, i mbajtur nga Gjykata Kushtetuese, gé shpreh njé
géndrim dhe njékohésisht njé praktiké ligjore, e cila pavarésisht se i pérket njé céshtjeje tjetér, nuk
mund té anashkalohet dhe injorohet nga po kjo Gjykaté né ¢éshtje té tjera.

Sé dyti: I njéjti trup gjykues né Gjykatén e Apelit Tirané e ka shqyrtuar kété céshtje dy herg,
pér té cilén ka dhéné dy vendime gé né arsyetimin e tyre e kundérshtojné hapur njéri- tjetrin, duke mos
kuptuar se cili vendim éshté i drejté dhe duhet respektuar. Pavarésisht se njéri vendim e ka kthyer
céshtjen pér rigjykim, duke I1&né dhe detyra té cilat nuk jané zbatuar dhe tjetri ka vendosur lénien né
fugi té tij, Ky trup gjykues i Gjykatés sé Apelit ka shkelur réndé nenin 11 té ligjit nr.7561, daté
29.04.1992 “Pér disa ndryshime e plotésime né ligjin nr.7491, daté 29.04.1991 “Pér dispozitat
kryesore kushtetuese”, sipas té cilit : “... gjyqtarét jané té detyruar t¢ mos marrin pjesé né zgjidhjen e
céshtjeve, kur ka shkage ligjore gé kompromentojné paanésiné e tyre, si dhe t€ ménjanojné cdo sjellje,
gé vé né dyshim real drejtésiné ose ul dinjitetin e saj...”

Kur kjo ¢éshtje u paragit pérséri pér shqyrtim né Gjykatén e Apelit Tirané, ekzistonte detyrimi
kushtetues pér dy anétaré té kétij trupi gjykues gé té hignin doré nga shqyrtimi i métejshém i saj, sepse
ata ishin shprehur mé paré pér té.

Kjo dispozité kushtetuese qé éshté e detyrueshme pér t’u zbatuar nga ¢do gjyqgtar, nuk éshté
vlerésuar nga shumica si shkelje kushtetuese gé té cénojé procesin gjyqgésor.

Sé treti: Né rekursin e paragitur né Gjykatén e Kasacionit, kérkuesia ka parashtruar katér
shkage ligjore, té cilat objektivisht ekzistojné né dosjen gjyqésore.

Kolegji Civil i Gjykatés sé Kasacionit shprehet né vendimin e tij se shkaget e parashtruara nuk
jané nga ato té parashikuara né nenin 472 té Kodit té Procedurés Civile.

Referuar nenit 9 té ligjit nr.7561, daté 29.04.1992 “Pér disa ndryshime e plotésime né Ligjin
nr.7491, daté 29.04.1991 “Pér dispozitat kryesore kushtetuese”, Kolegji Civil i Gjykatés sé Kasacionit,
ka detyrimin kushtetues gé vendimin gjyqgésor duhet ta arsyetojé dhe té jap pérgjigje ligjore shkageve
té pretenduara né rekurs nga kérkuesja. Mosarsyetimi i vendimit dhe mos argumentimi ligjor i arsyeve
té refuzimit té kétyre shkageve, té cilat né fakt kané géné té mjaftueshme pér gjykatén, jo vetém qé
éshté shkelje e hapur e dispozitave kushtetuese, por njékohésisht cénon drejtépérsédrejti interesat e
shtetasve pér zhvillimin normal té njé procesi té rregullt ligjor, kérkese kjo e nenit 38 té ligjit pér “Té
Drejtat dhe Lirité Themelore té Njeriut”.

Argumentat ligjore té shprehura né kété mendim pakice, jané pérgjigje e shkageve gé
kérkuesja ka ngritur prané Gjykatés Kushtetuese, por gé pér njé voté u vlerésuan nga shumica, si
shkage gé nuk kané té béjné me antikushtetutshmériné e akteve t& mésipérme, duke e konsideruar té
rregullt té gjithé procesin ligjor gé éshté ndjekur pér kété céshtje.

ANETAR ANETAR ANETAR
K. Puto H. Dakli S. Sadushi

MENDIMI | PAKICES

Bashkohem me mendimin e anétaréve té tjeré té késaj Gjykate, t&€ mbetur né pakicé. Jam edhe
uné pér pranimin e kérkesés, gé té deklarohen antikushtetuese té tré vendimet e kundérshtuara nga
kérkuesia Zenepe Lloshi.

Né pérgjithési, jam dakord edhe me argumentat gé parashtrojné ata dhe gé shérbejné si shkak
pér shfugizimin e kétyre vendimeve.

Me mendimin e tyre nuk pajtohem vetém né njé piké. Uné nuk i quaj té bazuara pretendimet
gé ka ngritur kérkuesia né lidhje me parregullsité qé sipas saj kané shogéruar gjykimin e ¢éshtjes prané
Gjykatés sé Apelit Tirané.

Késhtu, fakti se dy gjyqtaré té késaj gjykate kané marré pjesé dy heré né gjykimin e késaj
céshtje né té njéjtén shkallg, pér mua nuk pérbén asnjé shkelje té rregullave procedurale.

Nga ana tjetér, pretendimi i kérkueses se kjo Gjykaté e ka shpallur vendimin e saj té datés
18.09.1996 pa zhvilluar fare gjyq, nuk gjen mbéshtetje né prova. Pérkundrazi né dosjen gjygésore



ndodhen dy procesverbale té mbajtur, njéri né datén 11 dhe tjetri né datén 18 shtator 1996, gé
vértetojné se shayrtimi i késaj ¢éshtje né kété gjykaté éshté zhvilluar normalisht.

Né kéto rrethana, Gjykata Kushtetuese nuk mund t’i kundérvihet kétyre akteve me fugi té
ploté provuese. Ajo nuk mund té pranojé fakte né kundérshtim ose tej pérmbajtjes sé tyre, pérderisa
nuk éshté vértetuar né rrugén e gjykimit té zakonshém se ato jané té falsifikuara.

ANETAR
Zija Vuci
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