VENDIM
Nr.73, daté 17.12.1998

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé e pérbéré nga:

Hilmi Dakli, Anétar i Gjykatés Kushtetuese
Zija Vuci, Anétar i““

Hajredin Fuga, Anetar i

Alfred Karamuco, Anétar i

Bardha Selenica, Anétar i

Kristofor Peci, Anétar i

Kujtim Puto, Anétar i

Sokol Sadushi, Anétar i

me sekretare Drita Filto, mé daté 23.11.1998, mori né shgyrtim né seancé gjyqgésore me dyer
té hapura c¢éshtjen nr.68 Akti gé i pérket:

KERKUESE: OLIMBI PRIFTI, e pérfagésuar nga Av.Dhimitér Zhulla.

SUBJEKT I INTERESUAR: ENGJELL ALLAJBEU, né mungesé.

OBJEKTI:

Deklarimin antikushtetues té vendimeve nr.1187, daté 26.7.1996 té gjykatés sé rrethit
Gjirokastér; nr.5578, daté 16.10.1996 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr.959, daté 30.7.1997 té
kolegjit civil té Gjykatés sé Kasacionit.

Kérkuesia, ka parashtruar si shkage pér antikushtetutshmériné e vendimeve té sipércituara,
zbatimin e gabuar té ligjit né kohé nga ana e gjykatave, si dhe mohimin e té drejtave té saj ligjore si
rrjedhojé e moszhvillimit té njé procesi té drejté, té barabarté dhe té rregullt ligjor.

GJYKATA KUSHTETUESE,
pasi dégjoi shpjegimet e pérfagésuesit té kérkueses si dhe shqyrtoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:

Shkaget e parashtruara nga ana e kérkueses si argument ligjor pér shpalljen antikushtetues té
vendimeve té tre gjykatave, nuk géndrojné dhe pér rrjedhojé kérkesa nuk duhet pranuar.

Gjykatat, pér zgjidhjen e mosmarréveshjes sé krijuar midis paléve ndérgjygése, né bazé té njé
kontrate huaje té lidhur mé datén 2.4.1994, kané zbatuar dispozitat ligjore té Kodit Civil gé aktualisht
éshté né fuqi, duke e detyruar kérkuesen gé t’i kthejé subjektit té interesuar shumén prej 36.168.000
Dhrahmi, ku pérfshihet detyrimi kryesor né shumén 8.300.000 Dhrahmi, si dhe interesi prej 12 % né
muaj deri né datén 2 korrik té vitit 1996.

Kérkuesia ka pretenduar se referimi ligjor nga ana e Gjykatés, né dispozitat e Kodit té ri Civil
(né njé kohé gé duhej zbatuar kodi i méparshém, sepse marrédhénia juridike ka lindur né até kohé) i ka
cénuar té drejtén pér njé gjykim té drejté dhe té rregullt, sepse kodi i méparshém civil né dallim nga ai
gé éshté né fugi sot, nuk e parashikonte marrjen e huasé né té holla me shpérblim si dhe njihte vetém
kamatén sipas interesit bankar. Prandaj, dhe gjykatat sipas kérkueses, padrejtésisht kané vendosur pér
kérkuesen njé detyrim té tillé né té holla gé nuk parashikohej né até masé nga legjislacioni civil i
kohés.

Nga piképamja formale juridike, éshté e vérteté gé sipas nenit 1166 té Kodit Civil, pér
zgjidhjen e késaj mosmarréveshjeje juridike té lindur nga njé kontraté huaje gé mban datén 2.4.1994
dhe me afat 2 mujor, duhej té ishin zbatuar dispozitat e Kodit Civil té vitit 1982 dhe jo dispozitat
ligjore gé ekzistonin né kohén e ngritjes sé kérkesé padisé. Njékohésisht duhet pranuar se zbatimi nga
ana e gjykatés i dispozitave té Kodit té Ri Civil té vitit 1994, né rastin konkret nuk pérbén shkak pér
shpalljen antikushtetues t€ vendimeve gjygésore.

Kodi Civil i vitit 1982, gé bazohej mbi Kushtetutén e vitit 1976, rregullonte marrédhéniet
juridike té njé shogérie me ekonomi shtetérore té centralizuar gé nuk lejonte ekzistencén e pronés
private dhe té iniciativés sé liré pér shtetasit.



Né bazé té kétij parimi, jané parashikuar té gjitha dispozitat e tjera té Kodit Civil, duke
pérfshiré dhe nenin 303, gé nuk lejonte shpérblimin né kontratén e huasé midis shtetasve, apo nenet
160/2 dhe 168/3 gé pér rastet e mospérmbushjes sé detyrimeve njihnin vetém kamatén ligjore gé nuk
kalonte kufijté e interesit bankar.

Ligji nr.7491, daté 29.4.1991 “Pér dispozitat kryesore kushtetuese” dhe ligji nr.7512, daté
10.8.1991 “Pér sanksionimin dhe mbrojtjen e pronés private, té nismés sé liré, té veprimtarive private
té pavaruara dhe privatizimit”, pér heré té paré parashikuan parime té reja dhe krejtésisht té ndryshme
nga ato gé ekzistonin né legjislacionin civil té kohés. Kéto dispozita té reja, jo vetém sanksionojné dhe
mbrojné pronén private dhe iniciativén e liré midis shtetasve, por njékohésisht né ményré té heshtur i
béjné té pazbatueshme, té gjitha ato dispozita ligjore gé vijné né kundérshtim me frymén e tyre.

E paré né kété kéndvéshtrim kohor dhe ligjor, nuk mundej gé té kishin mé fuqgi juridike
dispozitat e méparshme, qofté dhe té Kodit Civil, té cilat binin haptazi né kundérshtim me dispozitat
kushtetuese dhe ligjet e kohés. Gjithashtu kontrata e huasé e lidhur midis paléve ndérgjygése duhet
paré né harmoni me té gjithé legjislacionin e ri dhe veganérisht me dispozitat kushtetuese. Kjo
marréveshje midis tyre pérderisa nuk bie ndesh me dispozitat kushtetuese, pér rrjedhojé ajo nuk mund
té konsiderohet as né kundérshtim me Kodin Civil.

Megénése dispozitat ligjore né fugi nuk ndalonin shtetasit té kontraktonin né forma té
ndryshme, duke gené se palét né kété kontraté me vullnetin e tyre té liré, kané pranuar kushte té tilla
ndaj njéri-tjetrit, dhe pérderisa kjo marréveshje individuale midis tyre nuk démtonte interesat e
pérgjithshme té shogérisé, atéhere nuk mund té pretendohet pér antikushtetutshméri té vendimeve

gjyqésore.

PER KETO ARSYE;
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té nenit 24 pika 9 té ligjit
nr.7561, daté 29.4.1992 “Pér disa ndryshime e plotésime né Ligjin nr.7491, daté 29.4.1991 “Pér
dispozitat kryesore kushtetuese”, njézéri,

VENDOSI:

Rrézimin e kérkesés si té pabazuar.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fugi menjéheré.
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