VENDIM
Nr.6, daté 9.3.1999

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Hilmi Dakli, Anétar i
Zija Vuci, Anétar i
Alfred Karamuco, Anétar i
Hajredin Fuga, Anétar i
Kristofor Peci, Anétar i
Sokol Sadushi, Anétar i
Kujtim Puto, Anétar i

Me sekretare Drita Filto, mé daté 19.10.1998, mori né shgyrtim né seancé gjygésore me dyer
té hapura c¢éshtjen me nr.52/3 Akti gé i pérket:

K E R K U E S: VEHBI ALIMUCA)J, e pérfagésuar nga avokatét Liljana Korvafaj, Abaz
Brati e Florian Kolaneci.

OBJEKTL

Papajtueshméria e vendimit daté 30.4.1998 té Gjykatés sé Rrethit Tirané; vendimeve nr.73,
daté 1.6.1998 dhe nr.93, daté 13.7.1998 té Gjykatés sé Kasacionit, me ligjin themelor.

Kérkuesi ka parashtruar kéto shkage pér shpalljen antikushtetuese té vendimeve té gjykatave:

1. Organet e prokurorisé nuk kishin té drejté té& fillonin ndjekjen penale dhe té kryenin
veprimet procedurale pérderisa me njé ligj té vecanté éshté ndaluar kryerja e tyre ndaj qytetaréve té
lidhur me personat juridiké jo bankaré gé kané marré hua nga publiku i gjeré.

2. Gjykata e Kasacionit duhet té shqgyrtonte rekursin e drejtpérdrejté brenda 10 ditéve.
Mosshqyrtimi i tij né afat dhe moslirimi i t& pandehurit sipas nenit 249 pika 5 e 7 té Kodit té
Procedurés Penale cénojné liriné e personit si dhe té drejtén e ankimit.

3. Pavarésisht se ¢éshtja u shqyrtua mé paré né Dhomén e Késhillimit, Kolegji Penal duhet t&
dégjonte mbrojtésit e té pandehurit drejtpérdrejt. Kjo pérbén proces jo té rregullt ligjor né kuptim té
nenit 38 té Ligjit nr.7692, daté 31.3.1993 “Té drejtat dhe Lirité Themelore té Njeriut”.

GJYKATA KUSHTETUESE,
Pasi dégjoi shpjegimet e pérfagésuesve té kérkuesit dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:

Prokuroria e rrethit Tirané ka akuzuar kérkuesin Vehbi Alimucaj né datén 28 prill 1998 pér
krimin e mashtrimit té qytetaréve sipas neneve 143 e 25 té Kodit Penal dhe Gjykata e Rrethit Tirané
me vendimin daté 30.4.1998 ka caktuar si masé sigurimi ndaj tij até té arrestit né burg me afat 15 ditor.

Kundér kétij vendimi ka béré rekurs té drejtpérdrejté né Gjykatén e Kasacionit kérkuesi dhe
ankim né Gjykatén e Apelit Tirané prokurori. Ndérsa kérkuesi kérkoi ndryshimin e masés sé sigurimit
e énien e tij té liré, prokurori kérkoi gqé masa e arrestit té jeté pa afat.

Fillimisht ¢éshtja u shqyrtua né Gjykatén e Apelit Tirané, e cila me vendimin nr.58, daté
13.5.1998 vendosi pranimin e kérkesés sé prokurorit dhe caktimin si masé sigurimi ndaj kérkuesit
Vehbi Alimucaj até té arrestit né burg pa afat. Mbi rekursin e kétij té fundit Kolegji Penal i Gjykatés sé
Kasacionit né Dhomén e Késhillimit né daté 1.6.1998, vendosi mospranimin e rekursit me arsyetimin
se nuk jané shkaget e parashikuara né nenin 432 té Kodit té Procedurés Penale, pér té kaluar ¢éshtjen
pér gjykim. Megenése rekursi i drejtpérdrejté ndaj vendimit t& Gjykatés sé Rrethit Tirané ende nuk
ishte shqyrtuar, ¢éshtja u kalua né seancé gjygésore dhe Kolegji Penal vendosi pushimin e gjykimit té
céshtjes me arsyetimin se éshté shgyrtuar mé paré né Dhomén e Késhillimit.



Pérsa sipér Gjykata Kushtetuese konkludon se nuk jemi para njé procesi jo té rregullt ligjor né
kuptim té nenit 38 té Ligjit nr.7692, daté 31.3.1993 pér “Té Drejtat dhe Lirité Themelore té Njeriut”.
Si ankimi i prokurorit ashtu edhe rekurset e té pandehurit jané shqyrtuar nga gjykatat sipas pérkatésisé
dhe nuk del té keté shkelje té& karakterit kushtetues. Gjykata e Apelit dhe ajo e Kasacionit ishin
njékohésisht kompetente pér shqyrtimin e ¢éshtjes.

Mosgjykimi i rekursit té drejtpédrejté brenda 10 ditéve nga Gjykata e Kasacionit sic
parashikon pika 5 e nenit 249 té Kodit té Procedurés Penale nuk pérbén cénim té lirisé vetiake, té
parashikuar né nenin 5 té ligjit t¢ mésipérm pér “Té Drejtat dhe Lirité Themelore t€ Njeriut”, sepse
vonesa éshté e pérligjur me shqyrtimin e késaj ¢éshtje nga Gjykata e Apelit po brenda 10 ditéve.
Vendimi i Gjykatés sé Rrethit u shfugizua nga Gjykata e Apelit dhe Gjykata e Kasacionit nuk kishte
cfaré té shqyrtonte mé kur iu paragit rekursi i drejtpérdrejté. Vec késaj edhe pse kaloi afati i shqyrtimit
té rekursit té drejtpérdrejté né Gjykatén e Kasacionit, nuk mund té zbatohej neni 249 pika 7 e Kodit té
Procedurés Penale, pér lirimin e té pandehurit, sepse brenda afatit 10 ditor ishte marré njé vendim nga
Gjykata e Apelit gé ishte kompetente pér shqyrtimin e ¢éshtjes dhe gé kishte caktuar si masé sigurimi
ndaj Vehbi Alimugés, arrestin pa afat.

Gjykata Kushtetuese mori né shqyrtim pretendimin e kérkuesit sipas té cilit organet e
prokurorisé nuk Kishin té drejté té fillonin procesin penal ndaj tij, pérderisa kjo ishte ndaluar me nenin
3, paragrafi i dyté i Ligjit nr.8227, daté 30.7.1997 “Pér disa shtesa dhe ndryshime né Ligjin nr.8215,
daté 9.5.1997 “Pér kontrollin financiar té personave juridiké jo bankaré gé kané marré hua nga publiku
i gjeré”. Gjykata Kushtetuese konstatoi se neni 3 paragrafi i dyté i ligjit né fjalé ka patur mé shumé
karakterin e njé urdhérimi administrativ se sa té njé norme procedurale penale. Duke patur kété natyrg,
ajo ka gené né kundérshtim me dispozitat kushtetuese sepse ishte ndérhyrje e pushtetit legjislativ né
até gjygeésor, duke cénuar pavarésiné e kétij té fundit.

Mosfillimi i proceseve penale pér ag kohé sa do té vazhdonte kontrolli i firmave piramidale i
hignin mundésiné organeve té prokurorisé té zbatonin detyrat kushtetuese té mbrojtjes sé interesave té
pérgjithshme té shoqérisé, té rendit juridik dhe té té drejtave té shtetasve dhe, pér ¢éshtje konkrete, e
bénin té ndérvarur pushtetin gjygésor nga ai ekzekutiv. Duke gené para njé dispozite té tillé,
prokuroria ka pranuar té respektojé detyrimet kushtetuese, duke ménjanuar urdhérimet e dispozités né
fjalé.

PER KETO ARSYE;

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té nenit 41 té Ligjit nr.8373,
daté 15.7.1998 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSL:

Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

MENDIM PARALEL

Gjykata e Kasacionit duhej sipas ligjit ta kishte shqyrtuar mé paré rekursin e ankuesit té béré
kundér masés sé sigurimit, pasi ajo ishte depozituar mé daté 4.5.1998, ndérsa rekursi kundér vendimit
té Gjykatés sé Apelit ishte béré pas daté s 13.5.1998. Por duke gené se nuk e kishte shqyrtuar né afat
dhe u njoftua pér rezultatin e vendimit t€ Gjykatés sé Apelit, rekursi i paré nuk kishte mé se si té
merrej parasysh edhe sepse Gjykata e Kasacionit ishte shprehur njé heré me vendim sipas nenit 433 té
Kodit té Procedurés Penale.

Pérsa i pérket pretendimit se Gjykata e Rrethit duhej té kishte zbatuar pér ankimin nenin 3/2 té
Ligjit nr.8227, daté 30.7.1997 qgé ishte né fugi né kohén e shqyrtimit té kérkesés kundér masés sé
arrestit, ai pretendim géndron sepse ajo dispozité nuk ishte tjetér vecse njé rregull e njé proceduré gé
duhej ndjekur nga prokuroria. Kjo, sipas Kushtetutés éshté me té vérteté organi gqé ushtron ndjekjen



penale, por kété nuk mund ta béjé vecse duke u udhéhequr nga kriteret e ligjit procedural dhe né rastin
konkret njé rregull i tillé pér mosmarrjen e masés sé arrestit ishte edhe neni 3/2 i ligjit té lartpérmendur
gé e ndalonte ndjekjen. Kaq éshté e vérteté kjo sepse sipas Kushtetutés prokuroria mbron edhe
interesin e pérgjithshém edhe lirité dhe té drejtat e shtetasve. Nga ana tjetér antikushtetutshmériné e
ligjit mund ta deklarojé vetém Gjykata Kushtetuese dhe Kuvendi.

Por duke gené se ankimi né drejtimin e sipérm béhej kur neni 3/2 i ligjit té lartpérmendur ishte
shfugizuar nga njé ligj i mévonshém qé ishte né fugi kur éshté shprehur Gjykata e Apelit pér masén e
arrestit, nuk kishte sesi t& merrej parasysh pér t’u zbatuar.

ANETARI
Hilmi Dakli

MENDIMI | PAKICES

Jam kundér vendimit t& dhéné me shumicé votash pér kéto arsye:

Gjykata pranon se paragrafi i treté i nenit 3 té Ligjit nr.8227, daté 30.7.1997 “Pér disa
ndryshime né Ligjin nr.8215, daté 9.5.1997 “Pér kontrollin financiar té personave juridiké jo bankaré
gé kané marré hua nga publiku i gjeré”, nuk pajtohet me parimin kushtetues té ndarjes sé pushteteve,
sepse lejon ndérhyrjen e legjislativit né veprimtariné e pushtetit gjygésor, duke i penguar organet e tij
né ushtrimin e funksioneve té tyre. Megjithaté, ajo nuk duhej té dilte me vendim pér rrézimin e
kérkesés, pér shkak se té gjitha vendimet gjyqgésore, objekt i késaj kérkese, nuk jané rezultat i njé
procesi té rregullt ligjor.

Parregullsia e kétij procesi ka té bgjé me faktin se né gjykimin e ¢éshtjes qé kishte pér objekt
vlerésimin e masés sé arrestit té zbatuar nga prokuroria kundér kérkuesit, gjykatat e zakonshme té té
trija shkalléve nuk kané pasur parasysh kérkesat e nenit 8 paragrafi i dyté i ligjit kushtetues nr.7561,
daté 29.4.1992 “Pér organizimin e Drejtésisé dhe Gjykatén Kushtetuese”.

Sipas késaj dispozite, pérderisa gjyqtarét qé kané gjykuar ¢éshtjen, ashtu si edhe Gjykata
Kushtetuese, kané arritur né pérfundim se paragrafi i treté i nenit 3 té ligjit t& sipérpérmendur, i cili
urdhéronte mosfillimin e proceseve gjygésore e hetimore pa pérfunduar kontrolli financiar i
veprimtarisé sé personave juridiké gé kishin marré hua nga publiku i gjeré, ku bén pjesé edhe shogéria
tregtare e drejtuar nga kérkuesi, nuk pajtohej me Ligjin “Pér dispozitat kryesore kushtetuese”, ata ishin
té detyruar té pezullonin gjykimin dhe materialet e ¢éshtjes t’ia pércillnin késaj Gjykate, me géllim gé
kjo t’ia nénshtronte kontrollit té saj konstitucional kété normé té kétij ligji té zakonshém.

Mosrespektimi i késaj procedure té sanksionuar né ligjin kushtetues, dmth., zgjidhja nga ana e
tyre e céshtjes né themel, pa u shprehur mé paré Gjykata Kushtetuese pér papajtueshmériné e késaj
norme juridike me ligjin kushtetues, por duke vendosur ata veté té mos e zbatojné até si té tille, pér
mendimin tim pérbén cénim té lirisé jo népérmjet njé procesi té rregullt ligjor, pra shkelje té sé drejtés
kushtetuese té parashikuar nga neni 38 i Ligjit pér “Té Drejtat dhe Lirité Themelore té€ Njeriut”.

Nga ana tjetér nuk mé duket i drejté edhe géndrimi gé mban shumica né vendimin e saj. Ajo
ka arritur né konkluzion se prokuroria dhe gjykata kané béré miré qé né zgjidhjen e késaj céshtje kané
zbatuar Kushtetutén dhe nuk kané zbatuar ligjin gé nuk pajtohej me té&, i cili ndalonte fillimin e
procedimit penal kundér kérkuesit. Ky konkluzion vjen né kundérshtim me sistemin e kontrollit
konstitucional té pranuar si né Ligjin “Pér dispozitat kryesore kushtetuese” ashtu edhe né Kushtetutén
e Re té Republikés sé Shqipérisé.

Né té dy kéto akte themelore éshté parashikuar pérgéndrimi i kétij kontrolli né dorén e njé
organi té vetém gé éshté Gjykata Kushtetuese, pra ai nuk éshté i shpérndaré edhe midis organeve té
tjera. Kjo do té thoté se kéto té fundit nuk kané té drejté t¢é mos zbatojné njé ligj té zakonshém edhe
kur ¢mojné se ky éshté antikushtetues, por gé éshté ende i pashfugizuar nga Gjykata Kushtetuese.

Prandaj, pér arsyet e lartpérmendura, jam i mendimit pér pranimin e kérkesés sé ushtruar nga
kérkuesi dhe pér shfugizimin e vendimeve gjyqgésore té kundérshtuara prej tij.

ANETARI
ZNVuci

Tirané, mé 9.3.1999



Nr. 52/3 i regjistrit themeltar
Nr. 6 i vendimit.
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