. s . V E N D I.-M oo s .
“NE: EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbére nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Sabri Rrapi, Anétari

Zija Vuci, Anétar i e

Hajredin Fuga, Anétari ““

Alfred Karamugo, Anétari

Bardha Selenica, Anétari “

Kristofor Pegi, Anétari ““

Kujtim Puto, Angtari “

Sokol Sadushi, Anétari ““

me sekretare Drita Filto e Arbenka Lalica, né datat 12.01.2000; 13.01.2000; 28.01.2000 dhe
09.03.2000, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me dyer t€ hapura ¢€shtjen nr.64/2 Akti q€ i pérket:

KERKUES: 1. Bashkia Ura Vajgurore, e pérfagésuar nga Dule Sako, me autorizim. 2.
Bashkia Vloré, pérfagésuar nga Vaso Strakosha, me autorizim.

3. Bashkia Kucové, pérfagésuar nga avokat Hajri Shehu, me autorizim.

4. Dega ¢ Shoqatés s¢ Qiramarrésve t&€ Banesave Shtetérore ish proné private, Durrés
pérfagésuar nga avokatét Hajri Shehu dhe Sadik Qorduka me prokuré t€ posagme.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

1. Kuvendi i Republikés s€ Shqipéris€, pérfagésuar nga Viktor Gumi.

2. Késhilli i Ministrave pérfagésuar nga zoti Ilir Panda, Ministér i Drejtésisé.

3. Shogata Kombétare e t& Shpronésuarve “Pronési me Drejtési, pérfagésuar nga avokat Agim
Tartari.

OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues i shtesés s€ nenit 1 t& Ligjit nr.7916, dat€ 12.04.1995
“Pér disa ndryshime né Ligjin nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-
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pronaréve””.

Gjykata Kushtetuese ka vendosur té bashkojé shqyrtimin e kérkesave t€ sipé€rp€émendura né
njé gjykim té vet€m, meqenése ato kané t€ b&jné me shfuqizimin si antikushtetues t& frazés “...duke
pérfshiré edhe Ligjin nr.37, daté 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém...”té ligjit t€ sipércituar.
Keérkuesit kané parashtruar argumentet e méposhtme:

- Ligji nr.7916, dat€ 12.04.1995 cénon parimin kushtetues té barazisé sé shtetasve para ligjit;

- Ligji nr.37 i vitit 1945 pér tatimin e jasht€zakonshém ka gené€ njé masé fiskale dhe jo politike
dhe sekuestrimi i pasurisé ndaj subjekteve, qé detyroheshin né bazé t& kétij ligji, u bé vetém né ato
raste kur ata iu shmangén shlyerjes s€ tatimeve t€ jashtézakonshme né vler€ leku;

- Ligji nr.7916, dat€ 12.04.1995 prek ata persona qé banojné si qiraxhinj me shtetin né shtépité
e sekuestruara pér mosshlyerje té tatimit t€ jashtézakonshém, duke krijuar njé problem tjetér social,
problemin e sistemimit t€ t€ pastrehéve.

GJYKATA KUSHTETUESE

Pasi dégjoi pérfagésuesit e kérkesave, t€ subjekteve t€ interesuara dhe e bisedoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN:

Neni 1 i Ligjit nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish
pronaréve” si dhe dispozitat e tjera t€ tij, u njohin t€ drejtén e pron€sisé ish-pronaréve ose
trashégimtaréve t€ tyre pér pronat e shtetézuara, t€ shpronésuara ose t€ konfiskuara nga shteti pas datés
29 néntor 1944, ose t€ marra padrejtésisht me ¢cdo ményré tjetér.



Me miratimin e kétij ligji, ligjvénési béri njé pérpjekje pér t€ ndrequr, n€ p€rputhje me frymén
e sé& drejtés né pérgjithési e t&€ normave ndérkombeétare, ato padrejtési t€ krijuara nga shteti i asaj kohe,
i cili, zhveshi arbitrarisht nga e drejta e pronésisé njé kategori jo t& vogél qytetarésh.

N¢é bazg té kétij ligji, pronat g€ kaluan padrejté€sisht n€ pronési té shtetit, kryesisht pér motive
politike, iu kthehen ose kompensohen késaj kategorie qytetarésh. Nisur nga pé€rmbajtja dhe zgjidhja q&
iu dha né praktiké késaj dispozite ligjore, organet shtet€rore, t€ ngarkuara me kthimin dhe
kompensimin e pronave n€ bazg t€ kétij ligji, e zbatuan até€ duke pércaktuar si subjekte té tij vet€m
kété kategori pronarésh. Sipas kétij kuptimi pérjashtoheshin nga pérfitimi ata subjekte, t& ciléve, pér
shkak t€ mospagimit t€ detyrimit fiskal u €shté sekuestruar prona né favor té shtetit n€ zbatim t€ Ligjit
nr.37 té vitit 1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém pér fitimet e luftés”.

Ligji nr.7916, daté 12.04.1995, “Pér disa ndryshime n€ Ligjin nr.7698, dat€ 15.04.1993 “Pér
kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve” i bén njé shtesé nenit 1 té sipércituar, me té cilén
zgjerohet rrethi i subjekteve pérfitues t€ tij. Sipas késaj shtese, subjekte pérfitues jan€ edhe personat, té
ciléve shteti u ka sekuestruar pronat n€ zbatim t€ Ligjit nr.37 dat€ 13.01.1945 “Pér tatimin e
jashtézakonshém”.

Gjykata Kushtetuese ¢mon se kjo shtesé g€ iu bé ligjit n€ vitin 1995 nuk &shté né€ pérputhje me
kushtetutén dhe me marréveshjet ndérkombétare.

Gjykata Kushtetuese konkludon se qéllimi i miratimit t€ Ligjit nr.37 dat€ 13.01.1945 “Pér
tatimin e jasht€zakonshém”, ka gen€ vendosja e tatimit t€ jasht€zakonshém ndaj fitimeve t€ médha té
realizuara nga shtetas dhe nga t&€ huaj n€ Shqipéri gjaté ushtrimit t& veprimtarive tregtare, industriale
dhe ndérmjetése qé prej datés 7 prill 1939 deri n€ datén 31 dhjetor 1944. Kjo kategori subjektesh g€ i
nénshtrohej kétij ligji nuk &shté dhe nuk mund t&€ barazohet me ish-pronarét e tjeré, pronat e t& ciléve u
shpronésuan ose u shtetézuan jo pér njé motiv té till€ fiskal.

Nisur nga pretendimi i Shogaté€s Kombétare t€ t&€ shpronésuarve “Pronési me Drejtési”, se
Ligji nr.37 daté 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém” nuk &éshté zbatuar drejt dhe se ligjvénési
ka patur si qéllim eleminimin e klas€s sé€ tregtaréve, Gjykata Kushtetuese ¢mon se nuk é&shté né
kompetencén e saj t&€ analizojé ményrén e zbatimit t€ atéhershém né praktiké t& kétij ligji, pasi kjo ka
gené dhe mbetet detyré e komisioneve t€ kthimit dhe kompensimit té pronave ish-pronaréve si dhe e
gjykatave té zakonshme t& ngarkuara nga ligji pér t& zgjidhur konfliktet pér ¢éshtje té tilla.

Vendosja e ligjit pér tatimet e jasht€zakonshme nuk ka gené njé fenomen thjeshté€ shqiptar.
Njé praktiké e till€ €shté zbatuar pas Luftés sé Dyté Botérore edhe n€ vende té tjera peréndimore dhe
ajo &shté ¢muar si mas€ e marré né pérputhje edhe me normat e gjithépranuara t€ s€ drejtés
ndérkombétare.

Shtesa e parashikuar né ligjin nr.7916, dat€ 12.04.1995, ku i njihet e drejta e pronésis¢ edhe
atyre personave g€ u &sht€ sekuestruar pasuria nga ligji “Pér tatimin e jashtézakonshém”, e barazon
padrejtésisht kété mas€ me karakter fiskal me zhveshjen e padrejté t€ pronés njélloj si dhe né rastet e
tjera q€ parashikon kjo dispozité.

Neni 1, paragrafi i dyté i Protokollit nr.1 t¢ Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut,
ratifikuar nga Republika e Shqipérisé, njeh té drejtén e shteteve pér t& miratuar ligjet g€ ato i ¢gmojné t&
domosdoshém pér té siguruar pagesén e taksave, t€ kontributeve t€ tjera, ose té gjobave. Sipas neneve
5, 116 dhe 122 5¢ Kushtetutés s€ Republikés s€ Shqipéris€, kjo normé e s¢ drejtés ndérkombétare
&shté e zbatueshme dhe ka pérparési mbi ligjet e vendit q€ nuk pajtohen me t€. Ajo do t€ thoté se
ligjvénési mund t€ hartojé ligje q€ parashikojné€ edhe privim t€ sé drejté€s s€ pronés, kur kjo masé
¢mohet e domosdoshme pér t€ siguruar pagimin e detyrimeve me karakter fiskal. Sipas kuptimit t&
normave kushtetuese e ndérkombétare t€ lartpérmendura dhe vetém pér kéto qéllime, prona e
sekuestruar trajtohet si proné e ligjshme shtetétore, e cila gézon t€ nj&jtén mbrojtje me ligj ashtu si dhe
ajo private né kuptim edhe té nenit 11 t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

Duke shqyrtuar ¢éshtjen né kété kéndvéshtrim, kur ligjvénési 1 ka béré shtesé nenit 1 t€ Ligjit
“Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”, ai nuk ka marré né konsideraté két€ normé
té sé drejt€s ndérkombétare dhe as Ligjin nr.7941, dat€ 29.04.1991 “Pér Dispozitat Kryesore
Kushtetuese”, neni 8 i té cilit parashikonte se: “Legjislacioni i Republikés sé Shqip€ris€ merr parasysh,
njeh dhe respekton parimet dhe normat pérgjithésisht té pranuara té sé drejt€s ndérkombétare”.

Megjithése kjo shtesé e Ligjit t& lartpérmendur ka sjellé efeket e veta juridike, Gjykata
Kushtetuese, e véné né 1€vizje nga katér kérkesa subjektesh, ka vendosur té shqyrtojé kéto ¢€shtje,
duke e konsideruar két€ si detyrim kushtetues t€ saj. Gjithashtu meqenése Gjykata Kushtetuese ¢gmon



se shtesa qé i €shté béré ligjit t& sipércituar bie né kundérshtim me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé dhe me marréveshjet ndérkombétare té ratifikuara, dhe se ajo nuk mund t€ pranojé
ekzistencén e antikushtetutshméris€ né legjislacion, né bazé t€ nenit 132 t&€ Kushtetutés, ajo ka vetém
té drejtén e shfuqizimit t€ aktit g€ shqyrton, me qéllim edhe té parandalimit t€ antikushtetutshmérisé.
Ky éshté edhe kuptimi i nenit 178, pika , dhe i nenit 181, pika 2, t&€ Kushtetutés, sipas té ciléve, ligjet e
miratuara pérpara hyrjes né fuqi t€ Kushtetutés do t€ zbatohen vetém kur nuk vijné né kundérshtim me
té.

Gjykata Kushtetuese ¢mon se nuk duhet pranuar pretendimi tjetér i kérkuesve, sipas té€ cilit kjo
shtesé e ligjit c€non edhe parimin e barazis€ s€ shtetasve pérpara ligjit. Parimi i barazis€ para ligjit nuk
shkelet nése vérehet se nuk i &shté dhéné zgjidhje e nj€llojté ¢éshtjeve lidhur me subjekte, t& cilét
ndodhen né kushte objektivisht t€ ndryshme. Barazia n€ ligj dhe para ligjit parakupton baraziné e
individéve g€ ndodhen né kushte té barabarta. Ky pérbén edhe njé qéndrim tashmé t€ konsoliduar né
praktikén e Gjykatés Kushtetuese.

PER KETO ARSYE :

Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés s€ Shqipéris€, duke u bazuar né nenet 131 dhe 132 t&
Kushtetutés sé¢ Republikés s€ Shqipérisé si dhe né€ nenet 72 e 86 t& Ligjit nr.8577, daté 10.02.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipérisé*, me shumicé
votash,

VENDOSTIL

Shfuqizimin si t€ papajtueshén me Kushtetutén dhe me marréveshjet ndérkombétare té
shprehjes, “duke pérfshir€ edhe Ligjin nr.37, daté 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém” né
nenin 1 t€ Ligjit nr.7916, dat€ 12.04.1995 “Pér disa ndryshime né Ligjin nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér
kthimin dhe kompensimin e pronave ish pronaréve”.

Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés s€ prer€ dhe hyn né fuqi dit€n e botimit n€ Fletoren
Zyrtare.

Tirané, mé 17.04.2000
Nr. 64/2 i Regj. Themeltar.
Nr. 16 i Vendimit.

MENDIMI I PAKICES

Kérkesa duhej t€ rrézohej si e pabazuar, pasi nuk parashtron asnjé shkelje me karakter
kushtetues.

Pretendimi kryesor qé ngrihet né kérkes€ éshté se ndryshimi qé i €shté béré nenit 1 t€ Ligjit
nr.7698, daté 15.03.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronar€ve”, c€non parimin e
barazis€ s€ shtetasve para ligjit. Ky pretendim éshté i pabazuar dhe rrézohet me vendimin e Gjykatés
Kushtetuese. Pretendimet e tjera nuk kané t€ bé&jné me karakterin antikushtetues té ndryshimit t& ligjit,
por me vler€sim t€ tij sipas interesit t€ kérkuesit, dhe né kété kéndvéshtrim nuk pérbéjné€ objekt
shqyrtimi nga Gjykata Kushtetuese.

Nga ana tjetér, zgjidhja qé€ i €shté béré ¢éshtjes me vendimin e shumicés, mbart né vetvete njé
kontradikté t€ hapur. Késhtu, pranohet se shtesa qé i éshté béré nenit 1 t€ Ligjit n€ vitin 1995, bie né
kundéshtim me Kushtetutén, pér arsyet q€¢ pérmenden né€ vendim, duke marré pér baz€ interesat e
kérkuesve. Por, duhet theksuar se po kaq e vérteté €shté se bie né kundérshtim me Kushtetutén edhe
shfuqizimi i kétij ndryshimi, paré nga kéndvéshtrimi i interesave té ish-pronaréve.

Mendoj se pér zgjidhjen e drejté t€ c¢Eshtjes, duhet té merret n€ konsideraté qéllimi i Ligjit
“Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”. N€ nenin 1 t€ ligjit, pércaktohet se u njihet
ish-pronaréve e drejta e pronésis€ pér pronat e shtetézuara, qé shpron€suara apo t€ konfiskuara, sipas
akteve ligjore e nénligjore e vendimeve t& gjykatés, ose t€ marra pa t€ drejt€ nga shteti me ¢do ményré



tjetér. Pra, q€llimi i ligjit ésht€ q€ t’u kthehen pronat e marra pa té drejt€. Ményrat e marrjes s€
padrejté jané: a) sipas akteve ligjore, nénligjore e vendimeve t€ gjykatés dhe b) me ¢do ményré tjetér.
Me fjalé t€ tjera, marrja padrejt€sisht nga shteti e pronave té ish-pronaréve, &shté béré edhe népérmjet
akteve ligjore e nénligjore. Nj€ nga kéto akte, sipas ndryshimit g€ iu b€ nenit 1 né vitin 1995, éshté
dhe Ligji nr. 37, daté 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonsh€m”. Zbatimi i nenit 1, duke pérfshiré
dhe Ligjin nr.37, ka pér qéllim q€ prona e marré padrejt€sisht t’u kthehet ish-pronaréve. Kjo e drejté
garantohet edhe nga neni 41 i Kushtetutés. Edhe Gjykata Kushtetuese, n€ vendimin e saj qé€ ka té bgjé
me paragrafin e paré€ t€ nenit 10 t& Ligjit nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e
pronave ish-pronaréve”, ka konfirmuar géndrimin e ligjvénésit q¢€ ndértesat e tjetérsuara né€ prona té
treta, t’u kthehen ish-pronaréve.

Duke e paré céshtjen né aspektin e kontrollit kushtetues, kam mendimin se shtesa q€ iu bé
nenit 1 té ligjit, duke pérfshiré edhe Ligjin nr.37, daté 13.01.1945, nuk ka pérmbajtje antikushtetuese,
pérkundrazi, respekton e zbaton parimet dhe kérkesat e nenit 41 té Kushtetutgs.

ANETAR
K.Pe¢i

MENDIMI I PAKICES

Jam kund€r vendimit t€ shumic€s q€ vendosi shfuqizimin si antikushtetues té shprehjes
“...duke pérfshiré edhe ligjin nr.37, daté 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonsh€ém” t& nenit 1 t&
Ligjit nr.7916 daté 12.04.1995 “Pér disa ndryshime né ligjin nr.7698 daté 15.04.1993 “Pé&r kthimin dhe
kompensimin e pronave ish pronaréve”, pér kéto arsye:

Né kérkesén e shoqatés s€ Qiramarrésve t€ Banesave Shtetérore ish Proné Private, dega
Durrés, si dhe né kérkesat e Bashkisé Vloré, Ura Vajgurore, et], parashtrohen si shkak pér shfuqizimin
e nenit 1 t€ Ligjit 7916, daté 12.04.1995 fakti se Ligji nr.37, dat€ 13.01.1945 “Pér tatimin e
jashtézakonshém”, ka gen€ nj€ mas€ me karakter fiskal e jo politik dhe se neni 1 i ligjit 7916, daté
12.04.1995, cénon parimin e barazis€ shtetasve para ligjit.

Kam mendimin se nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese t€ vlerésojé karakterin e ligjit
nr.37, dat€ 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém” dhe as ményrén e zbatimit t€ tij. Askush nuk
v€ né€ dyshim té€ drejté€n e shtetit pér vendosjen e detyrimeve fiskale, si¢ thuhet né vendimin e
shumicés, por kryesorja qé i mungon vendimit &shté se nuk tregohet n€ t& se me cilén dispozité t&
Kushtetutés vjen né kundé€rshtim ligji qé kérkohet t€ shfuqizohet si antikushtetues. Po késhtu nuk
géndron pretendimi i kérkuesve pér shkeljen e parimit té barazis€ para ligjit, sepse si¢ &shté shprehur
Gjykata Kushtetuese me vendimin e saj Nr.11, dat€ 27.03.1993 “Barazia né ligj dhe para ligjit nuk do
té thoté g€ té keté zgjidhje t€ njéllojta pér individ€ ose kategori personash g€ jané né kushte
objektivisht t&€ ndryshme. Barazia né ligj dhe para ligjit presupozon barazing e individéve qé€ jané€ né
kushte t€ barabarta”. Edhe n€ vendimin e shumicés ky arsyetim pranohet.

Prandaj, pretendimet e ngritura nga kérkuesit nuk pérbé&jné shkak pér antikushtetutshmériné e
ligjit. Sipas nenit 48 té ligjit nr.8577, dat€ 10.02.2000 “Pé&r organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipéris€”, “Kufijté e shqyrtimit t& ¢éshtjes jané brenda objektit té
kérkesés dhe shkaqeve té parashtruara né t€”. Meqenése pala kérkuese nuk paraqiti shkaqe té tjera, vec
atyre t€ pérmendura mé sipér, kérkesa e saj duhej rrézuar.

Ligji nr.7916, daté¢ 12.04.1995 i ka dhéné efektet e veta. N& zbatim t€ tij, me vendime té
Komisionit t€ Kthimit té€ Pronave apo t€ vendimeve gjyqésore, pronat u jan€ kthyer ish pronaréve. Nga
ana tjetér, sipas nenit 76 té ligjit nr.8577, daté 10.02.2000, Vendimi i Gjykatés Kushtetuese qé ka
shfuqizuar njé ligj, me pérjashtim t& rasteve t€ pérmendura né€ pikén 2, nuk ka efekte parapavepruese.
Né két€ véshtrim shfuqizimi i njé€ ligji q€ i ka pérfunduar efektet nuk mund t€ ndryshojé marrédhéniet
juridike q€ kané ardhur si rezultat i zbatimit t€ tij, prandaj né thelb mé duket i pa kuptimté shfuqizimi i
béré. Pérse i prket problemit t€ qiramarrésve né kéto prona, i takon t’i gjej€ zgjidhjet shfuqizimi i béré.
Pérsa i pérket problemit t& qiramarrésve né kéto prona, i takon t’i gjej zgjidhjet optimale shteti.

ANETARI



H. Fuga

MENDIMI I PAKICES

Ndryshe nga shumica, uné€ jam i mendimit se t€ gjitha kérkesat e shqyrtuara nga Gjykata
Kushtetuese, me objekt shfuqizimin e Ligjit nr.7916, daté 13.04.1995 “Pér disa ndryshime né ligjin
nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin e kompensimin e pronave ish pronaréve”, nuk duhej t€ ishin
pranuar. Zgjidhja n€ két€ ményré e ¢éshtjes diktohet nga disa faktoré:

Né radhé té paré, ky ligj i ka kryer funksionet e veta. Pasojat juridike q€ ka krijuar jané
ezauruar né shumicén dérrmuese té rasteve. Ish pronarét, pronat e tyre, t€ kthyera nga komisionet e
kthimit e t€ kompensimit té pronave i kan€ regjistruar n€ zyrat pérkatése té regjistrimit t€ pasurive té
paluajtshme. Ata, ose i kan€ marré vet€ né posedim kéto prona, ose kané zévendésuar shtetin si
giramarrés, n€ kontratat e qerasé té lidhura me qytetarét q¢ banojné akoma né kéto ndértesa, ose me
institucionet shtet€rore e kulturore g€ ushtrojné aty aktivitetin e tyre.

Prania e késaj rrethane e bén vendimin g€ u muar me shumic€ votash, njé akt thuajse pa efekt,
sepse sfera e zbatimit t€ tij €shté shumé e kufizuar. Kjo pér arsye se né bazé t&€ nenit 76 t& Ligjit
nr.8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykaté€s Kushtetuese t&€ Republikés sé&
Shqipérisé” vendimet e késaj Gjykate qé shfuqizojné njé ligj apo akt normativ si té papajtueshém me
kushtetutén ose me marréveshjet ndérkombétare, si rregull, sjellin efekte juridike nga data e hyrjes sé
tyre né fuqi, qé &shté ajo e botimit né Fletoren Zyrtare dhe nuk kané fuqi prapavepruese ndaj pasojave
té ezauruara té ligjit apo aktit normativ t€ shfuqizuar.

Ky vendim edhe né qofté se gjen zbatim pér raste sporadike, nuk bén gjé tjetér vecse krijon
probleme té reja sociale. Nga shfuqizimi i kétij ligji dhe pér rrjedhojé nga e drejta e privatizimit té
kétyre banesave mund té pérfitojn€ nj€ pjesé fare e vogél e gqeramarrésve, kurse pjesa mé€ e madhe e
tyre, pérséri do t€ vazhdojé t€ trajtohet si e pastrehé.

Nga ana tjetér, edhe né radhét e ish pronaréve do té lindin pakénaqési, sidomos pér até pjesé, e
cila do t€ humbas€ pronén pér shkak se kjo do t’i nénshtrohet efekteve té vendimit t€ mésipérm.

S€ dyti, Gjykata Kushtetuese duhej t€ dilte me vendim mospranimi, vecanérisht pér kérkesén e
“Shoqatés s€ giramarrésve t€ banesave shtetérore ish proné private”. Ajo veté pranon se kjo e fundit
nuk legjitimohet t’a véré até n€ 1€vizje pér njé ¢éshtje qé éshté e lidhur me interesat e njé grupi tjetér
social, si¢ €shté shogata “Pronési me Drejtési”, aq mé tepér kjo si subjekt i interesuar, mori pjesé né
kété gjykim dhe doli me kérkime diametralisht t& kundérta.

Veg késaj, nj€ zgjidhje e tillé ishte e domosdoshme edhe pér arsye t€ tjera, qé kané té b&jné me
themelin e ¢éshtjes. N¢E kété drejtim vlen t€ theksohet fakti, se shkaku i vetém qé parashtrohet né kété
kérkesé dhe qé sipas kérkuesit pérbén shkelje té parimit té barazis€ né ligj dhe pérpara ligjit, éshté
konsideruar si i pabazuar edhe né themel nga vet€ shumica.

Prandaj ishte detyré e saj, qé¢ né két€ rast, duke zbatuar nenin 48 t& ligjit nr.8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykaté€s Kushtetuese” ajo t€ pérqéndrohej né
shqyrtimin e ¢éshtjes vet€ém brenda kufijve t€ shkakut qé parashtrohet n€ két€ kérkes€ dhe jo té
shfuqizonte ligjin objekt i kétij kontrolli kushtetues pér shkaqe t€ tjera q€ nuk i ka ngritur kérkuesi.

S€ fundi, né ligjin q¢é kundérshtojné kérkuesit, uné nuk dalloj ndonjé shkelje me karakter
kushtetues. Pérkundrazi, ky, duke ndryshuar nenin 1 t& Ligjit “Pér kthimin e kompensimin e pronave”
dhe duke e shtriré veprimin e tij edhe mbi ato pasuri t€ paluajtshme ish proné private, t€ sekuestruara
ose t& shpronésuara nga shteti totalitar né baz€ té ligjit Nr.37, daté 13.01.1945 “Pér tatimin e
jashtézakonshém”, ka pasur parasysh faktin se organet e tij administrative kané tejkaluar pushtetin e
tyre dhe kané€ ndjekur praktikisht qé€llim t€ ndryshém nga ai i parashikuar né kété ligj té fundit.

Eshté e vérteté se ky lloj tatimi, si masé demokratike me karakter fiskal, u zbatua pas Luftés s&
Dyt€ Botérore edhe né vendet e Europés Peréndimore, por vet€ém kundér atyre personave qé kishin
realizuar fitime té jasht€ligjshme duke pérfituar nga véshtirésité dhe mungesat ¢ médha té€ krijuara
gjaté lufté€s. Tek ne ndodhi ndryshe dhe késaj mase iu nénshtruan pa dallim t€ gjithé sipérmarrésit
privat, pavar€sisht nga gjendja e tyre pasurore dhe koha kur kishin filluar aktivitetin privat, para, gjaté
apo pas luftés.

Shumé prej tyre nuk gené né€ gjendje té shlyenin tatimet e rénda g€ iu caktoi administrata



shtetérore. Ata jo vetém falimentuan, por u zhveshén nga e drejta e pronésisé edhe mbi ndértesat e
banimit ose lokalet ku ushtronin veprimtaring e tyre.

Kéto dukuri, tregojné qarté se Ligji “Pér tatimin e jashtézakonshém” nuk u pérdor vetém, pér
qéllime fiskale si¢ pretendojné kérkuesit dhe si¢ pranon shumica n€ vendimin e saj. Pérkundrazi,
realiteti 1 50 vjetéve t&€ sundimit t€ shtetit totalitar ka vértetuar dhe literatura politike e juridike e kohé&s
ka pranuar se ky ligj €shté pérdorur kryesisht si mjet pér likuidimin e marrédhénieve kapitaliste dhe
kufizimin gradual t€ iniciativés s€ lir€ ekonomike private, pér t€ véné mé voné bazat e njé ekonomie
socialiste t€ centralizuar.

Pra kjo vecori qé€ éshté specifike pér vendin toné hedh drit€ mbi faktin se edhe kjo kategori ish
pronarésh &shté zhveshur n€ ményré t&€ padrejté nga prona. Pérfshirja e saj si subjekt qé ka té drejté té
pérfitojé edhe kjo nga ligji “Pér kthimin e kompensimin e pronave” €shté rrjedhim logjik i politikés
dhe 1 pérpjekjeve té shtetit ton€ demokratik pér ndreqjen e kétyre padrejté€sive dhe rivendosjen e té
drejtave themelore té shtetasve, t€ népérkémbura gjaté regjimit t€ shtetit diktatorial.

Né pérgjithési kéto ishin shkaqet pér té cilat un€ shfaga mendimin pér rrézimin e kérkesave
objekt i kétij kontrolli kushtetues.

ANETAR
A.Vuci



