VENDIM
Nr.25, daté 24.4.2001

“NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Zija Vuci, Anétar i e
Hajredin Fuga, Anétar i e
Alfred Karamugo, Anétar 1 e
Kristofor Pegi, Anétar i e
Kujtim Puto, Anétar i e
Sokol Sadushi, Anétar i cece
Sabri Rrapi, Anétar i e

me sekretare Arbenka Lalica, né datén 21.03.2001, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me
dyer té hapura ¢€shtjen nr.24 akti g€ i pérket:
K é R K U E S:ARTIN BOJNI, i pérfagé€suar nga avokati Ali Metaj.

OBJEKTLI

“Shfuqizimi si antikushtetues i vendimit nr.328, daté 06.10.2000 t& Kolegjit Penal t€ Gjykatés
sé Larté. (Nenet 33/1, 42/1 dhe 131/f té¢ Kushtetutés)”.

Kérkuesi ka parashtruar kéto shkaqe pér shfuqizimin si antikushtetues t& vendimit t€ Kolegjit
Penal t€ Gjykatés s¢ Larté:

Kolegji Penal, padrejtésisht, nuk ka kaluar ¢éshtjen pér shqyrtim n€ seancé€ t€ rregullt
gjyqésore, pasi rekursi pérmban shkaqe té parashikuara nga neni 432 pika 1 gérma “a” e Kodit té
Procedurés Penale, “pér zbatim t& gabuar t€ ligjit”.

Kolegji Penal, né kundérshtim me nenin 42 pika 1 t& Kushtetutés, i ka mohuar t€ drejtén pér
t’u dégjuar dhe pér t’u mbrojtur né nj€ proces té rregullt ligjor.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dé€gjoi relatorin Sabri Rrapi, shpjegimet e pé€rfagésuesit t€ kérkuesit dhe shqyrtoi ¢éshtjen
né térési,

VEREN:

Keérkuesi Artin Bojni, me vendimin nr.116, daté 28.02.2000 té Gjykatés sé¢ Rrethit Gjyqésor
Tirang, &shté deklaruar fajtor pér vjedhje me dhuné, t€ mbetur né tentativ€, sipas nenit 139 dhe 22 té
Kodit Penal. Ky vendim, &shté 1é€n€ né fuqi me vendimin nr.200, dat€ 11.05.2000 t€ Gjykatés s€ Apelit
Tirané.

Kolegji Penal i Gjykatés s€ Larté, rekursin e paraqitur nga kérkuesi e ka shqyrtuar né Dhomén
e Késhillimit dhe, n€ bazgé té nenit 433 t€ Kodit t&€ Procedurés Penale, ka vendosur mospranimin e tij,
me arsyetimin se “rekursi i paraqitur nga i pandehuri nuk pérmban shkaqe nga ato t€ parashikuara né
nenin 432 t€ Kodit t€ Procedur€s Penale dhe se nga ana e gjykat€s, né marrjen e vendimit &shté
zbatuar drejt ligji penal dhe normat e tjera juridike”. Kérkuesi Artin Bojni, né rekursin kundér
vendimeve t€ gjykatés sé shkall€s s€ par€ dhe t€ apelit ka parashtruar se cilésimi i vepr€s penale, nga
vjedhje me pasojé vdekje, né vjedhje me dhuné t€ mbetur né tentativé, éshté 1 gabuar, pasi sipas tij,
jemi pérpara vepré€s penale t€ moskallzimit té krimit, t€ parashikuar nga neni 300 i Kodit Penal.

Nga pérmbajtja e rekursit t€ paraqitur Kolegjit Penal t& Gjykatés s€¢ Larté, del se kérkuesi ka
ngritur pretendimin se éshté zbatuar gabim ligji ndaj tij, shkak ky q& parashikohet n€ nenin 432
shkronja “a” t€ Kodit t&€ Procedurés Penale. Por, edhe né vendimin e Kolegjit Penal, ndonése pranohet
se kérkuesi ka pretenduar si shkak pér prishjen e vendimeve, cilésimin e gabuar té veprés penale nga
gjykatat, né dispozitiv té tij ésht€ vendosur n€ Dhomén e Késhillimit, mospranimi i rekursit.

N¢ kéto rrethana, ¢éshtja duhet t€ kalonte pér gjykim né seancé té€ rregullt gjyqésore. Duke



mos pranuar rekursin né Dhomén e Ké&shillimit, Kolegji Penal i ka mohuar kérkuesit t€ drejtén pér t’u
dégjuar dhe pér t’'u mbrojtur n€ njé proces t€ rregullt ligjor. Kéto shkelje t€ Kolegjit Penal, jané
antikushtetuese, pasi vijn€ né kund€rshtim me nenin 42, pika 1 t& Kushtetutés t€ Republikés sé
Shqipérisé.

Vendimi i1 Kolegjit Penal, i dhéné né Dhomén e Késhillimit, &shté antikushtetues edhe pér
faktin se ky Kolegj i ka hyré vlerésimit t& vendimit t& Gjykatés s€ Apelit, ku thuhet se “Nga ana e
gjykatés né€ marrjen e vendimit, €éshté zbatuar drejt ligji penal dhe normat e tjera juridike”. Ky
konkluzion i shprehur nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, &shté atribut i njé procesi t€ rregullt
ligjor, me pjesémarrjen e paléve dhe jo i Dhomés sé Késhillimit. Pra, Dhoma e Késhillimit nuk mund
té shqyrtojé ¢€shtjen né themel dhe as t&€ zgjidh€ drejtésin€ ose jo t&€ vendimeve t€ gjykatave mé t&
uléta, pasi njé t€ drejté té tillé e ka Kolegji Penal né seancé gjyqésore.

Duke u ndodhur ¢éshtja si mé lart, Gjykata Kushtetuese arrin né pérfundimin se vendimi i
Kolegjit Penal, marré né Dhomén e Késhillimit, duhet té shfuqgizohet si antikushtetues dhe ¢éshtja té
dérgohet pér gjykim né kolegjin penal t€ Gjykatés s€¢ Larté.

PER KETO ARSYE:

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, duke u bazuar n€ nenet 131/f t&€ Kushtetutés
dhe né neneve 72 e 77 té ligjit nr.8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSTI

Shfuqizimin si antikushtetues t€ vendimit nr.328, daté 06.10.2000 t& Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté.

Dérgimin e ¢€shtjes pér gjykim né€ Kolegjin Penal t€ Gjykatés s€ Larté.

Ky vendim é&sht€ pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

MENDIMI I PAKICES

Keérkesa duhej té rrézohej pér kéto arsye:

Keérkuesi ka pretenduar (dhe shumica ka pranuar) se né shqyrtimin e rekursit t€ paraqitur nga
ai, Kolegji Penal né Dhomén e Késhillimit ka zhvilluar njé proces jo t€ rregullt né¢ kuptimin
kushtetues. Sipas kérkuesit dhe vendimit t€ shumicés, rekursi i paraqitur nga ai duhej té kalonte pér
shqyrtim gjyqésor sepse né até jané ngritur pretendime q€ kané t€ b&jné me zbatimin e ligjit (cilésimin
ligjor t€ veprés penale).

Paré€ nga piképamja formale, pakica nuk ka kundérshtim se pretendimet pér cilé€sim t€ gabuar
t& veprés penale, né€ pérgjithési pérb&jné shkak pér té ushtruar rekurs né kuptim té nenit 432 pika 1 t&
Kodit t€ Procedurés Penale. Por, nga shqyrtimi i dosjes penale del plotésisht e qarté se gjykatat kané
ndryshuar cilésimin juridik t€ veprés, duke u nisur nga vlerésimi i provave t¢ administruara, fakt me
mjaft rénd€si, por q€ nuk pasqyrohet né vendimet e shumicés.

Pakica ka mendimin e palékundur se kur cilésimi juridik i veprés kontestohet, duke iu referuar
vler€simit t€ provave, ndryshe nga ai qé kan€ béré gjykata e faktit dhe e apelit, rekursi nuk mund t&
kalojé pér shqyrtim. T€ pranosh t€ kund€rtén, ashtu si¢ ka ndodhur me vendimin e shumicés né
¢éshtjen konkrete, do té thot€ t& vésh Gjykatén e Larté né njé pozicion t& kundérligjshém (té cilin veté
Gjykata Kushtetuese né njé séré vendimesh e ka goditur), at€ t€ rivlerésimit t€ provave té
administruara e t€ vlerésuara né t€ dy shkallét e gjykimit.

ANETAR
A. Karamuco



