VENDIM
Nr.90, daté 25.7.2001

“NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Zija Vuci, Anétar i e
Gjergj Sauli, Anétar i e
Alfred Karamugo, Anétar 1 ot
Tefta Zaka, Anétare e cece
Sokol Sadushi, Anétar 1 ceee
Kristofor Pegi, Anétar i e

me sekretare Arbenka Lalica, né datén 29.5.2001, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me
dyer t€ hapura ¢éshtjen nr.30 Akti q€ i pérket:

KéRKUES: Beglije Minarolli; Kudrete Hysa; Murat Petrela; Enver e Agim Preza;
Gazmend,Mustafa e Ormir Fortuzi; Vjollca Velja, pérfagésuar nga avokate Liljana Ruli, me prokurg.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Muhamer, Ahmet e Kadri Pazari; Zana  Shima; Nermin
Luzi; Zeqine Caci; Ndricim, Donika e Engjell Kazazi; Fatbardha Rama, pérfagésuar nga avokati
Dashamir Kore me prokuré.

Komisioni i kthimit dhe kompensimit t€ pronave Tiran€, né mungesé.

OBJEKTI:

1. Shpallja si antikushtetuese e vendimeve nr.1319, daté 12.3.1997 t€ Gjykatés s€ Rrethit
Tiran€; nr.1515, daté 11.6.1997 t€ Gjykatés s€¢ Apelit Tiran€; nr.1303, dat€ 7.11.1997 té Gjykatés sé&
Kasacionit dhe nr.B-15, dat€ 19.12.2000 t&¢ Kolegjit Seleksionues t€ Kolegjeve t&€ Bashkuara t&
Gjykatés sé Larté

2. Shpallja si antikushtetuese e vendimeve té dhéna mbi kérkesén pér rishikim nr.67, daté
18.12.1997 t€& Gjykatés s€ Rrethit Tiran€; nr.843, daté 6.5.1998 t€ Gjykatés sé Apelit Tirané dhe
nr.1478, daté 3.12.1998 t&€ Kolegjeve t&é Bashkuara t& Gjykatés sé Larté

Kérkuesit kané parashtruar kéto shkaqe pér shfuqizimin si antikushtetues t€ vendimeve té
pérmendura né objekt:

I. Argumentet pér proces té parregullt:

1. Gjykatat jan€ mbéshtetur n€ vendimin nr.464, dat€ 13.8.1948 té Komitetit Ekzekutiv té
qytetit t€ Tiranés pér sekuestrim t€ pasurisé s€ Sheh Ali Pazarit, por nga ky akt del se prona nuk ka
gené e regjistruar né hipoteké né emér té€ tij. Po ashtu, Komisioni dhe gjykatat jan€ mbéshtetur né
vendimin nr.233, daté 24.1.1994 t€ gjykaté€s sé rrethit pér vértetim té faktit t€ pronésisé, por ky vendim
€shté prishur nga Gjykata e Kasacionit. N€ kéto kushte, a mund t€ quhet procesi gjyqésor i rregullt?

2. Komisioni ka disponuar dy heré mbi t€ njéjtén pasuri duke njohur pronar Teqen Halvetiane
dhe mé pas Ali Pazarin. Gjykata refuzon kérkesén pér té thirrur si palé Teqen Halvetiane.

3. Gjykata ka mbajtur gqéndrim t€ nj€anshém, duke refuzuar kérkesén pér ekspertim té
vendimit nr.518, daté 2.2.1939 t€ Gjykatés s€ Paqit Tirané. Duke gené njé prové vendimtare e
dyshimt&, ekspertimi ishte i domosdoshém pér njé proces té rregullt gjyqésor.

4. N¢ seancé €shté paraqitur ekzemplari origjinal i kétij vendimi nga pala e paditur, por ky
vendim &shté kthyer pa t€ drejté, né vend qé t€ administrohej si prové dhe t&€ pérdorej si objekt
ekspertimi. Mé voné, me kérkesé€ t€ prokuroris€ €shté béré ekspertimi me grup ekspertésh, t& cilét
konkludojné se ky vendim éshté i falsifikuar.

5. Gjykatat nuk kané zhvilluar hetim t€ ploté e t€ gjithanshém, por kané njohur si trashégimtar
té vetém testamentar Sheh Ali Pazarin, pa u paraqitur si prové testamenti dhe pa u sqaruar nése prekej
rezerva ligjore.

6. Kemi vértetuar prejardhjen e pasurisé objekt padie q€ nga viti 1917; pér kété kemi paraqitur
dokumentet pérkatése.

7. Pasuria né pronési t¢ Ahmet Pazarit nuk ésht€ transkriptuar asnjéher€ né hipoteké apo
kadastér né emér t€ djalit t€ tij Ali Pazari. Gjykata ka injoruar t€ gjitha provat qé€ jan€ paraqitur pér



kéte.

8. Gjykata, pa iu referuar ndonjé dispozite ligjore, 1& té kuptohet se Ali Pazari ka fituar
pronésin€ me parashkrim, gjé qé vjen né kundérshtim me Kodin Civil t€ asaj kohe.

II. Argumentet pér shkelje t€ t€ drejtave kushtetuese né rishikim

1. Dosja gjyqésore e marré né Arkivin e Shtetit pérbénte njé rrethané té re me réndési
vendimtare, por gjykata arsyeton se nuk pérbén prové té re, pa treguar pérse nuk ndikon né zgjidhjen e
cEshtjes.

2. Vetém nga numri dhe data e vendimit krijohet dyshimi se jemi para njé anomalie, sepse nuk
jané dhéné€ 518 vendime n€ mé pak se njé muaj.

3. Gjykata nuk e ka pranuar rishikimin pér shkak se sipas neneve 494/e e 495 t& Kodit t&
Procedurés Civile, duhet té jeté vértetuar falsifikimi me vendim penal t€ formés s€ preré. Ky €shté njé
géndrim absurd sepse né rastet kur ndjekja penale nuk mund té fillojé ¢far€ do té béhet?

4. Shprehja evazive, aspak profesionale se “vendimi nr.501, €shté€ nj€ prové si gjithé té tjerat
dhe nuk influencon né€ zgjidhjen e ¢éshtjes”, pérbén thelbin e karakterit t€ kundérligjshém t€ vendimit
té Gjykatés sé Larté dhe té shkeljes s€ té drejtés kushtetuese pér nj€ proces t€ rregullt ligjor.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes Kristofor Peci, pérfaqésuesit e kérkuesve, té subjekteve té
interesuar dhe bisedoi ¢&shtjen né térési,

VEREN:

Me padiné né Gjykatén e Rrethit Tirané, kérkuesit kan€ kérkuar anullimin e vendimit nr.1104,
daté 23.9.1996 t€ Komisionit t€ Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave, i cili i kthente 651 m2 truall
trashégimtaréve t€ Sheh Ali Pazarit, me pretendimin se kjo proné€ ka gen€ e gjyshit Sheh Ahmet
Pazari.

Gjithashtu, €shté kérkuar anullimi i dy vendimeve t€ tjera pér troje me sipérfage 1891 m2 dhe
1110 m2, sepse pér ato Komisioni ishte shprehur njé heré mé paré.

Gjykata e rrethit me vendimin nr.1319, daté 12.3.1997, ka rrézuar padiné me arsyetimin se
prona &shté sekuestruar né vitin 1948 né emrin e Sheh Ali Pazarit, se nga dokumentet rezulton se
pronar i vetém &shté Ali Pazari dhe se sipas vendimit nr.518, daté 2.2.1939 t& Gjykatés sé Pagqit
Tirang, del ekzistenca e testamentit dhe mbajtja e pasurisé nga Ali Pazari si trashégimtar testamentar.

Vendimi i1 gjykatés s€ rrethit &shté 1€n€ né€ fuqi nga gjykata e apelit, ndérsa Gjykata e
Kasacionit dhe Kolegji Seleksionues i Kolegjeve té€ Bashkuara t€ Gjykat€s s€¢ Lart€, kané vendosur
mospranimin e rekurseve.

Kérkuesit kan€ pérdorur edhe mundésiné tjetér ligjore pér rishikim t€ vendimit, por Gjykata e
Rrethit Tirané ka vendosur mospranimin e kérkes€s me arsyetimin se vendimi i paraqgitur nuk pérbén
prové té re shkresore qé t€ ndikojé né zgjidhjen e ¢éshtjes. Ky vendim &shté 1€n€ n€ fuqi nga gjykata e
apelit dhe Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

Gjykata Kushtetuese, pér ¢€shtje t€ késaj natyre qé kané t& béjné me kérkesa té individéve pér
shkelje té t€ drejtave kushtetuese, e pérqéndron kontrollin e saj vetém né respektimin e parimeve pér té
garantuar njé proces té rregullt ligjor dhe nuk i hyn analiz€s sé provave dhe zgjidhjes s€ c¢éshtjes né
themel. N& kété kuptim, pretendimet e kérkuesve nuk gjejné mbéshtetje n€ nenet 42, 131 e 134 t&€
Kushtetutés. N€ t€rési, pretendimet e parashtruara nga kérkuesit dhe té paraqgitura né teté pikat e
kérkesés, ngrené probleme t€ analiz€s e ¢muarjes sé provave, t€ cilat kan€ t&€ b&jné me kompetencén
ekskluzive té gjykatave t€ zakonshme dhe q€ nuk mund té vlerésohen nga Gjykata Kushtetuese. Vlen
té theksohet se mospranimi nga gjykata e kérkesave dhe pretendimeve té€ paléve nuk do t€ thoté se
atyre u jané shkelur t€ drejtat kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor. Pérkundrazi, dégjimi i
pretendimeve t€ paléve dhe rrézimi i tyre nga gjykata me vendim si¢ éshté vepruar né két€ rast, i
shérben respektimit t€ t& drejtave pér njé proces t€ rregullt ligjor. Prandaj, nuk mund t&€ konsiderohet
shkelje e parimit kushtetues pér njé proces t€ rregullt ligjor mospranimi nga gjykatat pér kryerje té
ekspertimit t€ vendimit gjyqésor nr.518, dat€ 2.2.1939 té Gjykatés s€ Paqit Tirané dhe as refuzimi pér
té thirrur Teqen Halvetiane si palé t€ treté né gjykim. Ato vlerésohen né bazé té ligjit nga gjykatat e
zakonshme, té cilat vendosin pér pranimin ose refuzimin e kérkesave té tilla.



Gjykata nuk &shté e detyruar t€ pranojé apriori kérkesa t€ tilla, por pas dégjimit t&
pretendimeve duhet g€, né rast mospranimi, t’i refuzojé ato me vendim, ashtu si¢ éshté vepruar edhe
me kérkuesit. Né két€ aspekt, kérkuesve nuk u ésht€ shkelur ndonj€ e drejté kushtetuese pér proces té
rregullt ligjor sepse pretendimet e tyre jan€ dégjuar, shqyrtuar e refuzuar nga gjykata n€ bazg té€ ligjit.

Refuzimi i kérkesave qé gjykata u ka béré kérkuesve me vendim t&€ ndérmjetém, analiza dhe
¢muarja e provave té administruara dhe dhénia e vendimeve mbi bazén e tyre nuk kané té béjn€ me
shkelje té t€ drejtave kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor.

Edhe pérsa i pérket pjesés tjetér t& kérkesés, q€ ka t€ béjé me shfuqizimin e vendimeve té
rishikimit, né€ t€ nuk evidentohen shkelje té t&€ drejtave kushtetuese pér nj€ proces té rregullt ligjor dhe
as pérmendet qofté edhe ndonjé shkelje e dispozitave t&€ Kodit t&€ Procedurés Civile. Sipas shkronjés
“a” t€ nenit 494 t€ Kodit t€ Procedurés Civile, duhet té jen€ zbuluar rrethana apo prova t€ reja té cilat
nuk mund t€ diheshin nga pala dhe jo prova shkresore g€ jané€ administruar n€ gjykim si¢ ka ndodhur
né rastin konkret. Lidhur me pretendimin tjetér q€ gjykatat kané gabuar q€ nuk kané pranuar se
vendimi nr.518, daté 2.2.1939 &shté i falsifikuar e pér rrjedhojé duhej t€ pranohej kérkesa e rishikimit,
¢mohet se nuk ka mbéshtetje ligjore, prandaj me té drejt€ Eshté rrézuar nga gjykata. Kjo pér faktin se,
sipas nenit 495 té Kodit té Procedurés Civile, “rishikimi i vendimeve pér rrethanat e parashikuara né
shkronjat “b, ¢ dhe ¢” t& nenit 494 t& kétij Kodi lejohet kur ato rrethana jané vértetuar me vendim
penal t& formés s€ preré”.

Pérfundimisht, Gjykata Kushtetuese ¢mon se kérkesa e paraqitur nga kérkuesit nuk vérteton
qé atyre t’u jené shkelur t€ drejtat kushtetuese pér njé proces t€ rregullt ligjor.

PER KETO ARSYE:

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, duke u bazuar né nenet 131 e 134 t&
Kushtetutés t€ Republikés s€ Shqipéris€, si dhe né nenin 72 t& ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t&€ Republikés sé Shqipéris€”, me shumicé
votash,

VENDOSTI:
- Rrézimin e kérkesés.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ prer€ dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.



