VENDIM
Nr.21, daté 10.7.2003

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Zija Vuci Anétar i «
Gjergj Sauli Anétar i «
Kristofor Pegi Anétar 1 «
Kujtim Puto Anétar i «“
Xhezair Zaganjori Anétar i «“
Petrit Pllogi Anétar 1 «
Sokol Sadushi Anétar i «
Alfred Karamugo Anétar i «“

me sekretare Arbenka Lalica, né datén 30.5.2003, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me
dyer té hapura ¢éshtjen nr.26 Akti q€ i pérket:

KERKUES:Ilirjan Arapi, pérfagésuar nga avokati Neshat Fana, me prokurg.

SUBJEKTI 1 INTERESUAR: PROKURORI 1 PERGJITHSHEM I REPUBLIKES SE
SHQIPERISE, pérfaqésuar nga prokurori Skénder Breca, me autorizim.

OBIJEKTI: Shfuqizimin si antikushtetuese t€ vendimeve nr.39, daté 24.4.2002 t&€ Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Kavajé; nr.237, daté 24.9.2002 t&€ Gjykatés s¢ Apelit Durrés dhe nr.3, daté 8.1.2003
té Kolegjit Penal t&€ Gjykatés s€ Larté.

Kérkuesi ka parashtruar kéto shkaqe pér shfuqizimin si antikushtetuese t€ vendimeve té
sipérme:

- I &shté nénshtruar njé procesi té paligjshém, sepse ndaj tij nuk kishte njé akuzg t€ ngritur
ligjérisht. Ndaj tij €shté pushuar ¢éshtja penale nga prokurori i rrethit Kavajé dhe kété vendim nuk
mund ta shfuqizojé njé prokuror né Prokuroriné e Pérgjithshme.

- Akuza ndaj tij €shté mbéshtetur kryesisht né théniet e njé déshmitareje, e cila pér kéto thénie
&shté dénuar me vendim gjyqésor t&€ formés s€ preré pér kallézim té rremé.

GJYKATA KUSHTETUTESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Alfred Karamugo, pérfagésuesit e kérkuesit, t€ subjektit té
interesuar dhe shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

Me vendimin nr.39, dat€ 24.4.2002 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Kavajé, kérkuesi Ilirjan
Arapi éshté deklaruar fajtor pér veprat penale t& vrasjes sé€ kryer me paramendim dhe t€ mbajtjes pa
leje t€ arméve luftarake dhe €sht€ dénuar me 16 vjet burg. K&t€ vendim e ka 1€né né fuqi Gjykata e
Apelit Durrés me vendimin nr.237, dat€ 24.9.2002. Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Lart€, né Dhomén e
Késhillimit, me vendimin nr.3, daté 8.1.2003 ka vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se ai
nuk pérmbante shkaqe té parashikuara nga neni 432 i Kodit t&€ Procedurés Penale.

Me kérkesén e paragqitur, si dhe né€ parashtrimin qé béri para gjykatés pérfaq€suesi i kérkuesit,
€shté pretenduar se vendimet gjyqésore t€ lartpérmendura jang rezultat i procesit t€ parregullt ligjor, né
kuptim t€ nenit 42/1 t€ Kushtetutés t€ Republikés s& Shqipérisé e pér kété arsye, ato duhet té
shfuqgizohen si antikushtetuese.

Gjykata Kushtetuese ka arritur n€ konkluzionin se ky pretendim &shté i pabazuar, pér pasojé
kérkesa duhet té rrézohet.

1. Prokurori i rrethit Kavajé, n€ datén 20.3.2000, ka vendosur pushimin e ¢éshtjes penale



nr.58, né ngarkim t& Ilirjan Arapit, pér mungesé provash. Ky vendim del t€ jet€ shfuqizuar me
vendimin e datés 25.7.2000 nga njé prokuror né Prokurorin€ e Pérgjithshme. Hetimet kané vazhduar
dhe pérfundimisht ¢éshtja ka shkuar pér shqyrtim gjyqésor, nga ku Ilirjan Arapi €shté deklaruar fajtor
dhe &shté dénuar.

Kérkuesi ka pretenduar se vendimi i marré nga prokurori i Prokurorisé sé Pérgjithshme ka
gené i paligjshém, pér arsye se né baz€ t€ nenit 24 pika 5 t€ Kodit t& Procedurés Penale, vendimet e
prokurorit mé t€ ulét mund t’i ndryshojé ose t’i shfuqizojé€ prokurori mé i lart€ dhe q€ né rastin konkret
€shté Prokurori i Pérgjithshém. Pér pasoj€, sipas pretendimit té kérkuesit, t& gjitha veprimet e
mévonshme procedurale kané gené t€ pavlefshme, t€ marra né ményré t&€ kundérligjshme e t€ ndaluara
shprehimisht nga neni 32/2 i Kushtetutgs.

Gjykata Kushtetuese nuk e gjen t€ kundérligjshém interpretimin e ligjit t€ referuar nga
kérkuesi, i cili éshté i konfirmuar edhe nga jurisprudenca e Gjykatés s€ Larté, sipas té cil€s, n€ raport
me prokurorin e rrethit, prokurori mé i lart€ do té konsiderohet Prokurori i Pérgjithshém. Por, Gjykatés
Kushtetuese nuk i rezulton né c¢éshtjen konkrete se vendimi i prokurorit t€ rrethit Kavajé, éshté
shfuqizuar, duke u ménjanuar Prokurori i Pérgjithshém nga ushtrimi i késaj kompetence. Pérfaq€suesi
i subjektit t€ interesuar, paraqiti gjat€ gjykimit dokumentin me nr.698/1, daté 25.7.2000, nénshkruar
nga Prokurori i Pérgjithshém, nga ku del e qarté se dosja hetimore né€ ngarkim t& Ilirjan Arapit, sé&
bashku me disa dosje té tjera ishin térhequr né Prokuroriné e Pérgjithshme me dijeniné e tij dhe se
vendimi i pushimit ishte shfuqizuar po me dijenin€ e tij. Nga dokumenti del qarté dijenia e vullneti i
Prokurorit t& Pérgjithshém, si prokurori mé i larté¢ né ushtrimin e kompetencave t€ parashikuara nga
neni 24 pika 5. Nuk éshté e drejté e Gjykatés Kushtetuese, né rastin konkret, t€ pércaktojé se me c¢faré
mjetesh procedurale apo administrative duhe t€ pasqyronte vullnetin Prokurori i Pérgjithshém né
ushtrim t€ kompetencave té tij.

2. Kérkuesi ka pretenduar se gjykatat n€ deklarimin e tij fajtor jan€ bazuar kryesisht né théniet
e déshmitares Tatjana Meta, e cila pér kéto deklarime &shté dénuar me vendim t& Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqésor Kavajé, né bazé té nenit 305 t€ Kodit Penal.

Gjykata Kushtetuese ka tashmé njé praktiké té konsoliduar lidhur me administrimin e
vlerésimin e provave n€ njé proces gjyqésor penal apo civil. Sipas saj, kéto jané prerrogativa té
gjykatave t& zakonshme dhe ato né pérgjithési nuk pérbéjné objekt pér kontroll kushtetues pér proces
té parregullt, me pérjashtim té rasteve kur vértetohet se provat jané marré me mjete e ményra
antikushtetuese. Né kéto kushte, pretendimi i mésipérm nuk pérbén shkak qé mund té€ ndikojé né
vendimin e Gjykatés Kushtetuese.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, né bazé t& neneve 131/f t€ Kushtetutés, si
dhe neneve 72 e 77 t& ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSTI:
- Rrézimin e kérkesés.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né€ fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

MENDIMI I PAKICES

Thelbin e késaj ¢éshtjeje e pérbén fakti nése pér shfuqizimin e akteve té prokurorit mé t& ulét
nga Prokurori i Pérgjithshém mjafton vetém shfagja e vullnetit t€ kétij t€ fundit apo kérkohet edhe



veshja e kétij vullneti me njé formé t€ caktuar ligjore. Pér mendimin tim, kjo pé€rbén njé ¢éshtje t&
zgjidhur tashmé nga ligji, doktrina, por edhe nga jurisprudenca e Gjykatés s¢€ Lartg.

Pér shfuqizimin e aktit juridik nga njé organ mé i larté duhet t€ respektohet e njéjta formé qé
ésht€ ndjekur pér hartimin e kétij akti. Ky €shté njé rregull i njohur. Pavarésisht se né nenin 24 té
Kodit t& Procedurés Penale, nuk &shté parashikuar né ményré t&€ shprehur forma qé duhet t€ keté akti
shfuqizues 1 prokurorit mé té lart€, &sht€ vendimi unifikues i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté, t€ cilét duke béré€ interpretimin e késaj dispozite ligjore, kan€ evituar edhe mendimet e dyzuara
pér két€ ¢éshtje.

N¢ kété vendim unifikues arsyetohet ndérmjet t€ tjerave se prokurori mé i larté, n€ zbatim té
kompetencave qé€ i jep neni 24/4 q€ urdhrat dhe udhézimet e tij jané t&€ detyrueshme pér prokurorin mé
té ulét, disponon mbi aktet e kétij té fundit, gjé q€ béhet me njé akt procedural e nuk mund t€ pranohet
se béhet verbalisht. Né kété aspekt, vendimi i prokurorit mé t€ larté, pér shfuqgizimin e njé vendimi té
marré€ nga njé prokuror tjetér pér pushimin e ¢éshtjes penale, pérbén né vetvete njé urdhér né zbatim té
nenit 24/4 t& Kodit t&€ Procedurés Penale.

Né vazhdim t€ késaj logjike arsyetimi, t&€ pérdorur né vendimin unifikues té Gjykatés sé Lartg,
mendoj se edhe referimi tek neni 125 i Kodit t€ Procedurave Administrative, ésht€ i domosdoshém pér
té€ konkluduar mbi formén qé duhet t& keté njé akt shfuqizues i organit kompetent. Sipas kétij neni “me
pérjashtim t€ rasteve kur me ligj parashikohet ndryshe, akti revokues apo shfuqizues ka té njéjtén
formé ligjore dhe ndjek t€ nj&jtat procedura me aktin qé€ revokohet ose shfuqizohet”.

Pér rastin né shqyrtim, vendimi pér shfuqizimin e vendimit t€ pushimit t& procedimit penal né
ngarkim t€ t€ pandehurit Ilirjan Arapi nuk &sht€ pérpiluar dhe nénshkruar nga Prokurori i
Pérgjithshém, por nga njé prokuror né€ két€ institucion. Pikérisht ményra e hartimit té kétij vendimi
nga njé person jo kompetent, pérbén dhe thelbin e ¢é&shtjes. Shumica e Gjykaté€s Kushtetuese
argumenton né vendim gé€ndrimin e saj pér rrézimin e kérkes€s, duke arsyetuar se pérderisa dosja né
ngarkim t€ Ilirjan Arapit ishte térhequr né institucionin e Prokurorit té Pérgjithshém me dijeniné e veté
titullarit, edhe vendimi i pushimit, pavarésisht se €shté hartuar nga njé prokuror tjetér dhe jo nga
Prokurori i Pérgjithshém, né fakt e pérmban dijeniné e kétij t& fundit.

Njé arsyetim i tillé nuk pérputhet me kuptimin g€ ka dispozita ligjore dhe me arsyetimin qé
Gjykata e Lart€ i ka dhén€ n€ ményré specifike dispozités konkrete. Shkresa pércjellé€se nr.698/1, daté
25.7.2000, nénshkruar nga Prokurori i Pérgjithshém, g€ informon Prokuroriné e Rrethit Kavajé mbi
dérgimin e dosjeve pérkatése, nuk mund t€ zé€vend€soj€ dhe as t€ njésoj€ aktin juridik shfuqizues, qé€ ai
duhet t€ pérpilojé. Urdhri i Prokurorit t€¢ Pérgjithsh€ém pér shfuqizimin e vendimit t& pushimit té
¢Eshtjes penale t€ prokurorit mé t€ ulét, ashtu si ¢do akt tjetér juridik kérkon formén e caktuar ligjore.
Forma g€ duhet t€ keté njé akt juridik pérbén njé element shumé té réndésishém té vlefshmérisé sé
aktit.

NE rastin konkret, kérkuesi nuk i drejtohet Gjykaté€s Kushtetuese qé té pércaktojé ajo mjetin
procedural sesi duhet t€ pasqyrojé vullnetin Prokurori i Pérgjithshém, si¢ arsyeton shumica né
vendimin e saj, por éshté detyré e procesit t€ gjykimit kushtetues q€ t€ konstatojé se forma e
kundérligjshme procedurale qé ka pérdorur prokurori né Prokuroriné e Pérgjithshme pér shfuqizimin e
vendimit t€ pushimit t€ ¢éshtjes penale, ka sjell€ rifillimin e nj€ procesi gjygésor penal té parregullt.
Konstatimi si i gabuar i késaj procedure t&€ kryer, do t€ bénte t€ mundur q€ i gjithé procesi ligjor t&
konsiderohej i parregullt nga piképamja kushtetuese.

Anétari
Sokol Sadushi



