VENDIM
Nr.28, daté 13.10.2003

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Zija Vuci Anétar i " "
Gjergj Sauli Anétar i " "
Alfred Karamugo Anétar i " "
Kujtim Puto Anétar i " "
Petrit Pllogi Anétar 1 " "
Sokol Sadushi Anétar i " "
Xhezair Zaganjori Anétar i " "
Kristofor Pegi Anétar i " !

me sekretare Arbenka Lalica, né daté 22.7.2003 mori n€ shqyrtim né seanc€ gjyqé€sore me
dyer t€ hapura ¢éshtjen nr.20 Akti q€ i pérket:

KERKUES: MYSLYM GJOLEKA, pérfagésuar nga avokati Elton Lula, me prokuré.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

1. KOMISIONI I KTHIMIT DHE KOMPENSIMIT TE PRONAVE VLORE, né mungesé.

2. DEPARTAMENTI I SHENDETIT PUBLIK VLORE, né mungesé.

OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues i vendimeve nr.342, daté 13.3.2001 té Gjykatés sé&
Rrethit Gjyqésor Vlor€; nr.262, daté 8.5.2001 t&€ Gjykatés sé Apelit Vloré dhe nr.374, daté€ 6.2.2003 t&
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Neni 131/f i Kushtetutés, si dhe nenet 27 e 50 té ligjit nr.8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérise”.

Pér shfuqizimin si antikushtetuese t€ kétyre vendimeve, kérkuesi parashtron kéto shkaqe:

- N€ gjykimin né shkallé té paré u vértetua me aktekspertimin se vlera e investimeve t€ shtetit
né banes€ nuk i kalonte 48 %, por gjykata, pa marr€ prové tjetér, shprehet n€ vendim se eksperti ka
gabuar duke vler€suar edhe truallin.

- Gjykata e apelit ka 1&né né fuqi vendimin e gjykatés sé€ rrethit pa béré analizé t€ ploté té
provave.

- Kéto shkelje i jan€ ngritur né rekurs Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Lartg, i cili, pa t€ drejté,
vendosi mospranimin e rekursit n€ Dhomén e Késhillimit.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Kristofor Peci, pérfaqésuesin e kérkuesit dhe bisedoi ¢€shtjen
né térési,

VEREN:

Me vendimin nr.256, daté 9.3.1995 Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave Vloré i
ka njohur kérkuesit bashképronésiné me Departamentin e Shéndetit Publik t€ Rrethit Vloré t€ njé
ndértese trikatéshe t€ ndodhur né fshatin Kug. Kjo ndértes€ €shté kthyer né bashk€pronési, pasi, né
bazé t& aktit t& ekspertimit t€ kryer nga eksperti i Komisionit t&¢ Kthimit dhe Kompensimit t& Pronave,
vlera e shpenzimeve qé ka kryer shteti n€ t€ i kalon 50 % t& vlerés s€ banesés, kérkes€ kjo e ligjit
nr.7698, daté 15.4.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”.

Mbi padiné e kérkuesit Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, me vendimin nr.342, daté
13.3.2001, ka vendosur rrézimin e saj me arsyetimin se né vlerén e pérgjithshme té banesés nuk duhet



té llogaritet vlera e truallit.

Gjykata e Apelit Vloré ka 1én€ n€ fuqi vendimin e gjykatés s€ rrethit me t€ nj&jtin arsyetim.
Ajo shprehet né€ vendim se ligjvénési nuk ka 1€n€ vend pér t€ béré interpretim ndryshe nga ai qé ka
béré gjykata e faktit. Fjala “etj.”, q€ ankuesi kérkon ta identifikojé me “truallin” né nenin 13/1 t& ligjit,
nuk mund té pranohet. N& kété rast, vazhdon arsyetimi i gjykatés, béhet fjal€ vetém pér shpenzime t&
ndryshme, pér ndryshime né strukturé, shtesa ané€sore apo shtesa kati etj., por kjo “etj.”, kurrésesi nuk
mund té€ jet€ trualli né€ vijim t€ kuptimit t€ “ndryshimeve strukturore”.

Kolegji Civil i Gjykatés sé Lart€ né Dhomén e Ke&shillimit, ka vendosur mospranimin e
rekursit t€ ushtruar nga kérkuesi Myslym Gjoleka.

Gjaté shqyrtimit t€ ¢éshtjes né Gjykatén Kushtetuese, kérkuesi ndérsa né fillim pretendoi pér
proces t€ parregullt t€ zhvilluar nga té gjitha gjykatat, e kufizoi kérkesén pér shfuqizimin vetém té
vendimit té Kolegjit Civil t&€ Gjykatés s€ Larté, i cili sipas tij ishte i detyruar ta kalonte ¢€shtjen né
seancé gjyqésore, sepse né rekurs ngriheshin probleme ligjore.

Gjykata Kushtetuese, duke i shqyrtuar né té€rési pretendimet e kérkuesit pér proces té
parregullt né lidhje me kérkesat e neneve 42 e 131/f t€ Kushtetutés, ¢mon se shkaqet e ngritura nuk
pérmbajné elemente t€ procesit t€ parregull né kuptimin kushtetues. N& kété pérfundim ajo arrin
bazuar né kérkesat e nenit 131/f t& Kushtetutés dhe t& praktikés tashmé t& konsoliduar t€ sa;.

Sipas nenit 131/f t€ Kushtetutés, Gjykata Kushtetuese ésht€ kompetente pér gjykimin
pérfundimtar t€ ankesave t€ individéve pér shkeljen e té€ drejtave t€ tyre kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor. N& kété kuptim, e drejta pér njé proces t€ rregullt ligjor ésht€ njé nga t&€ drejtat
kushtetuese t€ individit q€ lidhet me rregullsing e procesit edhe né sistemin gjyqésor. Né shqyrtimin e
cEshtjeve t€ tilla, Gjykata Kushtetuese kontrollon nése jané respektuar nga gjykatat e sistemit gjyqésor
parimet themelore t&€ procesit. N& shqyrtimin e kérkesave té tilla, Gjykata Kushtetuese kontrollon
zbatimin e kérkesave t& procesit t€ rregullt ligjor, sipas nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t&
Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut nga ana e gjykatave t€ t& gjitha instancave dhe nuk mund
ta shtrijé kété kontroll edhe mbi ményrén e zgjidhjes sé€ ¢éshtjes.

Shqyrtimi dhe zgjidhja e drejté e ¢éshtjeve konkrete sipas rrethanave qé paraqiten dhe analiza
e provave né funksion t€ marrjes s€ njé vendimi jané probleme g€ i takojné juridiksionit t€ gjykatave
té sistemit gjyqésor, sepse dhénia e drejtésisé &shté atribut vetém i kétyre gjykatave. T€ njéjtin
géndrim ka mbajtur Gjykata Kushtetuese n€ gjith€ praktikén e saj pér shqyrtimin e kérkesave té tilla té
individéve pér mbrojtje té€ t€ drejtave kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor.

Bazuar né kéto argumente, pér kérkesén objekt shqyrtimi t€ paraqitur nga kérkuesi Myslym
Gjoleka, Gjykata Kushtetuese nuk mund té b&j€ vler€sim tjetér t€ céshtjes mbi até qé kané béré
gjykatat e t€ gjitha shkalléve t€ gjykimit. Ajo nuk mund t€ marré n€ shqyrtim faktin nése né két€ rast
duhet té llogaritet né€ vlerén e ndértes€s edhe vlera e truallit. Njé disponim i tillé €shté jashté
kompetencés s€ saj, sepse do t€ njésohej me zgjidhjen né themel té ¢eshtjes.

Lidhur me gjykimin e ¢€shtjes, éshté e réndésishme t€ theksohet se si gjykata e faktit, ashtu
edhe ajo e apelit, nuk i kané injoruar pretendimet e kérkuesit, por u kané€ dhéné pérgjigje atyre me
vendim t& arsyetuar. N& kéto kushte, pérderisa pal€ve u &ésht€ dhéné€ mundésia pér t€ parashtruar
dhe mbrojtur pretendimet e tyre dhe vendimi &shté marré brenda kompetencave, bazuar né
administrimin dhe ¢muarjen e provave té€ marra gjaté gjykimit, sipas parimit t€ kontradiktoritetit,
procesi ligjor nuk mund t€ konsiderohet si i parregullt.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, né bazé t€ neneve 131/f e 134/g té
Kushtetutés, si dhe nenit 72 t€ ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pé&r organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipéris€”, me shumicé votash,

VENDOSI:
- Rrézimin e kérkesés.
- Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi dit€n e botimit né Fletoren
Zyrtare.






