VENDIM
Nr.15, daté 10.11.2004

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Gjergj Sauli Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Zija Vuci Anétar i “ “
Alfred Karamucgo Anétar i “ “
Fehmi Abdiu Anétar i “ “
Kristofor Peci Anétar i “ “
Xhezair Zaganjori Anétar i “ “
Petrit Pllogi Anétar i “ “
Sokol Sadushi Anétar i “ “
Kujtim Puto Anétar i “ “

me sekretare Arbenka Lalica, né datén 20.7.2004, mori né shqyrtim né seancé gjygésore me
dyer té hapura ¢éshtjen me nr.20 Akti gé i pérket:

KERKUES: ARBEN POPAJ, pérfagésuar nga avokat Fatos Shanaj me prokuré té posagme.

SUBJEKT I INTERESUAR: PROKURORIA E PERGJITHSHME, né mungesé.

OBJEKTI: Shfugizimi si antikushtetues i vendimeve nr.32, daté 4.3.2003 té Gjykatés sé
Apelit Shkodér dhe nr.308, daté 6.6.2003 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, nenit 131/f, 31/¢ e
d té Kushtetutés sé Republikés té Shqipérisé dhe nenit 27 e vijues té ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

Kérkuesi, népérmjet avokatit té tij, ka parashtruar kéto shkage pér shfugizimin si
antikushtetues té kétyre vendimeve:

- Gjykata e Apelit ka cenuar té drejtén e mbrojtjes duke caktuar si avokat njé person gé kishte
mbrojtur mé paré té pandehurin tjetér, deklarimet e té cilit ishin prova fajésie pér kérkuesin.

- Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté nuk e ka kaluar ¢éshtjen pér gjykim, megjithése né rekursin
e paraqgitur né Gjykatén e Larté jané pretenduar shkelje té rénda kushtetuese gé kané té béjné me
garantimin e sé drejtés themelore pér t’u mbrojtur dhe me pavlefshmériné absolute té akteve t& hetimit
e té gjykimit.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Kujtim Puto, pérfagésuesin e kérkuesit dhe bisedoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN:

Gjykata e Rrethit Shkodér, me vendimin nr.157, daté 17.6.2002, ka deklaruar fajtor té
gjykuarit Paulin Bujaj e Gézim Nacaj pér veprat penale té vrasjes me paramendim né bashképunim, e
pér armémbajtje pa leje, duke i dénuar pérkatésisht me burgim té pérjetshém dhe 22 vjet burgim. Sé
bashku me ta, éshté deklaruar fajtor dhe éshté dénuar me dy vjet burgim pér veprén penale té sigurimit
té kushteve e mjeteve pér vrasje té kryer né bashképunim.

Si né seancén e vlerésimit t€ masés sé sigurimit, ashtu edhe né gjykimet e céshtjeve né
gjykatén e rrethit dhe té apelit, té gjykuarit jané mbrojtur me té njéjtin avokat.

Megjithése prokuroria e gjykatat kané pranuar se té lartpérmendurit veprat penale i kané kryer
né bashképunim me kérkuesin Arben Popaj, ¢céshtja penale né ngarkim té kétij té fundit u vecua dhe u
dérgua pér gjykim pasi Kishte mbaruar gjykimi i tre té lartpérmendurve né Gjykatén e Shkallés sé Paré
né Shkodér. Kjo e fundit, me vendimin nr.281, daté 14.11.2002, e deklaroi kérkuesin té pafajshém pér
veprén penale té sigurimit t& kushteve e mjeteve pér vrasje, né bashképunim, sipas neneve 80-25 té
Kodit Penal.



Mbi apelimin e prokurorit, Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr.32, daté 4.3.2003
ndryshoi vendimin nr.281, daté 14.11.2000 té gjykatés sé shkallés sé paré, duke e deklaruar kérkuesin
fajtor pér veprén penale té sigurimit té kushteve e mjeteve materiale pér vrasje dhe duke e dénuar até
me njé vit burgim.

Gjykata e apelit, ndonése pérmend si prova fajésie vendimin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Shkodér pér dénimin e tre té lartpérmendurve, aktet e procedimit penal nr.285 né ngarkim té tyre, si
dhe aktet shkresore té procesit pér caktimin e masés sé sigurimit té tyre, i cakton kryesisht kérkuesit si
mbrojtés avokatin e té gjykuarve Paulin Bujaj e Kelmend Celaj. Caktimi i kétij avokati vjen né
kundérshtim me nenin 54 té Kodit t& Procedurés Penale, sepse midis té gjykuarve té mbrojtur mé
paré prej tij dhe kérkuesit ka pasur papajtueshméri interesash. Kjo papajtueshméri konstatohet né
faktin gé, ndérsa kérkuesi nuk e pranon akuzén, té gjykuarit e méparshém e implikonin até né rolin e
bashképuntorit né veprén penale té vrasjes sé kryer prej tyre. Né kéto rrethana, pjesémarrja né
gjykimin e kérkuesit e té njéjtit avokat cenon edhe parimin kushtetues pér njé proces té rregullt ligjor
parashikuar né nenin 42 té Kushtetutés dhe té nenit 6 té Konventés europiane té té drejtave té njeriut.
Detyra e organit procedues, sipas rregullave procedurale éshté té krijojé mundésité qé avokati té
zbatojé me korrektesé detyrat e tij duke gené figuré e respektuar procedurale e afté pér té dhéné
ndihmén e kualifikuar juridike dhe pér té zhvilluar njé debat konstruktiv. Pér sa sipér, gjykata né
rastin konkret duhet té caktonte njé mbrojtés tjetér i cili té mos ishte i ndikuar nga mbrojtja e té
gjykuarve té tjeré me té cilét i akuzuari mbante géndrim té kundért né té njéjtén vepér penale.

Sipas pérmbajtjes sé nenit 6 paragrafi “b” t& Konventés europiane té té drejtave té njeriut dhe
neneve 49 e 54 té Kodit té Procedurés Penale, gjykata duhet té krijojé mundésité qé avokati té
béjé njé mbrojtje sa mé té efektshme. Ndihma juridike gé i jepet té akuzuarit dhe qé kérkohet né
prizmin e interesit té drejtésisé e té rolit té réndésishém pér njé proces té rregullt ligjor né njé shogéri
demokratike duhet té jeté pa paragjykime, praktike e efikase, dhe jo vetém iluzore! . Kéto kérkesa nuk
jané realizuar né shyrtimin e ¢éshtjes né gjykatén e apelit, ku avokati i caktuar kryesisht, menjéheré
pas fillimit té seancés gjyqgésore, éshté kufizuar vetém me kérkesén pér lénien né fugi té vendimit té
gjykatés sé rrethit.

Né rekursin e paragitur para Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, kérkuesi ka pretenduar
shkelje té rénda té Kushtetutés e té Kodit té Procedurés Penale, gé kané té béjné me caktimin kryesisht
té njé mbrojtési, i cili kishte gené avokat i njé té pandehuri me té cilin ai ka papajtueshméri interesash,
me marrjen e té dhénave kundér tij né prokurori nga personat ndaj té ciléve zhvillohen hetime pa
praniné e mbrojtésit etj. Megjithése kéto pretendime mbéshteteshin te t&€ dhénat e dosjes, konstatohet
se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté nuk e ka marré ¢éshtjen né shqyrtim né seané plenare.

Né kéto rrethana, vendimi i Gjykatés sé Apelit Shkodér dhe i Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté (Dhoma e Késhillimit) duhen shfugizuar si té papajtueshme me Kushtetutén.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé& Shqipérisé, né mbéshtetje té nenit 132 té
Kushtetutés dhe nenit 72 e vijues té ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash;

VENDOSI :

- Shfugizimin si antikushtetues té vendimit nr.32, daté 4.3.2003 té Gjykatés sé Apelit Shkodér
dhe nr.308, daté 6.6.2003 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e akteve té ¢éshtjes né Gjykatén e Apelit Shkodér.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fugi me botimin né
Fletoren Zyrtare.

LVendimi “Airey kundér Holandés”, daté 9.10.1979, A 32, paragrafi 24



MENDIMI | PAKICES

Kam mendim té kundért me vendimin gé mori Gjykata Kushtetuese me shumicé votash.

Konkluzioni i saj se né gjykimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té kérkuesit Arben Popaj éshté
shkelur e drejta e tij themelore pér njé proces té rregullt ligjor, nuk éshté i bazuar.

Né Kkété vendim ajo ka pranuar se kjo shkelje kushtetuese konsiston né faktin se gjykata e
apelit ka caktuar kryesisht si mbrojtés té kérkuesit, avokat Gjon Lepurin, ndonése ky né njé céshtje
tjetér penale gé ka lidhje me até né ngarkim té kérkuesit, ka mbrojtur dy té pandehur té tjeré, me té
cilét kérkuesi ka pasé papajtueshméri interesash.

Pér sgarimin e késaj rrethane, u administruan né seancé plenare dy dosjet gjygésore té kétyre
céshtjeve, mirépo nga materialet gé ndodhen né to, rezulton e kundérta. Né kéto gjykime, si kérkuesi,
ashtu edhe dy té pandehurit e tjeré kané mbajtur secili géndrime té ndryshme. Megjithaté, né kété fazé
té procesit, asnjéri prej kétyre té fundit nuk ka béré atribuime né dém té kérkuesit, nuk e ka implikuar
kété si bashképunétor né veprén penale té vrasjes ose si autor té ndonjé vepre tjetér penale qé té keté
pasur lidhje me té parén. Mbi kété bazé, kur gjaté kétyre gjykimeve nuk éshté vértetuar ndonjé
papajtueshméri interesash midis personave té lartpérmendur, marrja e tyre né mbrojtje nga i njéjti
avokat, nuk pérbén shkelje né kuptim té nenit 54 té Kodit té Procedurés Civile dhe pér rrjedhojé
proces jo té rregullt ligjor.

Fakti se dy ose njéri prej té pandehurve té mésipérm gjaté fazés fillestare t& hetimit kané béré
atribuime té késaj natyre né adresé té kérkuesit, nuk ka réndési pér ¢éshtjen. Pérderisa né gjyqgin e
zhvilluar kundér tyre, ata i kané ndryshuar kéto thénie, duke mohuar né ményré kategorike
pjesémarrjen ose implikimin e kérkuesit ngjarjen pér té cilén jané gjykuar, deklarimet e tyre né hetuesi
kané humbur ¢do vleré provuese. Kjo pér arsye se me Kodin e ri t¢ Procedurés Penale éshté pranuar
parimi se provat formohen né gjyq. Pra, né gjykimin e ¢éshtjeve penale éshté hequr doré nga kérkesat
e procesit té méparshém inkuizitor dhe veprojné ato té procesit akuzator.

Avokati Gjon Lepuri ka marré pjesé vetém né gjyq dhe nuk ka mbrojtur né hetuesi asnjérin
prej tre té pandehurve. Né gjyq as ai, as gjykatat nuk kané konstatuar papajtueshméri interesash midis
tyre. Né mbrojtjen gé u ka béré atyre, avokati né fjalé nuk ka pérdorur si argument atribuimin né
hetuesi té njérit né favor té tjetrit, por né kérkimet e tij pérfundimtare éshté mbéshtetur né géndrimin
gé ata kané mbajtur né gjyq.

Pér kéto arsye, uné jam i mendimit pér rrézimin e kérkesés.

GJYQTAR
Zija Vuci
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