VENDIM
Nr.5, daté 8.3.2005

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Gjergj Sauli Kryetar i Gjykates Kushtetuese
Alfred Karamugo Anétar 1

Fehmi Abdiu Anétar i “ “
Kristofor Pe¢i Anétar i « «“
Vjollca Mecaj Anétare e « «“
Xhezair Zaganjori Anétar i « «“

Petrit Pllogi Anétar i « «“

Sokol Sadushi Anétar 1 «“ «“
Kujtim Puto Anétar i « «“

me sekretare Arbenka Lalica, né daté 8.2.2005, mori né shqyrtim, mbi bazé t€ dokumenteve,
céshtjen nr.16 Akti qé€ i pérket:

KERKUES: GIYKATA E RRETHIT GJYQESOR SHKODER

OBIJEKTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén i togfjaléshit “... m& shumé se njé
her€”, parashikuar né nenin 278, paragrafi i katért i Kodit Penal t& Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 34 e 145/2 t& Kushtetutés té Republikés sé Shqipérisé.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin Kujtim Puto, shqyrtoi vendimin e datés 27.10.2004 té Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqésor Shkodér, dokumentet e tjera té ¢€shtjes dhe e bisedoi até né térési,

VEREN:

Gjykata e Rrethit Gjyqésor Shkodér, bazuar né nenin 145/2 t€ Kushtetutés, ka vendosur
pezullimin e gjykimit t€ ¢éshtjes penale né ngarkim té t€ pandehurit Renato Jovani, akuzuar pér veprén
penale t&€ mbajtjes pa leje té arméve luftarake, sipas nenit 278 t&é Kodit Penal, dhe i ka dérguar geshtjen
Gjykatés Kushtetuese pér t’u shprehur pér papajtueshmérin€é me Kushtetutén t€ togfjaléshit “... mé
shumé se njé her€”, parashikuar né paragrafin e katért t€ kétij neni. Sipas gjykatés s€ rrethit, denlml 1
nj€ personi té dénuar mé paré pér t€ njéjtén vepér sipas nenit 278/4 (mé shumé se nj€ heré) t€ Kodit
Penal, vjen ndesh me parimin kushtetues t&€ mosdénimit dy heré pér t& njéjtén vepér penale (parimi ne
bis in idem), parashikuar né nenin 34 té Kushtetutés dhe né nenin 4 t€ protokollit nr.7 té¢ Konventés
Europiane pér té Drejtat e Njeriut.

Parimi “ne bis in idem” &sht€ njohur nga e drejta joné e brendshme dhe nga e drejta
ndérkombétare penale si njé prej t€ drejtave t€ njeriut t€ mbrojtura nga Kushtetuta dhe nga
instrumentet kryesore juridike t€ brendshme e ndérkombétare qé rregullojné marrédhéniet né fushén
penale, si dhe pérgjegjésiné pér kundérvajtje. Sipas kétij parimi, “individi nuk mund té ndiget e nuk
mund té gjykohet nga juridiksionet e t&€ njéjtit shtet pér njé€ shkelje, pér t€ cilén &shté shpallur mé paré i
pafajshém apo &shté dénuar né bazé té njé vendimi gjyqésor pérfundimtar t& ligjshém”.!

Pranimi i parimit t€ mésipérm né€ gjykimin dhe vendimmarrjen pér njé ¢éshtje penale kérkon
pérmbushjen e dy kritereve g€ jané, ai i veprés penale “t€ nj&jté” me t€ méparshmen dhe ai i kryerjes
s€ saj “pérséri”.

Kriteri “e njéjta vepér” i referohet té njéjtit veprim, sjellje, fakt, vepér penale dhe kualifikim
ligjor té tyre, té cilat formojn€ bazén e késaj vepre dhe pér té cilin personi €shté dénuar apo liruar. Né

' (Vendimi i datés 14.9.1999, Dhoma (Seksioni) i III té Gjykatés Europiane té té€ Drejtave té Njeriut, ankimet
nr.36855/97 dhe 41731.98).



kété rast, éshté fjala kur si sjellja, ashtu edhe krimi béhen pér t€ njéjtat fakte t&€ ndodhura né t&€ nj&jtén
kohé dhe gé cilésohen njélloj nga ligji.

Duke u nisur nga interpretimet e mésipérme rezulton se ky parim nuk mund té gjejé zbatim né
rastet kur t€ dy veprat penale nuk kané elemente t€ njéjta. N&se gjenden elemente t€ njéjta, parimi “ne
bis in idem” ndalon ¢do dénim tjetér apo procedim t& métejshém.

Sipas kuptimit té m€sipérm, kur me vendim té formés sé preré &sht€ vendosur pér njé ¢éshtje,
at€her€ ajo nuk mund té gjykohet pérséri. Ky rregull éshté i vlefshém edhe pér t€ gjitha gjykatat e tjera
brenda kufijve t€ t& njé&jtit juridiksion.

Nga ana tjetér, parimi “ne bis in idem”, qé ndalon rigjykimin e ridénimin pér té njéjtén vepér,
nuk gjen zbatim né rastet kur i njéjti veprim pérbén dhunim té dy dispozitave t& ndryshme ligjore. Pér
té nj&jtat shkelje mund t€ zhvillohen procese me karaktere té ndryshéme, penale dhe disiplinor. I njéjti
veprim mund té konsiderohet si né shkelje e t€ dy ligjeve (normave) edhe né rastet kur njéri prej tyre
kérkon provén e njé fakti shtesé q€ ligji (norma) tjetér nuk e ka t€ nevojshme. N& kété rast, pafajésia
apo dénimi né bazé t& njérit ligj nuk e pérjashton ndéshkimin sipas tjetrit’.

Neni 34 i Kushtetutés dhe neni 7 i protokollit t&€ Konventés Europiane t€ t€ Drejtave té Njeriut
nuk jané pengesé gjithashtu pér gjykimin e dénimin e personave g€ kryejné sjellje kriminale té&
njépasnjéshme edhe nése sjelljet jané té ngjashme ndérmjet tyre. Ideja e parimit ne “bis in idem” nuk
géndron te zbatimi dy a mé shumé her€ i t€ nj&jt€s normé penale, por te mosgjykimi e mosdénimi
pérséri i subjektit pér t€ njé€jté€n vepér penale, pér té cilén ai éshté dénuar mé paré me njé vendim i
fakte t€ reja, t€ cilat jan€ t€ nj€ natyre t€ till€ q€ mund t€ cenojn€ vendimin e dhéné. N¢& ké&te rast e
drejta pér rishqyrtim nuk mund té€ bazohet mbi skema logjike t&€ supozuara né ményré apriori, por mbi
kritere praktike t&€ mundshme.

Parimi “ne bis in idem”, si dhe trajtimi i barabarté i té gjykuarve cenohen jo vetém kur personi
dénohet pérséri pér té njéjtén vepér, por edhe kur ndiget penalisht n€ ményré t& pérséritur pér kété
vepér. Prandaj, ky parim gjen zbatim edhe pér rastet e mbrojtjes nga masat shtrénguese e ndaluese, té
cilat jané t€ lidhura ngushté me procedimin. Pérkundrazi, njé person qé &shté thirrur si i pandehur dhe
€shté dénuar penalisht gjaté njé procesi mund t’i nénshtrohet njé procesi t&€ dyté civil pér t€ njéjtén
vepér si pérgjegjés civilisht pér démin e shkaktuar ose si i dénuar me gjob€ duke u zbatuar parimi q&
“gjéja e gjykuar &shté e vértete”.

Gjykata Kushtetuese, duke pérdorur si metod€ interpretimin e dispozitave t€ Kodit Penal pér
té vlerésuar kushtetutshmérin€ e kétyre dispozitave, arrin né pérfundimin se togfjaléshi “mé shumé se
nj€ her€“ parashikuar né€ nenin 278/4 t€ Kodit Penal, nuk vjen né€ kundérshtim me parimin e
mosdénimit dy heré pér t& nj&jtén vepér penale.

N¢ disa dispozita t& kétij kodi, parashikohen forma t€ ndryshme t€ llogaritjes s¢ dénimit pér
personat g€ kané kryer vepra penale n€ ményré té pérséritur (recidivé) ose mé shumé se njé her€.
Megjithaté, kjo nuk nénkupton edhe mundésiné e llogaritjes dy heré, njékohésisht, e t€ njéjtave fakte e
rrethana n€ kualifikimin e veprave penale. Ashtu si¢ thuhet edhe né vendimin e Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqésor Shkodér subjekti i njé vepre penale mund t€ jeté i d€nuar i rehabilituar, 1 dénuar dhe ende i
pa rehabilituar ose person qé ka kryer disa heré vepra penale dhe nuk éshté dénuar pér to. Togfjaléshi
“mé shumé se njé her€” nuk do té thoté q€ i pérfshin t&€ tre kéta grupe personash. Pérkundrazi Kodi
Penal n€ nenin 50 dallon rrethanén réndonjése t& “kryerjes s€ njé krimi pas dhénies s€ njé dénimi pér
nj€ krim t€ kryer mé paré” (shkronja “¢”’) nga rrethana tjetér réndonjése e “kryerjes s€ veprés penale
mé shumé se njé heré” (shkronja “h”). P& mé tepér sipas pérmbajtjes s€ kreut t& gjashté t&€ Kodit Penal
qé ka t€ béjé me caktimin e d€nimit, pérséritja konsiderohet si nj€ rrethané rénduese subjektive qé ka
té b&j€ me personin e fajtorit, prandaj €sht€ 1€n€ n€ vlerésimin e gjykatés pércaktimi i mas€s s€
réndimit t€ fajtorit. Nése ligjvénési njé nga rrethanat e mésipérme e pikérisht até€ “mé shumé se njé
heré“ e ka parashikuar né disa raste edhe si element t€ veprés penale duke e béré kété t&€ fundit té
cilésuar, nuk do té thot€ se ka pérzier né t€ dhe rrethanat e tjera rénduese, q€ kané t€ béjné me dénimin
e méparshém. Pérkundrazi ligjvénési nuk ka pérfshiré si element t€ veprés penale kryerjen e njé krimi
pas dhénies sé njé dénimi pér njé krim t& kryer mé paré, pér t& mos cenuar parimin ne bis in idem.

Veté ky parim pérjashton dénimin e pérs€ritur t€ njé personi pér té nj&jt€n vepér penale,
prandaj né rastin kur pér veprén e méparshme i akuzuari éshté¢ dénuar dhe madje ka vuajtur d€nimin,

2 (vendimi 282 US. 299/1932) pér ¢éshtjen “Blochburger - Shteteve té Bashkuara”



elementet e vepré€s s€ méparshme nuk mund t€ konsiderohen si pjes€ pérbérése t&€ veprés sé re penale.
Nése né veprimtaring€ praktike t€ gjykatave konstatohen raste t€ vlerésimit e dénimit dy ose mé shumé
her€ pér t€ njéjtat fakte e rrethana, kéto jané probleme qé nuk kané t€ bé&jné me antikushtetutshméring
e ligjit, por me interpretimin e zbatimin e tij, g€ vler€sohen e korrigjohen nga veté gjykatat e sistemit
gjyqésor.

Paragrafi i dyté i nenit 4 t& protokollit t& Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut lejon qé
elementet dhe faktet e veprés s€ méparshme té diskutohen vetém né raste rigorozisht t€ pércaktuara:
dalin fakte t€ reja ose t€ zbuluara rishtas, njé ves themelor né procedurén e méparshme qé jané té njé
natyre té tillé q€¢ mund t€ cenojné vendimin e dhéné. Nése kéto raste nuk vértetohen, ¢éshtja e
méparshme nuk mund t€ diskutohet mé dhe as t&€ béhet pjesé e elementeve té veprés s re.

Ndryshe géndron problemi né rastet kur i akuzuari ka kryer edhe mé paré vepér penale, por
nuk éshté dénuar pér t&€. Né kété rast pércaktimi “mé shumé se njé heré” si element q€ e bén veprén
penale t€ cilésuar dhe si rrjedhojé parashikimi i njé dénimi mé t€ ashpér n€ raport me até qé ka kryer
vetém njé vepér penale nuk cenon parimin “ne bis in idem” dhe as até té trajtimit t€ barabarté e té
arsyeshém té t€ gjykuarve, sepse 1 akuzuari duhet t’i nénshtrohet procesit gjyqésor pér té dyja veprat.

PER KETO ARSYE;

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, n€ baz€ té neneve 72 e vijues té€ ligjit
nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe i detyrueshém pér zbatim.



