VENDIM
Nr.13, daté 21.7.2008

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Gjergj Sauli Anétar i « «
Fehmi Abdiu Anétar i “ “
Kristofor Peg¢i Anétar i « «
Kujtim Puto Anétar i “ “
Xhezair Zaganjori Anétar i «“ “
Sokol Sadushi Anétar i «“ «“
Sokol Berberi Anétar i «“ «“
Petrit Pllogi Anétar 1 “

me sekretare Brunilda Bara, n€ datén 4.3.2008, mori né shqyrtim n€ seancé gjygésore me
dyer té hapura ¢éshtjen nr.6 Akti q€ i pérket:

KERKUES: VALENTIN FRROKAJ, pérfagésuar nga avokat Fran Lleshi, me prokuré.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

PROKURORIA E PERGJITHSHME, pérfagésuar nga prokuror Bujar Sheshi, me
autorizim.

OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues i vendimit nr.535, daté 20.6.2007 té¢ Kolegjit
Penal té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Neni 42 i Kushtetutés sé¢ Republikés s& Shqipérisé dhe neni 6 i
Konvent€s Europiane t€ t€ Drejtave té Njeriut.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Petrit Pllogi, pérfagésuesin e kérkuesit Valentin Frrokaj,
avokat Fran Lleshi, i cili kérkoi pranimin e kérkes€s, pérfagésuesin e subjektit t&€ interesuar
Prokuroria e Pérgjithshme, prokuror Bujar Sheshi, i cili kérkoi rrézimin e kérkes€s, dhe pasi
shqyrtoi ¢é€shtjen né térési,

VEREN:

I

Me vendimin nr.56, daté 14.6.2005 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Lezhé€, kérkuesi
Valentin Frrokaj éshté deklaruar fajtor pér veprat penale t€ plagosjes sé leht€é me dashje, mbajtjes
pa leje t€ arméve t€ zjarrit luftarake dhe kanosjes, parashikuar pérkat€sisht prej neneve 89, 278/2
dhe 84 t€ Kodit Penal dhe né zbatim t€ nenit 55/3 t€ Kodit Penal, &shté dénuar pérfundimisht me
2 (dy) vjet burgim.

Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr.169, daté 5.6.2006, ka 1&€né n€ fuqi vendimin e
gjykatés sé rrethit n€ lidhje me deklarimin fajtor té kérkuesit pér kéto vepra penale, por ka
ndryshuar masén e dénimit, duke e dénuar kérkuesin pérfundimisht me 3 (tre) vjet burgim.

Mbi rekursin e prokurorit dhe kérkuesit, Gjykata e Lart€, me vendimin nr.535, daté
20.6.2007, ka vendosur 1€nien né fuqi t€ vendimeve, pérsa i pérket deklarimit fajtor dhe dénimit
té kérkuesit pér veprat penale t& mbajtjes pa leje t& arméve luftarake dhe kanosjes dhe ndryshimin
e vendimeve né pjesén tjetér, duke e deklaruar kérkuesin fajtor pér krimin e vrasjes me dashje té
mbetur né tentativé, né zbatim t€ nenit 76 n€ lidhje me nenet 22 e 23 t€ Kodit Penal.



Pérfundimisht, kjo gjykaté e ka dénuar kérkuesin me 7 (shtaté) vjet burgim.

Me ligjin nr.9678, daté 13.1.2007 “Pér dhénie amnistie”, Kuvendi i Shqipéris€ amnistoi
njé kategori veprash penale. Pas hyrjes né fuqi té kétij ligji €sht€ liruar nga vuajtja e dénimit edhe
kérkuesi, i cili, n€ kohén kur ¢€shtja e tij shqyrtohej né Gjykatén e Larté, ndodhej né gjendje té
lir€.

Kérkuesi Valentin Frrokaj ka ké€rkuar shfuqizimin si jokushtetues té vendimit té Kolegjit
Penal t€ Gjykatés sé Larté, duke pretenduar shkeljen e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor,
parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNIJ-s€, n€ kéto aspekte:

- Eshté shkelur e drejta e mbrojtjes né gjykimin né Gjykatén e Larté. Konkretisht, kjo
gjykaté, pa pasur juridiksion fillestar, e ka gjykuar ¢éshtjen né themel, pa e kthyer pér rigjykim,
duke shtuar edhe masén e dénimit.

- Eshté shkelur parimi i paanshmérisé nga ana e Gjykatés sé Larté, sepse kjo gjykaté, mbi
bazén e rekursit t€ prokurorit, ka shtuar dénimin, ndérkohé qé ky dénim ka gené€ amnistuar.

- Eshté shkelur e drejta e mbrojtjes me avokat, parashikuar nga neni 31 i Kushtetutés,
pasi gjykimi né Gjykatén e Lart€ €shté béré né mungesé t€ té pandehurit dhe t€ mbrojtésit té tij.

Pérfaqésuesi i subjektit té interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, kérkoi pérpara
Gjykat€s Kushtetuese rrézimin e kérkesés, duke parashtruar:

- Pretendimi se kérkuesi nuk ka pasur dijeni pér gjykimin né€ Gjykatén e Larté nuk
géndron, sepse né dosje éshté e administruar déftesa e komunikimit t€ rekursit t€ prokurorit daté
25.7.20006, e cila €shté firmosur si nga kérkuesi, ashtu dhe nga avokati i tij.

- Pretendimi pér cenim t€ nenit 141 t€ Kushtetutés €shté i pabazuar, sepse né ¢éshtjen né
shqyrtim nuk jemi para rastit t& juridiksionit fillestar t€ Gjykatés sé Lart€. Edhe neni 442 i Kodit
Procedurés Penale nuk €shté shkelur, sepse ky nen nuk ka shérbyer si bazé ligjore mbi té€ cilin
€shté marr€ vendimi i Gjykatés sé Larté.

- | pabazuar éshté edhe pretendimi pér réndim t€ pozités s€ t€ pandehurit, né kuptim t&
nenit 425 t& Kodit té Procedurés Penale. Pozita e t€ pandehurit nuk mund té réndohet vetém né
rastin kur ankues €sht€ ai veté, por kjo mund té€ ndodhé né rastin kur ankues €shté prokurori.

I

Gjykata Kushtetuese i shqyrtoi pretendimet e mésipérme né drejtim té€ pérmbushjes sé
standardeve q€ imponon e drejta pér njé proces t€ rregullt ligjor n€ gjykimin né Gjykatén e Larté
dhe né kété kontekst, n€se mungesa e t€ pandehurit dhe e mbrojtésit t& tij i cenojné kéto
standarde.

1. Lidhur me pretendimin se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né kundérshtim me nenin
141 té Kushtetutés, pa pasur juridiksion fillestar, e ka shqyrtuar ¢éshtjen né themel, duke rénduar
pozitén e kérkuesit.

Gjykata Kushtetuese vler€son se pretendimi i kérkuesit lidhur me shkeljen e nenit 141 t&
Kushtetutés dhe nenit 442 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, nuk éshté i bazuar.

Né baz€ t€ nenit 141 té Kushtetutés “Gjykata e Larté ka juridiksion fillestar dhe
rishikues”. Né kété dispozité kushtetuese parashikohen né ményré€ shteruese rastet kur Gjykata e
Larté ushtron juridiksion fillestar, kurse né t€ gjitha rastet e tjera ajo ushtron juridiksion rishikues.
Né nocionin kushtetues té rishikimit futet, né radhé té paré, shqyrtimi i rekurseve pér pretendimet
e shkeljes s€ ligjit material ose procedural, gjé q€ pérbén funksionin kryesor t€ Gjykatés s€ Larté
(vendimi i Gjykatés Kushtetuese nr.25, dat€ 30.7.2003). Por, Gjykata e Larté nuk e ushtron kété
kontroll me iniciativén e saj. Ajo duhet t& vihet n€ 1€vizje nép&rmjet rekursit — si njé nga mjetet e
kundérshtimit q€ njeh procedura penale. N€ rastin né shqyrtim, pér gjykimin e késaj ¢€shtjeje,
Gjykata e Larté ésht€ véné né 1évizje me rekursin e t€ dy paléve né proces (t€ pandehurit dhe
prokurorit) dhe nuk e ka shqyrtuar ¢éshtjen si gjykaté e shkallés s€ paré (gjykaté fakti), por si
gjykaté ligji.

Gjykata Kushtetuese vleréson se nuk €shté i bazuar edhe pretendimi se Gjykata e Larté ka



dalé jashté kérkesave t&é nenit 442 t&€ Kodit t&€ Procedur€s Penale. Kjo dispozit€ procedurale
parashikon rastet kur Gjykata e Larté prish vendimin e gjykatés mé t€ ulét dhe bén zgjidhjen e
¢Eshtjes pa e kthyer pér rishqyrtim. N€ rastin né shqyrtim nuk jemi né kushtet e nenit 442, pasi
Gjykata e Larté nuk e ka prishur vendimin e gjykatés sé€ apelit, por ¢ ka ndryshuar até né lidhje
me cilésimin e vepr€s penale dhe masén e dénimit. Gjykata e Larté ka zbatuar dispozitat e nenit
441 pika 1 germa “b” t€ Kodit t€ Procedurés Penale, i cili i njeh té drejtén t€ vendos€ ndryshimin
e vendimit pér cilé€simin ligjor t& veprés, pér llojin dhe masén e dénimit, pér pasojat civile t&
veprés penale.

2. Lidhur me pretendimin pér shkeljen e parimit té paanshmérisé né gjykimin né Gjykatén
e Larté.

Gjykata Kushtetuese konstaton se pretendimin pér shkeljen e parimit t€ paanshmérisé nga
ana ¢ Gjykatés sé¢ Larté kérkuesi e ka lidhur me faktin e réndimit t€ pozités sé tij népérmjet
shtimit t& dénimit nga ana e késaj gjykate.

Me kété rast Gjykata Kushtetuese rithekson se paanshméria e gjykatés né kuptim t€ nenit
42 té Kushtetutés duhet té vlerésohet n€ aspektin subjektiv, gjé qé konsiston né pércaktimin e
bindjes personale t€ njé gjyqtari té caktuar né nj€ rast t€ dhéné (pra né€ gjykimin e nj€ ¢éshtjeje té
caktuar), si dhe né€ aspektin objektiv, gjé g€ konsiston né€ pércaktimin nése gjyqtari ka ofruar
garanci té mjaftueshme qé pérjashtojné ¢do dyshim legjitim né kété drejtim.

Duke e paré ¢éshtjen né shqyrtim né aspektet e mésipérme, vetém fakti se Gjykata e Larté
i ka shtuar masén e dénimit kérkuesit, pa e konkretizuar n€ ndonjé drejtim tjetér pretendimin pér
njéanshméri t€ gjykatés, nuk pérbén pér Gjykatén Kushtetuese ndonjé bazé té mjaftueshme pér té
konkluduar pér shkeljen e kétij parimi.

3. Lidhur me pretendimin se éshté shkelur e drejta e mbrojtjes me avokat né gjykimin né
Gjykatén e Larté, parashikuar nga neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé.

Né praktikén e Gjykaté€s Kushtetuese, ményra e zhvillimit té gjykimit, né var€si t&
specifikés sé ¢do rasti konkret, €shté konsideruar pjesé pérbérése e juridiksionit té saj kushtetues,
né kuptim té nenit 42 t&€ Kushtetutés si dhe t€ nenit 6 t&€ KEDNJ-s€.

Gjykata Kushtetuese ka theksuar edhe né raste té tjera (vendimi i Gjykatés Kushtetuese
nr.16, daté 8.6.2000) se, veganérisht né procesin penal, barazia e arméve, kontradiktorialiteti dhe,
lidhur ngushté me kéto, realizimi i mbrojtjes sé té pandehurit, garantuar shprehimisht n€ nenin 31
té Kushtetut€s dhe nenin 6 t¢ KEDNIJ-sé, pérbéjné€ né vetvete elementet mé thelb&sore té procesit
té rregullt ligjor né kuptimin kushtetues. Pér respektimin e kétyre parimeve, gjykata duhet t&
p€rmbushé njé séré detyrimesh, mes té cilave, sipas rastit, réndési t€ vecanté paraqet edhe
njoftimi i t€ pandehurit apo mbrojtésit té tij ligjor pér akuzén, ankimin, rekursin, dit€n dhe vendin
e gjykimit t€ ¢éshtjes etj.,, me synimin € té realizohet njé debat real ndérmjet akuzés dhe
mbrojtjes, gj¢ g€ ndikon n€ ményré t€ drejtpérdrejté né€ zbulimin e s€ vérteté€s dhe dhénien e
drejtésis€ nga gjykata.

N¢ lidhje me pranin€ e mbrojtésit, veganérisht n€ gjykimin né Gjykatén e Larté, Gjykata
Kushtetuese ka vlerésuar se situata juridike kur rekursi paraqitet nga i akuzuari nuk &shté e
njéllojté me rastin kur rekursi paraqitet nga prokurori (vendimi i Gjykaté€s Kushtetuese nr.23, daté
13.10.2005). N¢ rastin e paré€, prania personale e t€ pandehurit ose e avokatit t€ tij né seancén
gjyqésore nuk &shté e domosdoshme dhe Gjykata e Larté nuk ka ndonjé€ pengesé pér t€ vazhduar
shqyrtimin e ¢€shtjes, pér shkak se argumentet ligjore ai i ka depozituar me shkrim né€ rekursin e
paraqitur pérpara saj dhe vendimi i gjykat€s mé t€ ulét nuk mund t€ ndryshohet né disfavor t€ té
pandehurit. Ndryshe paraqitet situata kur, si rrjedhoj€ e njé rekursi t€ paraqitur nga prokurori, qé
mbart né potencé mundésiné e pérkeqésimit té pozité€s s€ t€ pandehurit, gjykimi zhvillohet pa
praning e t€ gjykuarit ose t€ avokatit té tij.

Nga shqyrtimi i dosjes gjyqésore rezulton se si kérkuesi Valentin Frrokaj, ashtu dhe
Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Lezhé kan€ depozituar rekurs kundér vendimit t€ Gjykatés
s€ Apelit Shkodér. Rekursi i kérkuesit €sht€ depozituar mé 28.6.2006 dhe i €shté komunikuar
Prokurorisé sé¢ Rrethit Lezhé mé 27.7.2006, ndérkohé g€ rekursi i Prokurorisé Lezhé rezulton t’i



jeté komunikuar avokatit t€ kérkuesit, Fran Lleshi, m& 27.7.2006.

Né seancén gjyqésore té daté€s 18.4.2007 né€ Gjykatén e Larté prokurori ka kérkuar
shtyrjen e seancés, pasi rekursi i &sht€ komunikuar avokatit dhe jo t€ pandehurit. Gjykata e Larté
ka vendosur shtyrjen e seancés gjyqésore me shpallje dhe i éshté dérguar kopja e rekursit
Gjykatés sé rrethit Gjygésor Lezhé, né ményré qé t’i béhet komunikimi i tij kérkuesit. Mé daté
7.5.2007, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Lezh€ i ka dé€rguar Gjykatés s€¢ Lart€ déftes€komunikimin e
rekursit, e cila éshté nénshkruar nga néna e kérkuesit, Leze Frroku. N€ seancén e datés 20.6.2007,
Gjykata e Larté, pasi ka béré verifikimet ¢ komunikimeve, ka vazhduar gjykimin e ¢éshtjes né
mungesé t€ kérkuesit dhe mbrojtésit t& tij.

Kérkuesi pretendon se ai nuk ka marré njoftim pér zhvillimin e gjykimit né Gjykatén e
Larté, sepse ai kishte pérfituar nga ligji nr.9678, daté 13.1.2007 “Pér dhénie amnistie”, duke iu
falur pjesa e mbetur e dénimit t€ dhéné nga gjykata e apelit (prej njé viti) dhe nuk kishte dijeni se
ndaj tij po zhvillohej nj€ proces gjyqésor né¢ Gjykatén e Larté.

Sipas nenit 436/3 té Kodit t€ Procedurés Penale: “Sekretaria e gjykatés njofton
prokurorin prané Gjykatés sé Larté pér depozitimin e akteve gé lidhen me rekursin dhe té paktén
dhjeté dité para datés sé seancés e afishon até”. Kjo dispozité procedurale nuk i ngarkon
Gjykatés sé Larté asnjé detyrim tjetér, pérveg njoftimit t& listés s€ gjykimeve, me ané t&€ afishimit
n€ vendet pérkatése, né ambientet e saj.

Megjithése kérkuesit, duke gené se ka investuar Gjykatén e Lart€ me rekurs, i lindte
detyrimi té interesohej prané késaj té fundit mbi datén e gjykimit t€ ¢éshtjes penale, rasti né
shqyrtim paraget vecanti, sepse pas depozitimit t€ rekursit dhe para gjykimit t€ tij né€ Gjykatén e
Larté kérkuesi, me daljen e ligjit pér amnisting, ishte liruar nga vuajtja e dé€nimit me burgim dhe
pér kété shkak ai nuk ka vazhduar té interesohej pér fatin e ¢éshtjes sé tij n€ kété gjykate. Pér mé
tepér, Gjykata e Larté e ka shqyrtuar ¢éshtjen jo vetém né mungesé t€ kérkuesit, por edhe té
mbrojtésit t€ caktuar prej tij.

NE rastin né shqyrtim, prané Gjykatés s€ Larté ka paraqitur rekurs edhe prokurori dhe, si¢
rezulton nga vendimi i saj, Gjykata e Lart€ né pérfundim té€ procesit, bazuar né rekursin e
prokurorit, ka ndryshuar cilésimin ligjor t€ veprés dhe ka rritur masén e dénimit né disfavor té
kérkuesit. Pér pasoj€, Gjykata Kushtetuese vler€son se rasti né shqyrtim €shté i ngjashém me ato
raste pér té cilat ka nj€ jurisprudencé t€ konsoliduar té késaj gjykate, pra kur rekursi b&het vetém
nga prokurori. N€ lidhje me ¢éshtje té tilla analoge, Gjykata Kushtetuese e ka konsideruar cenim
té sé drejt€s pér njé proces t€ rregullt ligjor gjykimin pa pranin€ e mbrojtesit t€ t€ gjykuarit.
Gjykata Kushtetuese, ndérmjet té tjerave, ka arsyetuar se pérgjithésisht seancat gjyqésore nuk
mund t€ zhvillohen pa praniné e avokatit dhe se pjesémarrja e t€ pandehurit né gjykim né
Gjykatén e Larté nuk €shté automatikisht e domosdoshme me, pérjashtim té rasteve kur cilésité
personale t& t€ pandehurit kan€ réndési vendimtare pér dhénien e drejtésis€, sepse debati
zhvillohet pér ¢éshtje té ligjit. N€ rast se as avokati dhe as i pandehuri nuk paraqiten n€ seancg,
&shté e palejueshme q€ ajo t€ vazhdojé. Prezumimi se i pandehuri nuk ka marré pjesé né€ gjykim
me vetédije mund t€ justifikohet vetém nése atij i €shté b&ré njoftimi personalisht dhe mund té
vértetohet g€ ai e ka marré veté até.

Pérsa mé sipér, Gjykata Kushtetuese vler€son se interesat e drejtésisé kérkojné
detyrimisht realizimin e mbrojtjes, qoft€ edhe me avokat t€ caktuar kryesisht, t& t€ pandehurit qé
gjykohet nga Kolegji Penal 1 Gjykatés s¢ Lart€ mbi bazén e rekursit t€ paraqitur nga prokurori, né
té cilin, ndér té tjera, kérkohet njé réndim i dukshém i pozités s€ tij n€ krahasim me vendimin e
dhéné pér kété ¢éshtje nga gjykata e apelit. Né aspektin e garantimit t€ procesit t€ rregullt ligjor,
pér Kolegjin Penal té Gjykatés sé Larté dilte e domosdoshme marrja e masave n€ ményré qé té
mos lejonte zhvillimin e seancés né mungesé t€ avokatit mbrojtés té t€ pandehurit, sepse ishte e
vetmja ményré q¢€ i pandehuri, pérmes kétij t€ fundit, t€ realizonte t& drejtén pér t’u mbrojtur.

Pér sa u parashtrua mé sipér, Gjykata Kushtetuese ¢mon se gjykimi i zhvilluar né
Gjykatén e Lart€, n€ aspektin kushtetues, ka gené i parregullt, pasi kérkuesit i €shté cenuar e



drejta pér njé proces t& rregullt ligjor n€ kuptim té nenit 42 t€ Kushtetut€s s€ Republikés sé
Shqipérisé dhe té nenit 6 t€ Konventés Europiane té t€ Drejtave t€ Njeriut.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, duke u bazuar né nenet 131, shkronja
“f” dhe 134, pika 1, shkronja “g” t& Kushtetutés, si dhe n€ nenet 72 e 77 té ligjit nr.8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykat€s Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

- Shfuqizimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s€ Shqipérisé t€ vendimit
nr.535, dat€ 20.6.2007 t&é Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Lart€.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim é&sht€ pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Vladimir Kristo (kryetar).

Anétaré: Fehmi Abdiu, Gjergj Sauli, Xhezair Zaganjori, Kujtim Puto, Kristofor Pegi,
Petrit Pllo¢i, Sokol Berberi, Sokol Sadushi.



