VENDIM
Nr.19, daté 18.9.2008

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Kryetar i Gjykat€s Kushtetuese,
Gjergji Sauli Anétar i “ «“
Fehmi Abdiu Anétar 1 «“ “
Kujtim Puto Anétar 1 « «
Xhezair Zaganjori Anétar 1 “ “
Petrit Pllogi Anétar 1 « «
Vitore Tusha Anétare e «“ “
Sokol Sadushi Anétar i «“ “
Sokol Berberi Anétar 1 «“ «

me sekretare Brunilda Bara, n€ datén 2.4.2008, mori né shqyrtim n€ seancé gjyqésore me
dyer t€ hapura ¢éshtjen me nr.60/14 Akti, q€ i pérket:

KERKUES: THOMA SHKURTI, pérfaqésuar nga avokate Fatmira Luli, me prokuré.

SUBJEKTI I INTERESUAR:

PROKURORIA E PERGJITHSHME, pérfagésuar nga Artur Selmani, me autorizim.

OBJEKTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén i vendimeve nr.177, daté
4.10.2004 t& Gjykat€s s& Rrethit Gjyqésor Fier; nr.99, daté 8.4.2005 t€ Gjykatés s¢ Apelit Vloré
dhe nr.374, dat€ 14.6.2006 té Kolegjit Penal t€ Gjykatés s€ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f ¢ 134 té Kushtetutés, si dhe neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢é€shtjes Sokol Berberi, pérfagésuesen e kérkuesit q€ u shpreh pér
pranimin e kérkesé€s; pérfagésuesin e subjektit t€ interesuar q€ kérkoi rrézimin e kérkesés dhe
bisedoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesi Thoma Nikollaq Shkurti, i datélindjes 1977, ka lindur dhe €shté€ banues né
Bishtanaké, Fier. Ai fillimisht ka gené me emrin Armand, por né€ 26 korrik 2002 e ka ndryshuar
emrin e tij né Thoma me vendimin nr.48, daté 26.7.2002 t&€ k&shillit bashkiak Fier.

N¢E 26 shkurt 2003, shtetasja L.A., e kthyer nga Italia n€ portin e Durrésit, ka b&ré
kallézim penal ndaj kérkuesit dhe babait t€ saj, duke i akuzuar se té€ dy kishin vepruar né
bashképunim me qéllim pér shfrytézim prostitucioni.

N¢ dat€ 3 mars 2003, Prokuroria e Rrethit Gjyqé€sor Fier ka regjistruar procedimin penal
nr.120 ndaj shtetasit Armando Shkurti, i biri i Fuatit dhe Dashuries, i lindur né€ vitin 1975 dhe
banues né lagjen “Sheq i Vogél” Fier.

Né daté 18 mars 2003, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier ka marr€ vendimin nr.55 pér
sigurimin e provés s€ déshmis€ s¢ dhéné nga L.A. n€ prani té avokatit t&€ caktuar kryesisht, pasi i
pandehuri Armando Shkurti nuk u gjet né banesén e tij. Avokati i caktuar kryesisht nuk e ka
ankimuar vendimin pér sigurimin e provés brenda afatit, prandaj ky vendim ka marré formé té
preré.



Gjaté procesit, Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Fier, sipas nenit 40 pika 3 t€ Kodit té
Procedur€s Penale (KPP), ka béré€ ndreqjen e identitetit t€ t€ pandehurit me vendimin e datés
29.5.2003 dhe né€ daté 2 shtator 2003 ka dérguar pér shqyrtim para Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor
Fier ¢é€shtjen ndaj kérkuesit Thoma Nikollaq Shkurti.

Me vendimin nr.177, daté 4.10.2004, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier ka vendosur té
deklaroj€ fajtor kérkuesin pér veprén penale t€ shfrytézimit t€ prostitucionit né€ rrethana rénduese
(shtetasja L.A. ishte e mitur n€ kohén kur &shté shfrytézuar pér prostitucion), si dhe pér veprén
penale té falsifikimit t& pasaportave dhe e ka dénuar me 12 vjet burgim. Ky vendim &shté 1€né né
fuqi nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin nr.99, daté 8.4.2005 dhe nga Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.374, daté 14.6.2006.

2. Kérkuesi pretendon se vendimet e mésipérme t€ kund€rshtuara jané rezultat i njé
procesi jo té rregullt ligjor né kéto drejtime:

1) Eshté cenuar parimi i prezumimit t& pafajésisé.

- Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, me vendimin nr.54, daté 14.3.2003, ka paragjykuar
fajésiné e t€ dyshuarit, duke pranuar kérkesén e prokurorit dhe caktuar masén e sigurimit arrest né
burg. Né két€ rast mungonte dyshimi i arsyeshém bazuar né€ prova, pasi nuk éshté béré
identifikimi 1 personit sipas nenit 295/1 t& Kodit t&€ Procedurés Penale.

- Para deklarimit t€ mungesés sé t€ pandehurit, nuk €shté béré njoftimi i akuzes né banesé
sipas nenit 140/1 i Kodit t€ Procedur€s Penale. Nuk €shté béré shqyrtimi i provés sé vetme -
shpjegimet e shtetases L.A. - t€ paraqitur nga prokurori.

- Gjykatat kan€ pranuar provat e akuzés pa u debatuar gjaté shqyrtimit gjyqésor.

2) Eshté cenuar parimi i barazisé sé arméve dhe i t& drejtés sé¢ mbrojtjes efektive, dhe
kérkuesi €shté deklaruar fajtor mbi bazén e té dhénave t€ mbledhura né ményré t€ paligjshme:

- Kryerja e hetimeve dhe gjykimit &shté béré mbi akte té€ pavlefshme; veprimet hetimore,
ngritja e akuzés dhe dérgimi i ¢éshtjes né gjykim jané€ béré pa dijeniné e kérkuesit dhe pér njé
person me identitet tjetér; ky vendim, nuk &shté ankimuar nga mbrojtési i caktuar kryesisht.

- Me vendimin nr.55, dat€ 18.3.2003, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier i ka cenuar
kérkuesit t€ drejtén e ankimit kundér kétij vendimi, pasi ajo ka caktuar marrjen e provés né
seancé gjyqésore pa njoftuar mé paré kérkuesin ose familjarét e tij.

- Gjykatat kan€ pranuar provat e akuz€s pa u debatuar gjaté shqyrtimit gjyqésor, ku ato
marrin vlerén e provés; kan€ pranuar dhe cituar né vendimet e tyre shpjegimet ¢ déshmitares L.A.
si t& vérteta, pa u ballafaquar, verifikuar dhe vlerésuar me provat e tjera t€ administruara né
gjykim.

Pérfagésuesi i subjektit té& interesuar, Prokurorisé sé Pérgjithshme, kérkoi pérpara
Gjykat€s Kushtetuese rrézimin e kérkesés duke parashtruar:

- Parimi i prezumimit t€ pafajésis€ nuk lidhet n€ thelb me procedurat qé ndjek gjykata né
marrjen e vendimit. Vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Fier, n€ té cilén &shté vendosur masa
e sigurimit arrest n€ burg ndaj kérkuesit, ésht€ dhéné nga njé gjyqtar tjetér nga ai i cili ka dhéné
vendimin e fajésisé.

- Fakti se té dhénat e déshmitares L.A. nuk lidheshin me shtetasin Armando Fuat Shkurti,
por me shtetasin Thoma Nikollaq Shkurti, ka rezultuar vetém pas pérfundimit t€ seancés sé
sigurimit t& provés. Kjo situaté, de jure, ngjan me sigurimin e provés kur organi i akuzés nuk e
njeh autorin e veprés penale. Kodi i Procedurés Penale nuk parashikon automatikisht
pavlefshméri absolute t€ provave t€ marra nga organi i akuz€s apo gjykata pa praniné e autorit té
veprés penale kur organi i akuzés nuk e ka zbatuar drejt diskrecionin e tij pér fillimin e ndjekjes
penale.

- Procesi éshté i rregullt kur gjykatat e faktit i japin t€ gjykuarit mund€siné e ploté pér té
kundérshtuar apo ballafaquar n€¢ ményré efektive provat e paraqgitura nga akuza dhe t€ vendosura
n€ themel t€ vendimit nga gjykata. Kérkuesit i €shté¢ dhéné mundésia e plot€ nga gjykatat pér té
paraqitur provat g€ ai ka vlerésuar se kundérshtojné€ akuzén e ngritur ndaj tij.



II

Gjykata Kushtetuese (Gjykata) i vleréson pretendimet e kérkuesit n€ drejtim té
standardeve qé imponon e drejta pér njé proces té rregullt ligjor dhe, né kontekstin e ¢éshtjes né
shqyrtim, se me ¢faré detyrimesh i ngarkon gjykatat respektimi i parimit t€ prezumimit té
pafajésis€, barazis€ s¢ arméve dhe mosdeklarimit fajtor mbi bazén e té dhénave t€ mbledhura né
ményré té paligjshme.

1. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé

Kérkuesi pretendon cenimin e parimit t€ prezumimit té pafajésisé nga Gjykata e Rrethit
Gjyqésor Fier, sepse ka paragjykuar fajésiné e t€ dyshuarit duke pranuar kérkesén e prokurorit
dhe caktuar masén e sigurimit arrest né burg pa béré verifikimet e nevojshme nga gjykatat, t€ cilat
kané pranuar provat e akuzés pa u debatuar gjat€ shqyrtimit gjyqésor.

Pérfagésuesi i Prokuroris€ parashtroi se kérkuesi nuk e ka argumentuar pretendimin e
cenimit t€ parimit t€ prezumimit té pafajésisé nga gjykatat; prezumimi i pafajésisé lidhet me
kushtet e parashikuara né nenin 30 té€ Kushtetut€s dhe se parimi i prezumimit t€ pafajésisé nuk
lidhet n€ thelb me procedurat qé duhet t€ ndjeké gjykata n€ marrjen e vendimit.

Gjykata rithekson se parimi i prezumimit té pafajésisé €shté njé nga elementet pérbérése
té procesit t&€ rregullt ligjor. Ky parim parashikohet nga neni 30 i Kushtetutés, sipas té cilit
“Kushdo quhet i pafajshém pérderisa nuk i €shté provuar fajésia me vendim gjyqésor t€ formés sé
preré”. Gjykata éshté shprehur edhe mé paré€ se parimi i prezumimit té pafajésisé do té thoté qé
gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojn€ procesin me bindjen se i pandehuri ka kryer krimin pér
té cilin akuzohet, se barra e provés i takon palés akuzuese, se ¢do dyshim duhet t€ shkojé né favor
té t€ pandehurit dhe se gjykata duhet ta mbéshtes€é vendimin n€ prova direkte dhe indirekte qé
duhet t€ provohen nga akuza (Shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr. 9-2004).

Edhe Gjykata Europiane e t€ Drejtave t&€ Njeriut (GJIEDNJ) €shté shprehur se prezumimi i
pafajésis€ kérkon, ndér t€ tjera, q€ kryerja e detyrave nga anétarét e njé gjykate nuk duhet té
fillojé¢ me idené e paracaktuar se i akuzuari e ka kryer veprén pér t€ cilén akuzohet, se barra ¢
provés i takon prokurorit dhe ¢do dyshim duhet t& jeté né favor té t& akuzuarit. Eshté detyré e
prokurorit g€ té informojé t€ akuzuarin pér c¢é€shtjen kundér tij, n€ ményré g€ ai t€ mund té
pérgatis€ e paragesé mbrojtjen dhe té kundérshtojé provat té cilat mjaftojné pér ta d€nuar até.
Parimi i prezumimit t€ pafajésis€ mund té shkelet edhe né mungesé t€ njé deklarimi formal;
mjafton t€ ekzistoj€ nj€ arsyetim, i cili t€ sugjerojé se gjykata e konsideron t&€ akuzuarin si fajtor,
si edhe kur barra e provés kalon nga prokurori te mbrojtja (Shih vendimet e GJEDNJ Minelli
kundér Zvicrés; John Murray kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 8 shkurt 1996; Telfner kundér
Austrisé 20 gershor 2001).

Bazuar n€ materialet e dosjes gjyqé€sore, Gjykata ¢mon se nuk ekziston ndonjé€ e dhéné, e
cila tregon qé anétarét e gjykatave t€ zakonshme g€ kané shqyrtuar ¢éshtjen ta kené filluar
procesin me idené e paracaktuar se kérkuesi e ka kryer veprén penale. Dosja gjyqésore nuk
p€rmban ndonjé fakt apo rrethan€ qé t€ d€shmojé se anétarét e Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Fier,
té Gjykatés s€ Apelit Vloré apo Kolegjit Penal t€ Gjykat€s sé Larté e kané konsideruar té
akuzuarin fajtor para dhénies s€ njé vendimi pérfundimtar pér fajésiné€ e tij. As vendimi pér
masén e sigurisé arrest me burg té kérkuesit dhe ai lidhur me sigurimin e provés nuk pérmbajné
deklarata ose arsyetime, t€ cilat, n€ njé apo tjeté€r ményré, t&€ ¢ojné n€ pérfundimin se kéto gjykata
e kan€ konsideruar kérkuesin si fajtor. Gjykata ¢mon, gjithashtu, se gjykatat e zakonshme nuk e
kané kaluar gjaté procesit barrén e provés nga prokurori tek i pandehuri.

Pérsa mé sipér, Gjykata vleréson se kérkuesit nuk i €shté cenuar parimi i prezumimit té
pafaj€sis€ si element i procesit t€ rregullt ligjor n€ bazé te nenit 42 té¢ Kushtetutgs.

2. Lidhur me pretendimin se éshté shkelur parimi i barazisé sé arméve dhe se i
pandehuri éshté deklaruar fajtor mbi bazén e té dhénave té mbledhura né ményré té
paligjshme

Kérkuesi pretendon se gjykatat e zakonshme kan€ shkelur parimin e barazis€ s€ arméve,



pasi ai ose mbrojtési i tij nuk kané gené té pranishém né procesin gjyqésor pér sigurimin e provés
s& déshmisé sé dhéné nga déshmitarja L.A., si dhe kur gjykatat kané rrézuar t€ gjitha kérkimet né
gjykim té béra nga mbrojtja pér t€ zbuluar t& vértet€én pérmes pyetjes s€ déshmitaréve,
ballafaqimit té tyre, ripyetjes s€ déshmitares kryesore té procesit.

Pérfagésuesi i Prokurorisé ka kundérshtuar pretendimet e kérkuesit, duke parashtruar se,
g€ njé proces té€ jeté i rregullt, mjafton q€ gjykatat e faktit t’i kené dhéné té€ gjykuarit mundésiné e
ploté pér té kund€rshtuar apo ballafaquar né ményré efektive provat e paraqitura nga akuza dhe té
vendosura né themel t€ vendimit nga gjykata; kérkuesit i ésht€ dhéné mundésia e ploté nga
gjykatat pér té paraqitur provat q€ ai ka vlerésuar se kontestojné akuzén e ngritur ndaj tij.

Gjykata thekson se, vecanérisht, né procesin penal, barazia e arméve, kontradiktoriteti
dhe lidhur ngushté me kéto, mbrojtja e t€ pandehurit, e garantuar shprehimisht né nenin 31 t&
Kushtetut€s dhe nenin 6 t€ Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut, pérb&jné né vetvete
elementet mé t€ genésishme e thelb&sore té procesit té rregullt ligjor. Pér respektimin e kétyre
elementeve, gjykatat duhet t€ pé€rmbushin me rigorozitet njé séré detyrimesh, mes té cilave
réndési té veganté paraget, sipas rastit, edhe njoftimi i t€ pandehurit apo mbrojtésit té tij ligjor pér
akuzén, ankimin, rekursin, ditén dhe vendin e gjykimit t€ ¢éshtjes. Synim kryesor &shté realizimi
i njé debati real ndérmjet akuz€s dhe mbrojtjes, gjé qé ndikon pozitivisht dhe né ményré t&
drejtpérdrejté né zbulimin e sé vérteté€s dhe dhénien e drejtésisé nga gjykata me objektivitet e
paanési. Kéto kérkesa kushtetuese e ligjore jané né funksion té mbrojtjes sa mé efektive té té
pandehurit, pasi pérballé tij géndron veté shteti, i pérfag€suar né procesin penal nga prokurori qé
paraget dhe mbron akuzén kundér tij. Eshté detyré e shtetit q& t& marré masat e duhura pér té
garantuar pjes€émarrjen né procesin penal t&€ personit t€ akuzuar ose mbrojtésit ligjor, qofté edhe
atij té caktuar kryesisht (Shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.19-2003 ).

Né kuptim té kontrollit kushtetues t€ procesit té rregullt ligjor sipas nenit 42 t&
Kushtetutés dhe nenit 6 t&¢ Konventés Europiane té t€ Drejtave t€ Njeriut, Gjykata rithekson se
pranimi i provave béhet si rregull nga gjykatat e zakonshme, kurse detyra e Gjykatés Kushtetuese
€shté qé t€ sigurojé nése procesi né térésiné e tij, pérfshi edhe ményrén né t€ cilén ésht€ marré
prova, ka gené i rregullt (Shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.7-2005). Kété géndrim mban
edhe Gjykata Europiane e t€ Drejtave t€ Njeriut né€ njé séré ¢éshtjesh paraqitur para saj (Shih
vendimin e P.S. kundér Gjermanisé, 4 shtator 2002; Balliu kundér Shqipérisé, 16 gershor 2005).

Gjykata, né géndrimet e saj, ka evidentuar né njé proces ligjor dallimin g€ ekziston
ndérmjet ményres s€ marrjes s€ provave dhe vler€simit té tyre. Ajo éshté shprehur se vler€simi 1
provave mbetet njé ¢éshtje pér t’u trajtuar nga veté gjykatat e zakonshme dhe nuk pérbén objekt
kontrolli pér Gjykatén Kushtetuese. Kjo e fundit mund dhe duhet t€ investohet, kur ndaj njé
procesi gjyqésor ka pretendime pér rrugét dhe ményrat e marrjes s€ provave, e fiksimit t& tyre,
por jo pér ményrén e vler€simit. Kontrolli kushtetues nuk mund té zévend€sojé prerogativat
kushtetuese e ligjore té veté hallkave té sistemit gjyqésor, e aq mé tepér t€ vleré€sojé bindjen e
brendshme té gjykatave pér ¢éshtje konkrete (Shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr. 95-2001,
nr.7-2005).

Gjykata éshté shprehur edhe mé par€ se provat paraqiten dhe marrin vlerén e tyre né
debatin gjygésor (Shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.7-2005). Por mund té ndodhé qgé té
dhénat pér veprén, pér shkak té natyré€s sé€ tyre, t€ ndryshojné ose t€ zhduken. Pér pasoj€, paraqitja
e tyre n€ gjykim béhet e pamundur. Me géllim qé t€ ruhet vlera e t€ dhénave t€ konstatuara gjaté
hetimeve paraprake,éshté pranuar instituti i sigurimit t€ provés, né bazé té t& cilit, n€ rastet e
parashikuara me ligj, prova formohet né€ kété faz€ t€ procedimit nép€rmjet marrjes s€ saj nga
gjykata sipas parashikimeve t€ Kodit té Procedurés Penale.

Lidhur me pérdorimin e deklaratave si prova t€ marra né fazén para shqyrtimit gjyqésor,
GJEDNJ-ja €shté shprehur se pérdorimi i kétyre deklaratave nuk éshté gjithmoné jo né pérputhje
me nenet 6(3)(d) dhe 6(1) té¢ Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut, me kusht qé té drejtat
e mbrojtjes t€ jené respektuar (Shih vendimin Windisch kundér Austrisé, i 27 shtator 1990,
paragrafi 26). Kjo gjykaté mban géndrimin se té gjitha provat normalisht duhet té€ prodhohen né



njé seancé publike, né prani té t& akuzuarit, me q€llim qé té paraqgiten argumentet ¢ kundérta. Por
ka pérjashtime nga ky parim, pérjashtime té cilat nuk duhet t€ vijné né kundérshtim me té drejtén
e mbrojtjes. Si rregull i pérgjithshém, i akuzuari duhet t€ keté njé mundési t€ pérshtatshme dhe t€
vérteté pér t€ kund€rshtuar dhe pyetur njé déshmitar kundér tij, ose kur ai bén deklarimin e tij ose
né njé fazé t& mévonshme (Shih vendimet e GJEDNJ P.S. kundér Gjermanisé, 4 shtator 2002,
paragrafi 2;, Balliu kundér Shqipérisé, 16 gershor 2005 paragrafi 42). Parimet e procesit té
rregullt kérkojné qé interesat e mbrojtjes t€ balancohen me ato t€ déshmitaréve ose viktimave t&
thirrur pér t€ déshmuar, veganérisht kur béhet fjalé pér jetén, lirin€ ose siguriné e njé personi (shih
vendimin e GJEDNJ, Doorson kundér Holandés, 26 mars 1996, paragrafi 70).

N¢ rastin né€ shqyrtim, duke pasur parasysh elementet qé pretendohen nga kérkuesi se e
kané béré procesin penal ndaj tij té parregullt, si edhe pozitén e déshmitares L.A. né€ kété proces,
Gjykata duhet t€ vler€soj€ n€se kérkuesit i Esht€ dhén€ mundésia e duhur pér t€ ushtruar t€ drejtat
e tij pér t'u mbrojtur nga akuzat pér shfrytézim prostitucioni, pérfshi edhe provat e dhéna nga
déshmitarja L.A., sipas kuptimit t€ nenit 42 t&€ Kushtetutés dhe nenit 6 t&€ Konventés Europiane
pér t& Drejtat e Njeriut. K&t vlerésim, Gjykata e kryen duke véshtruar procesin penal ndaj
kérkuesit né térésiné e tij.

Bazuar né materialet e paraqitura nga kérkuesi, si edhe nga dosja gjyqésore, Gjykata
véren se né kohén e sigurimit t€ provés i pandehur ishte Armando Fuat Shkurti, dhe jo Thoma
Nikollaq Shkurti, dhe pér rrjedhojé, as ky i fundit, as mbrojtési i tij nuk mund t€ ishin té
pranishém né€ seancén gjyqé€sore pér sigurimin e provés. I pranishém né seancén e sigurimit té
provés ishte mbrojtési i caktuar kryesisht pér Armando Shkurtin. Vendimi pér sigurimin e provés
s& déshmisé s€ shtetases L.A. kundér kérkuesit, nuk u apelua brenda afatit né gjykatén e apelit
dhe rrjedhimisht ai mori formé t€ preré€. N€ seancat gjyqé€sore né€ Gjykatén e Rrethit Fier dhe
Gjykatén e Apelit Vloré mbrojtési i kérkuesit pati mundési qé t€ paragesé kundérshtimet mbi
théniet e deklaruara nga déshmitarja, si edhe té parashtrojé kérkesa pér realizimin ¢ mbrojtjes sé
té pandehurit gjaté gjith€ procesit t€ shqyrtimit gjyqésor t€ ¢e€shtjes. Gjykatat kané dégjuar edhe
déshmitarét e kérkuar nga avokati i kérkuesit dhe kané vlerésuar, n€ cilésiné e provés, shkresa té
ndryshme té paragitura nga prokuroria. Kérkuesi ka pasur mundési g€ t€ bénte deklarimin e tij
para gjykatave t€ zakonshme, ndonése ka zgjedhur q€ kété gjé ta bénte pérmes avokatit mbrojtés,
pasi gjykimi €shté kryer né munges€ t€ kérkuesit. Sipas kérkesés s€ avokatit mbrojtés té
kérkuesit, pérve¢ déshmis€ sé administruar né seancén gjyqésore pér sigurimin e provés, gjykatat
kané vlerésuar déshmité e shtetasve F.A., P.G., M.A. dhe Xh.A. t& kérkuar edhe nga mbrojtja, si
dhe disa dokumente shkresore, t€ cilat, sipas gjykatave té zakonshme, mbéshtesin deklarimet e
béra nga L.A. dhe u kané krijuar gjykatave bindjen e brendshme qé deklarimet e L.A. ishin té
vérteta. Gjykata ¢mon se kérkesa pér ballafaqim nuk &sht€ pranuar nga gjykatat e zakonshme,
pasi ato nuk jané bindur né nevojén e njé ballafaqimi té tillé, vecanérisht duke pasur parasysh qé
nj€ nga t& akuzuarit n€ proces ishte babai i shtetases L.A. dhe ballafaqimi kérkohej, ndér t€ tjera,
me nénén dhe motrén e saj. Gjykatat e mésipérme, megjithaté, personat me té cilét mbrojtja
kérkonte té bénte ballafaqimin, i kan€ thirrur si déshmitaré dhe théniet e tyre jan€ regjistruar né
procesverbalin e seancé€s gjyqésore.

Pér sa mé sipér, Gjykata ¢mon se, né térési, procesi ndaj kérkuesit nuk ka gené i
parregullt. Kérkuesi ka pasur njé mund€si t€ pérshtatshme dhe t€ vérteté, qé gjat€ deklarimit t€ tij
ose gjaté gjithé fazave t€ procesit gjyqésor t& kundérshtonte akuzén kundér tij, t€ ngritur nga
prokurori i ¢éshtjes.

Né kéto kushte, Gjykata Kushtetuese arrin né pé€rfundimin se kérkesa e paraqitur nga
kérkuesi éshté e pabazuar, n€ kuptim t€ nenit 42 t& Kushtetutés dhe t€ nenit 6 t&€ KEDNJ-sé dhe
pér rrjedhojé duhet rrézuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131/f t&é
Kushtetutés dhe neneve 72 e 77 t& ligjit nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe



funksionimin e Gjykat€s Kushtetuese té Republikés sé Shqip&risé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim é&sht€ pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Vladimir Kristo (Kryetar),Gjergj Sauli, Petrit Pllogi, Xhezair Zaganjori,
Sokol Sadushi, Vitore Tusha.
Anétaré€ kundér: Fehmi Abdiu, Kujtim Puto, Sokol Berberi.



