VENDIM
Nr.26, daté 15.12.2008

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipéris€, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Kryetar i Gjykat€s Kushtetuese,
Gjergji Sauli Anétar i «“ «“
Fehmi Abdiu Anétar 1 «“ “
Xhezair Zaganjori Anétar 1 “ “
Petrit Pllogi Anétar i «“ «“
Kristofor Peci Anétar 1 «“ «“
Sokol Berberi Anétar 1 « «“
Kujtim Puto Anétar 1 « «

me sekretare Brunilda Bara, né datén 13.3.2008, mori n€ shqyrtim né seancé gjyqésore me dyer té
hapura ¢€shjen nr.4 Akti, q€ i pérket:

KERKUES: Sindikata e Pavarur e Transporteve t& Shqipérisé, pérfagésuar nga avokatét Rustem
Gjata dhe Gjergji Hysa, me deklarim.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Drita Konomi, Alfred Konomi, Aida Hoxha, Aretushe Konomi,
Arben Konomi, Viktor Konomi, Jorgo Konomi, Aneta Konomi, Melpomeni Konomi, Dhimitér Konomi,
Harilla Konomi, Gjinovefa Konomi, Andrea Konomi, Lame Konomi, Astrit Konomi, Irini Konomi,
Kleopatra Konomi, Anteo Konomi, né mungesé.

Fatos Konomi, pérfagésuar nga Arjan Konomi dhe av.Dashamir Kore, me prokur€.

Konfederata e Sindikatave té Pavarura t€ Shqipé€risé€, né mungesé.

Bashkimi i Sindikatave té Pavarura té& Shqipérisé, dega Vloré, né mungesg.

OBIJEKTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén i vendimeve nr.581, daté 24.12.2003 t&
Gjykat€s sé Apelit Vlor€; nr.51, dat€ 17.3.2004 t&é Gjykatés s€ Apelit Vloré dhe nr.1666, dat€ 15.12.2007
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGIORE: Nenet 11, 42, 131/f e 141 t€ Kushtetutés, si dhe neni 6 i

Konventés Europiane pér té€ Drejtat e Njeriut.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Kujtim Puto, pérfaqgésuesit e kérkuesit g€ kérkuan pranimin e
kérkesés, pérfagésuesin e subjekteve té interesuara q€ kérkoi rrézimin e kérkesés dhe pasi bisedoi ¢éshtjen
né térési,

VEREN:

Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave Vlor€, me vendimin nr.59, daté€ 21.11.1994, ka
njohur pronar trashégimlénésin Dhimitér Konomi mbi njé sipérfaqe trualli né bregdet prej 16 mijé m?, duke
i kthyer trashégimtaréve té tij, kérkuesve Konomi, njé sipérfaqe trualli prej 10 mijé m?.

Gjykata e Rrethit Vloré, me vendimin nr.1318, dat€ 21.5.1996, ka rrézuar kérkesépadiné e
subjekteve té€ interesuara (Konomi), me t€ cilén kérkohej t’i b&heshin shtesa e ndryshime vendimit té
lartpérmendur t€ Komisionit, né ményré q€ t’u kthehej atyre gjithé sipérfagja e 1€né nga trashégimlénési
Dhimitér Konomi, pérfshiré dhe truallin ku ndodhen godinat e ish-shtépive t&€ pushimit t€ punétoréve.

Gjykata e Apelit Vloré, né€ rigjykim, me vendimin nr.581, daté 24.12.2003, ka vendosur
ndryshimin e vendimit t€ Komisionit t&¢ Kthimit e t€ Kompensimit t¢ Pronave, duke u njohur e kthyer



subjekteve té interesuara edhe disa sipérfage trojesh. Pér trojet me sipérfage 2140 m* e 2060 m?, mbi t&
cilat ndodhen pérkatésisht godinat e shtépis¢ sé vjetér dhe t€ re t€ punétoréve, gjykata e apelit vendosi
kthimin e tyre, duke e kushtézuar kété kthim me zgjidhjen paraprake t€ problemit t& pronésis€ midis ish-
pronaréve (kérkuesve) dhe pronaréve t€ rinj (sindikatave). Me kérkesén e subjekteve té interesuara
(Konomi), gjykata e apelit, me vendimin nr.51, daté 17.3.2004, plot€soi dhe sqaroi vendimin e saj té
méparshém, duke u kthyer né pronési kérkuesve sipérfaget e trojeve mbi té cilat ndodhen godinat e shtépive
té pushimit. Me kété vendim plotésues €shté vendosur gjithashtu edhe kthimi subjekteve t&€ interesuara, i
godinave t& shtépive t€ pushimit té punonjésve, pa e kushtézuar kthimin e tyre me zgjidhjen paraprake té
mosmarréveshjes sé pronésisé me pronarét e rinj, Konfederatén e Sindikatave dhe Sindikatén e Pavarur té
Transportit.

Me rekursin e ushtruar nga disa prej paléve ndérgjyqése, ndérmjet t€ cilave dhe kérkuesi, Kolegji
Civil i Gjykat€s sé Larté ka vendosur 1€nien né fuqi t€ vendimit t& gjykatés s€ apelit (me gjithé plotésimet
e béra).

Keérkuesi, duke pretenduar se Gjykata e Apelit Vloré dhe Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté kané
zhvilluar proces jo té rregullt ligjor, né kundérshtim me nenin 42 t€ Kushtetutés, ka parashtruar kéto shkaqe
pér shfuqizimin e vendimeve té tyre:

- Kérkesa e subjekteve té interesuara pér plot€simin e vendimit nr.581, dat€ 24.12.2003 t& gjykatés
sé apelit éshté paraqitur jashté afatit 30-ditor qé parashikon neni 313 i Kodit té Procedurés Civile dhe si
rrjedhojé, gjykata e apelit nuk kishte tagér pér ta marré até né shqyrtim.

- Gjykata e Apelit Vloré nuk ka thirrur kérkuesin né shqyrtimin e kérkesés s€ béré nga paditésit pér
plotésim dhe sqarim vendimi dhe gjykimi i késaj ¢c€shtjeje Eshté béré né mungesé té tij.

- Gjykata ka cenuar té drejtén e mbrojtjes s€ kérkuesit, sepse e zhveshi nga pronésia mbi godinén
e shtépisé sé re t€ pushimit, pa e vé€né né€ pozitén procedurale té t&€ paditurit.

- Vendimi nr.51, daté 17.3.2004 i Gjykatés s€¢ Apelit Vlor€, qé ka plotésuar vendimin nr.581, daté
24.12.2003 té saj pér disa probleme, si pronésia e truallit dhe kthimi i shtépisé sé re t€ pushimit té
punétoréve, ka vendosur né kundérshtim me vendimin kryesor.

- Subjektet e interesuara kané kérkuar bashképronési me shtetin dhe jo njohje té€ ploté e kthim t&
shtépisé sé re t€ pushimit té punétoréve. Si rrjedhojé, gjykata, duke vendosur kalimin e gjithé shtépisé sé re
té pushimit n€ pronési té subjekteve t€ interesuara (Konomi), ka dalé tej cageve t€ objektit t€ padisé.

- Gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté kané vendosur kthimin e godinés sé€ shtépisé s€ re t€ pushimit
subjekteve té interesuara, megjithése kjo kérkesé nuk ishte pjes€ e objektit t€ padisé s€ paraqitur né gjykatén
e rrethit. Duke u gjykuar shtesa e objektit t€ padisé drejtpérdrejt né gjykatén e apelit, kérkuesit nuk iu dha
mundésia t€ organizojn€ si duhet mbrojtjen dhe t€ bé&jné ankim pér provueshmériné e késaj kérkese.

- Gjykata e apelit ka vepruar né kundérshtim me nenin 185 té Kodit t€ Procedurés Civile, sepse ka
pranuar si shtimin e objektit t€ padis€ (pra, bashk&pronésiné mbi sht€piné e re t€ pushimit), ashtu dhe
ndryshimin e shkakut ligjor t€ padisé (referenca tek ligji nr.8340, daté 6.5.1998 “Pér pasurité e
sindikatave”). Pé&r mosmarréveshjet me sindikatat, subjektet e interesuara duhej t€ ngrinin padi t€ re.

Subjektet e interesuara, Konomi, kané parashtruar:

- Kérkuesi ka shterur mjetet juridike pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese dhe ligjore, sepse
problemet e ngritura prej tij kané t€ b&jné né thelb me vendimin kryesor t€ gjykatés s€ apelit, ndaj té cilit
kérkuesi nuk €shté€ ankuar brenda afatit ligjor.

- Gjykatat nuk kané béré njé€kohésisht ndryshimin si t€ objektit t€ padisé, ashtu dhe t€ shkakut t&
saj, sepse ky i1 fundit ka gené i njéjté gjaté gjithé gjykimit: e drejta e njohur me ligj pér t€ realizuar njohjen
dhe kthimin e pronés sipas ligjit nr.7698, daté 15.4.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-
pronaréve”.

- Mosrespektimi i ligjit, zbatimi i keq i tij dhe shkeljet e ligjit procedural, q€ kané ndikuar né
dhénien e vendimit, jan€ shkaqe q€ ngrihen dhe shqyrtohen nga juridiksioni i zakonshém gjyqésor dhe jo
nga Gjykata Kushtetuese.

- Pretendimet pér vlerén e truallit e t€ godinés sé ngritur mbi t€ dhe pér raportin e ekspertéve kané
té b&jné me themelin e ¢éshtjes dhe me vlerésimin e provave. Ato nuk jané elemente t€ procesit té rregullt
ligjor.



Gjykata Kushtetuese konstaton se Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.581, daté 24.12.2003,
ka vendosur ndryshimin e vendimit t¢ Komisionit pér Kthimin dhe Kompensimin e Pronave, duke pranuar
ndér té tjera, né pjesén arsyetuese, qé sipérfaget e trojeve prej 2140 m*> dhe 2060 m?, bashké me godinat e
Shtépisé sé€ Pushimit t€ Punétoréve, t’u kthehen subjekteve té interesuara (Konomi). N& pjesén urdhéruese
té vendimit t€ gjykatés sé apelit, detyrimi pér kthimin e trojeve dhe t€ godinave t€ pushimit Eshté kushtézuar
me zgjidhjen e mosmarréveshjes sé pronésisé me pronarét e rinj, pra me sindikatat e pavarura, ndérsa né
vendimin nr.51, daté 17.3.2004, duke sqaruar dhe plotésuar vendimin e méparshém, ka vendosur qé kalimi
1 pronave t&€ mésipérme subjekteve t€ interesuara t&€ mos kushté€zohet me zgjidhjen e mosmarréveshjeve
midis pronaréve té vjetér dhe atyre té rinj.

Kérkuesi pretendon se nuk €shté thirrur né gjykatén e apelit pér gjykimin e kérkesés sé subjekteve
té interesuara pér plotésim dhe sqarim vendimi dhe si rrjedhojé gjykimi €shté béré né mungesé t€ tij.

Nga vendimi plotésues nr.51, dat€ 17.3.2004 i gjykatés sé& aplelit rezulton se kérkuesi nuk éshté
pérfagésuar né gjykim. Mosnjoftimi nga gjykata i paléve pjes€marrése né proces pérbén element té procesit
jo té rregullt ligjor n€ kuptimin kushtetues. Por né rekursin e paraqitur kundér kétij vendimi né Gjykatén e
Lart€ nuk rezulton g€ ky pretendim t€ jeté€ ngritur n€ até gjykaté.

Sipas nenit 131/f t&¢ Kushtetut€s, kérkuesi mund t€ véré n€ 18évizje Gjykaté€n Kushtetuese pér
shqyrtimin e ankesés sé€ tij pér shkeljen e té drejtave kushtetuese pér nj€ proces té rregullt ligjor, por vetém
pasi té jené shterur t€ gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e kétyre t€ drejtave.

Gjykata Kushtetuese e ka interpretuar kushtézimin kushtetues t€ shterimit té mjeteve juridike jo
vetém pér rastet kur individi nuk éshté ankuar kundér njé vendimi gjyqésor né instancat e tjera gjyqésore
apo administrative, por dhe pér rastet kur, ndonése ka kundé€rshtuar vendimin gjyqésor n€ térési, nuk ka
ngritur pretendimin qé parashtron né¢ Gjykatén Kushtetuese.

Sipas kérkuesit, vendimi plotésues i Gjykatés sé Apelit Vloré ka dalé tej pérmbajtjes s€ vendimit
kryesor té lartpérmendur, pérsa i pérket kthimit, subjekteve té interesuara, t€ trojeve dhe t€ godinave té
shtépisé s€ pushimit, pérderisa n€ vendimin kryesor ky kthim é&shté i kushtézuar me zgjidhjen e
mosmarréveshjeve me ta si pronaré té rinj. Po sipas tij, gjykata e apelit ka vendosur kthimin e gjith€ godinés
sé re t€ pushimit kur éshté kérkuar vetém njohja bashképronar né té.

Subjektet e interesuara (Konomi) kané pretenduar se vendimi plotésues ka béré thjesht sqarimin
dhe plotésimin e vendimit kryesor dhe problemet e ngrituara nga kérkuesi kané té béjné né thelb me
vendimin kryesor, ndaj té cilit kérkuesi nuk €shté ankuar brenda afatit ligjor dhe né Gjykatén e Larté. Si
rrjedhojé, kjo e fundit nuk ka pranuar t’i marré ato né€ shqyrtim.

Gjykata Kushtetuese, né€ ¢éshtjen né shqyrtim, nuk konstaton cenim t&€ parimeve kushtetuese pér
proces té rregullt ligjor nga ana e Gjykatés s€ Apelit Vloré. Gjykatat e sistemit gjygésor kan€ né kompetencé
té shqyrtojné e t’u japin pérgjigje pretendimeve t€ paléve duke respektuar parimet dhe normat kushtetuese,
si dhe duke interpretuar dhe zbatuar rregullat procedurale. N¢ rastin n€ shqyrtim, Gjykata e Apelit Vlorg,
né vendimin plotésues, u ka dhéné pérgjigje kérkesave t€ subjekteve té interesuara (Konomi) pa tejkaluar
kompetencat e veta. Késhtu, sipas dispoziatave t& Kodit t&€ Procedurés Civile (nenet 313 e 314 té tij) gjykata
ka t€ drejté té japé sqarime ose té€ b&j€ interpretimin e vendimit qé€ ajo ka dhéné kur ky éshté i errét dhe e
kérkojné palét. Ajo gjithashtu mund t€ bé&jé plotésimin e vendimit nése ajo nuk €shté shprehur mbi t€ gjitha
kérkesat pér té cilat pala ka paraqitur prova.

Gjykata e apelit, né vendimin plotésues, nuk ka dal€ tej pérmbajtjes sé vendimit kryesor qé ajo ka
plot€suar dhe interpretuar. Duke shqyrtuar pretendimet e kérkuesit, t€ paraqituara n€ Gjykatén Kushtetuese,
konstatohet se zgjidhja né até vendim e kérkesave té paraqitura n€ gjykatén e apelit €shté kushtézuar nga
arsyetimi i vendimit kryesor t&€ gjykatés s€ apelit. Kjo e fundit ka béré plot€simin dhe interpretimin e atij
vendimi, duke u bazuar né€ argumentet e shprehura né té. Ké€shtu, kthimi i trojeve dhe godinave té shtépisé
sé pushimit, t& ngritura mbi to, bazohet né pjesén arsyetuese té vendimit kryesor, sipas t€ cilit “... sipérfaget
2140 m? dhe 2060 m? té trojeve bashké me godinén e re t& Shtépisé sé Pushimit t& Punétoréve t'u kthehen
ish-pronaréve”, pa e kushté€zuar kété kthim me zgjidhjen mé paré t€ mosmarréveshjeve pér pronésin€ midis
kétyre t€ fundit dhe sindikatave. Zgjidhja e situatés juridike té trojeve e t€ godinés sé re t€ pushimit ishte



pjesé e domosdoshme e gjykimit dhe e thelbit t&é mosmarréveshjes né gjykim dhe gjykata e apelit, duke u
nisur nga pérmbajtja dhe q€llimi i vendimit kryesor i shprehur n€ pjesén arsyetuese, sqaroi dhe plotésoi me
vendimin plot€sues pérmbajtjen e pjes€s urdhéruese té atij vendimi. Ky korigjim €shté shprehje e bindjes
sé gjykatés dhe éshté ushtruar duke respektuar parimin e gjykatés kompetente. Si rrjedhojé, pretendimi i
kérkuesit se vendimi plotésues i gjykatés s€ apelit, me k&t€ kalim pronésie ka dal€ tej pérmbajtjes sé
vendimit kryesor, nuk &shtg i bazuar.

Gjykata Kushtetuese, duke iu referuar jurisprudencés sé saj kushtetuese' dhe asaj t& Gjykatés
Europiane té t€ Drejtave t€ Njeriut, pranon se mbrojtja kushtetuese dhe ligjore e individit mund té realizohet
vetém kur e ushtron até brenda afateve t€ pércaktuara né Kushtetuté dhe ligje. Por, né ¢é€shtjen n€ shqyrtim,
kérkuesi, ashtu si¢ e pranon dhe veté, &shté ankuar brenda afatit procedural vetém ndaj vendimit plotésues
té gjykatés sé apelit. E drejta e akcesit né gjykat€, ashtu si dhe e drejta e ankimit, si t€ drejta themelore u
nénshtrohen kufizimeve té cilat, n€ thelb, nuk pérbé&jné cenim t€ kétyre t€ drejtave. Né rastin né shqyrtim,
ligjvénési ka parashikuar afate pér ushtrimin e tyre. Ky kufizim nuk pérbén njé qéllim né vetvete, por béhet
pér mbrojtjen e té drejtave té té tjeréve dhe né€ funksion té parimit t€ siguris€ juridike. Prandaj, Gjykata e
Larté, me t€ drejté, nuk ka pranuar t€ shqyrtojé pretendimet e béra kundér vendimit kryesor t& gjykatés sé
apelit, si t& paraqituar jasht€ afatit njémujor t& ankimit. Ajo €shté pérqendruar vetém te pretendimet e
paraqitura kundér vendimit plotésues té asaj gjykate.

- Kérkuesi pretendon gjithashtu se kérkesa e subjekteve té€ interesuara pér plotésimin e vendimit
kryesor t€ gjykatés sé apelit Eshté paraqitur jashté afatit 30-ditor t€ parashikuar n€ nenin 313 t&€ Kodit t&
Procedurés Civile dhe, si gjykata e apelit, ashtu dhe Gjykata e Lart€ nuk i kan€ dhéné pérgjigje pretendimit
té tij g€ kjo kérkes€ nuk duhet t&€ merrej né shqyrtim nga gjykata e apelit pérderisa éshté paraqitur tej kétij
afati.

Gjykata Kushtetuese konstaton se pretendimi i kérkuesit ka t& b&jé me afatin e paraqitjes sé
kérkesés pér plotésimin e vendimit kryesor, qé ka zgjidhur problemet thelb&sore t€ ¢éshtjes dhe ky
pretendim nuk mund té vlerésohet i njé réndésie t€ till€ sa t€ b&jé procesin t&€ parregullt né kuptimin
kushtetues.

- Kérkuesi ka pretenduar gjithashtu se gjykata e apelit ka zhvilluar proces jo t& rregullt ligjor, sepse
né té njéjtin proces ka shtuar objektin e padis€ dhe ka ndryshuar shkakun ligjor té saj, veprim i cili vjen né
kundérshtim edhe me nenin 185 t&€ Kodit té Procedurés Civile. Sipas kétij neni, gjykata, n€ té njéjtin proces,
nuk mund té€ shtojé, t€ pakésoj€ ose t&€ ndryshojé si objektin e padisé€, ashtu dhe shkakun ligjor t€ saj.

Subjektet e interesuara (Konomi) pretendojné se gjykata e apelit nuk ka ndryshuar shkakun e
padisé, por vetém ka shtuar, saktésuar dhe plotésuar objektin e padis€, veprime qé nuk vijné né kundérshtim
me p€rmbajtjen e nenit 185 té Kodit t€ Procedurés Civile.

Gjykata Kushtetuese nuk konstaton cenim t€ s€ drejt€s sé mbrojtjes sé kérkuesit dhe pér kété
pretendim. Subjektet e interesuara, gjaté gjykimit né gjykatén e apelit, kané béré kérkes€ vetém pér
ndryshimin e objektit t€ padis€, duke e shtuar até dhe me kérkimin pér t’u njohur bashképronaré mbi
godinén e Shtépisé sé€ re t€ Pushimit t&€ Punétoréve, por nuk kané ndryshuar shkakun e padisé, pra faktin
juridik se ata jané trashégimtaré ligjoré t€ ish-pronarit t€ truallit dhe bazén ligjore ku bazohet kérkimi i tyre.
Mbi bazén e kétyre kérkesave palét kané béré pretendimet dhe kané paraqitur provat, duke pasur mundgsi
té barabarta pér t€ organizuar mbrojtjen e tyre. N&é két€ ményré, qéndrimi i gjykatés s€ apelit ésht€ né
pérputhje me Kodin e Procedurés Civile dhe nuk ka prekur t€ drejtén themelore té kérkuesit pér njé proces
té rregullt ligjor.

- Pérsa u pérket pretendimeve té€ tjera té kérkuesit lidhur me vlerésimet e ekspertéve, Gjykata
Kushtetuese thekson dhe nj€ heré se kéto pretendime nuk kané t€ b&jné me cenimin e elementeve t€ procesit
té rregullt ligjor, por me themelin e ¢€shtjes dhe me kompetencat e gjykatave té sistemit gjyqésor pér té
¢muar provat. Konstatimi dhe vlerésimi i fakteve dhe interpertimi i ligjeve apo zbatimi tyre jané
kompetenca té gjykatave té sistemit gjyqésor dhe nuk mund té€ shqyrtohen nga Gjykata Kushtetuese. Kjo e
fundit e sheh kompetencén e saj né pércaktimin nése gjykatat e sistemit gjyqésor kané respektuar n€ ményré
té rregullt t€ drejtat e paléve né€ gjykim dhe nése ato u kané€ dhéné kuptimin e duhur t€ drejtave kushtetuese

! Vendimet nr.19, daté 23.12.2004 dhe 25, daté 10.11.2006 té Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé.



g€ duhen respektuar né procesin e shqyrtimit té ¢éshtjes. Gjykata Kushtetuese nuk mund t&é béjé vlerésim
té provave dhe as t€ pércaktojé ményrén e zgjidhjes sé c¢éshtjes, sepse kéto té fundit hyjné€ né sferén e
kompetencave t€ gjykatave t€ sistemit gjyqésor.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, n€ mbéshtetje t€ nenit 72 e vijues t€ ligjit nr.85,
daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin ¢ Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqip€ris€”,
me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin i kérkesés.

Ky vendim €sht€ pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Vladimir Kristo (kryetar), Fehmi Abdiu, Gjergj Sauli, Petrit Pllo¢i, Xhezair Zaganjori,
Kristofor Peci, Sokol Berberi.

Anétar kundér: Kujtim Puto.

MENDIM PAKICE

Jam i mendimit se Gjykata e Apelit Vloré dhe Kolegji Civil i Gjykat€s sé Larté kané zhvilluar njé
proces jo t&€ rregullt ligjor, n€ kundérshtim me nenin 42 t& Kushtetutés dhe me nenin 6 t€ Konventés
Europiane té t€ Drejtave t&€ Njeriut.

Keérkuesi, Sindikata e Pavarur e Transportit, pretendoi ndér té tjera se Gjykata e Apelit Vloré, me
vendimin e saj plotésues nr.51, daté€ 17.3.2004 i ka kaluar ish-pronarit (trashégimtaréve Konomi) pronésiné
e trojeve prej 2060 m” e 2140 m?* si dhe t& ish-shtépive t& pushimit t& punétoréve t& ngritura mbi to, né
kundérshtim me vendimin kryesor té€ asaj gjykate nr.581, dat€ 24.12.2003 qé nuk kalonte pronésiné, por ia
linte njé gjykimi tjetér zgjidhjen e mosmarréveshjeve té pronésisé midis subjekteve t€ interesuara (Konomi)
dhe kérkuesit, Sindikatés sé Pavarur t€ Transportit.

Né vendimin e Gjykatés Kushtetuese, shumica e gjyqtaréve ka pranuar konkluzionin e Gjykatés sé
Larté, sipas té cilit vendimi plotésues nuk ka béré gjé tjetér vetém se ka sqaruar pé€rmbajtjen ¢ vendimit
kryesor pér ményrén e zgjidhje s sé ¢Eshtjes.

Né kundérshtim me sa ka vendosur shumica, jam i mendimit se gjykata e apelit, n€ vendimin
plotésues, nuk ka béré€ thjesht sqarim dhe plot€sim té vendimit kryesor, por zgjidhje t€ ndryshme té
problemeve nga sa i ka béré né vendimin kryesor. Ky qéndrim ka cenuar parimin e sigurisé juridike dhe té
drejtén e mbrojtjes s€ kérkuesit sepse:

- Né pjesén urdhéruese t€ vendimit kryesor t€ gjykatés s€ apelit, kérkuesi (Sindikata e Pavarur e
Transportit) nuk €shté urdhéruar t’iu kalojé subjekteve té interesuara (Konomi) pronésiné e trojeve dhe
godinave t€ shtépive té€ pushimit. Gjykata e apelit, né vendimin e saj kryesor, ka pranuar se pronar €shté
kérkuesi, ndérsa ish-pronar trash€gimlénésit Konomi. Ajo gjithashtu arriti né€ pérfundimin qé€, para se té
vendoset kalimi i pronésisé€ tek ish-pronarét duhet t€ zgjidheshin disa probleme g€ lidheshin me kalimin e
pronésisé nga shteti tek sindikatat, si dhe probeleme qé kishin t& bénin me raportin midis ish-pronarit té
tokés dhe shtetit, pérsa i pérket ndértimeve té reja, shtesave e ndryshimeve. Duke u nisur nga kéto, gjykata
e apelit ka pranuar se ekziston mosmarréveshje midis subjekteve té interesuara (Konomi) dhe kérkuesit.
Sipas vendimit kryesor t€ gjykatés sé apelit dhe praktikés gjyqésore, kjo mosmarréveshje duhet t€ zgjidhe;j
n€ gjykim t€ veganté, pas dhénies prej saj té vendimit me objekt anulimi i vendimit t€ Komisionit t& Kthimit
dhe té Kompensimit t€ Pronave. Ky géndrim &shté shprehur né pjesén urdhéruese t€ vendimit té gjykatés
sé apelit, sipas té cilit sipérfaget mbi té cilat ndodhen godinat e shtépive té€ pushimit “... t’u kthehen
padité€sve Konomi pasi té zgjidhen konfliktet pér pronésin€ e tyre midis ish-pronaréve (paditésve) dhe
pronaréve té rinj. Konfederatés sé¢ Sindikatave dhe Sindikatave t€ Pavarura té Transporteve”.

Shumica, n€ vendimin e saj, i referohet njé fraze t& paqarté t€ pjesés arsyetuese t€ vendimit, por



nuk pérmend g€ po né kété pjesé gjykata e apelit shprehet se: “Gjithashtu do t€ rrézohet padia dhe pérsa i
pérket t€ drejtés s€ parablerjes mbi objektet e Kampit té ri dhe t€ vjetér, pasi né€ rrethanat e krijuara ajo nuk
mund té realizohet sot”. Eshté e qarté se rrethanat e krijuara kishin t& bénin me faktin qé pronar i tyre né
Zyrat e Regjistrimit t€ Pasuris€ sé Paluajtshme figuronte kérkuesi. Né t€ kundért, me géndrimin e mésipérm,
gjykata e apelit, n€ vendimin plotésues, ka vendosur kalimin e pronésisé€ s€ parcelave dhe godinave té
ngritura mbi to pa e kushtézuar két€ kalim pronésie me zgjidhjen mé paré té problemit t& pronésis€ midis
pronaréve t€ vjetér e té rinj. Si rrjedhojé, ajo ka dalé tej cageve té interpretimit apo plotésimit t& vendimit
kryesor. Veprime té tilla vin€ né€ kundérshtim dhe me dispozitat e nenit 312 e vijues t&€ Kodit t&€ Procedurés
Civile, sipas té€ cilit pas dhénies s€ vendimit gjykata nuk mund ta anuloj€ ose ta ndryshojé até. Ajo mund té
ndreqé né ¢do kohé vetém gabimet ¢ béra né llogari, ta ploté€sojé até ose t€ béjé sqarim apo interpretim t&
tij, por nuk mund t€ zgjidhé ¢€shtjen né kundérshtim me zgjidhjen g€ ka béré me vendimin kryesor. Duke
vepruar si mé sipér, ajo ka zhvilluar njé proces jo t&€ rregullt ligjor q€ ka cenuar t€ drejtén e pronésis€ sé
kérkuesit, pa i dhéné kétij mundésiné t€ zhvillojé mbrojtjen né€ gjykim me objekt t€ vecanté.

Gjykata e apelit cenoi dhe parimin e sigurisé juridike dhe té mbrojtjes, sepse pranoi pér shqyrtim
kérkesén pér plotésim vendimi, t€ paraqitur nga subjektet e interesuara, megjith€se ajo ishte paraqitur jashté
afatit njémujor t€ pércaktuar n€ Kodin e Procedurés Civile. Pér mé t€pér, gjykimi pér marrjen e vendimit
plot€sues éshté béré n€ mungesé t€ kérkuesit. Ky i fundit nuk ishte i detyruar té parashikonte se do té
pranohej njé kérkesé e béré jashté afatit ligjor dhe pér mé tepér qé gjykata, né vendimin plotésues, do t’i
zgjidhte problemet thelbésore té ¢c€shtjes n€ kundérshtim me zgjidhjen qé kishte béré n€ vendimin kryesor.

- Rezulton gjithashtu se padia e subjekteve t€ interesuara, e paraqitur né gjykatén e rrethit, ka pasur
pér objekt kthimin e trojeve, por jo té€ godinave té sht€pive t€ pushimit. Kur ¢éshtja u kthye nga Gjykata e
Larté pér rigjykim né€ gjykatén e apelit, subjektet e interesuara kérkuan dhe njohjen bashképronar me shtetin
té godinés sé shtepis€ s€ re t€ pushimit. Gjykata e apelit pranoi shtesén e objektit t& padisé pér njohjen
bashképronar né shtépiné e re t€ pushimit dhe caktoi ekspert pér vlerésimin e punimeve té béra nga shteti,
vlerésim nga i cili, sipas pérqindjes, do té pércaktohej dhe pronésia e paléve mbi godinat dhe truallin.
Pranimi i shtesés sé objektit t€ padis€ n€ gjykimin n€ apel dhe jo né gjykatén e rrethit, si¢ e pércakton Kodi
i Procedurés Civile cenoi té drejtén e ankimit t€ kérkuesit, sepse akti i ekspertimit, megjithése ishte prova
thelbésore ku u bazua gjykata e apelit dhe megjithése u kundérshtua nga kérkuesi, nuk mund t€ vihej né
diskutim né Gjykatén e Larté. Kjo e fundit, n€ zbatim t€ nenit 472 t€ Kodit t€¢ Procedurés Civile, ka
kompetencé té verifikojé zbatimin e interpretimin e ligjit, por jo t& vlerésojé provat. Eshté e vérteté qé akti
i ekspertimit €shté njé prové dhe Gjykata Kushtetuese nuk ka kompetencé té shqyrtojé pérmbajtjen dhe
vler€simin e provave q€ kané bér€ gjykatat e sistemit gjyqé€sor, por nése do t€ zbatoheshin rregullat e Kodit
té Procedurés Civile. dhe shtesa e objektit t€ padisé t€ pranohej né gjykatén e shkall€s s€ paré dhe jo né
apel, ankuesi do té kishte mundési q€ kundérshtimet e tij pér pranimin nga gjykata t&€ ekspertéve e té aktit
té ekspertimit t’i paraqiste e t€ shqyrtoheshin né njé gjykaté meé té lart€ si¢ éshté apeli.

- Gjykata e apelit ka dalé dhe tej kérkesave t€ parashtruara né objektin e padis€, pasi subjektet e
interesuara kané kérkuar gé€ t€ jené bashképronaré me shtetin né godinén e re t€ pushimit dhe jo pronaré té
vetém té saj. Tejkalimi i cageve té objektit té padisé pérbén cenim té parimit kushtetues té procesit té rregullt
ligjor, gjé q& &shté pranuar nga jurisprudenca e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé. Né
vendimin nr.8, dat€ 23.4.2004 kjo gjykat€ &sht€ shprehur se: “Njé& formé tjetér e shkeljes s€ t& drejtés
themelore pér proces t&€ rregullt ligjor €shté dhe ajo e mosrespektimit nga ana e gjykatave té parimit t&
disponibilitetit t€ padis€... ato kané ndryshuar kryesisht dhe pa pélgimin e kérkuesve bazén juridike t€
padisé, duke e gjykuar até jo si padi revendikimi ..., por si padi g€ rrjedh nga detyrimet e lindura nga kontrata
e qirasé s€ banesave. Pra, né kété rast, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané i ka kaluar kufijté e padis€, sepse
ajo €shté shprehur dhe pér gjéra qé nuk i jané kérkuar, si¢ ésht€ vértetimi nga ana e saj i ekzistencés sé
marr€dhénies juridike t€ qiras€ s€ banesave midis pjesémarrésve n€ proces, ose i detyrimit t€ subjekteve té
interesuara t’u paguajné kérkuesve ¢mim t€ reduktuar té qiras€ sé banesave dhe jo shpérblim pér pérdorimin
e sendit”.

Anétar: Kujtim Puto



