VENDIM
Nr.14, daté 3.6.2009

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Fehmi Abdiu Anétar i « «“
Kujtim Puto Anétar 1 « «
Xhezair Zaganjori Anétar i «“ «“
Petrit Pllogi Anétar i « «
Vitore Tusha Anétare e « «
Sokol Berberi Anétar i « «“
Admir Thanza Anétar i « «

Sokol Sadushi Anétar i « «

me sekretare Brunilda Bara, né datén 17.3.2008, mori né shqyrtim né€ seancé€ gjyqésore pa
pjesémarrjen e paléve, n€ bazé t&€ dokumenteve t& paraqitura, ¢céshtjen me nr.3 Akti g€ i pérket:

KERKUES: Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave

SUBJEKT I INTERESUAR: Shoggéria “Stefa” sh.p.k. Vloré

OBJEKTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimit nr.00-2007-1470 (1181), daté 18.10.2007, t& Kolegjit Civil t& Gjykatés s& Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 16, 42, 43, 131, shkronja “f” dhe 134, shkronja “g” t&€ Kushtetutés.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes Sokol Sadushi; u njoh me parashtrimet e paraqitura
paraprakisht prej kérkuesit qé kérkoi pranimin e kérkesés dhe e shqyrtoi céshtjen mbi bazé
dokumentesh,

VEREN:
I

1. Dega e doganés Vloré, né bazé té titujve ekzekutivé nr.234, dat€ 10.9.2009 dhe nr.244, daté
10.11.2002 né lidhje me borxhin doganor t€ papaguar nga subjekti i interesuar, shoqéria “Stefa”
sh.p.k., ka kérkuar ekzekutimin e tyre.

Shogéria “Stefa” sh.p.k. 1 ka kundérshtuar gjyqésisht si t€ pavlefshém titujt ekzekutivé, né
shumat 68.480.224 leké dhe 14.517.131 leké, me pretendimin se jané t€ pagena.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr.1609, dat€ 8.10.2003, ka rrézuar padiné e
subjektit t€ interesuar, shoqérisé€ “Stefa”, sh.p.k.

Mbi ankimin e subjektit t€ interesuar, Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr.9, daté
28.1.2004, ka ndryshuar vendimin e Gjykat€s sé€ Rrethit Gjyqé€sor Vloré€ dhe i ka konstatuar t&
pavlefshém titujt ekzekutivé pér borxhin doganor t€ subjektit t& interesuar.

Kundér vendimit t€ Gjykatés sé Apelit Vloré ka paraqitur rekurs kérkuesi. Kolegji Civil i
Gjykatés s€ Lart€, me vendimin nr.736, dat€ 28.4.2005, ka vendosur pushimin e gjykimit t€ ¢éshtjes,
me arsyetimin se “rekursi, meqenése &shté dorézuar jasht€ afatit, duhet konsideruar se mungon”.

Gjykata Kushtetuese, e investuar me kérkes€ t€ Drejtoris€ s€ Pérgjithshme t€ Doganave (Dega
Vloré€), me vendimin nr.22, daté 26.7.2006, ka vendosur: “Shfuqizimin si antikushtetues té vendimit
nr.736, dat€ 28.4.2005 t€ Kolegjit Civil t&€ Gjykatés s€ Larté dhe e ka dérguar ¢éshtjen pér shqyrtim né
at€ gjykaté”.

Kolegji Civil i Gjykatés s€¢ Larté, pasi e ka rimarr€ né shqyrtim kété€ ¢éshtje, me vendimin nr.
00-2007-1470 (1181), daté 18.10.2007, ka vendosur: “Pushimin e gjykimit né Gjykatén e Larté té
¢Eshtjes civile...”, duke arsyetuar se, “...rekursi €shté paraqitur jasht€ afatit e si rrjedhojé, duhet
konsideruar se ai mungon”.

2. Kérkuesi, né kérkesén drejtuar Gjykatés Kushtetuese, ka pretenduar se Kolegji Civil i
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Gjykatés sé Larté, népérmjet vendimit nr. 00-2008-146, dat€ 1.2.2008, ka zhvilluar njé proces té
parregullt gjyqésor, pér arsye se:

- né kund€rshtim me nenin 132 t€ Kushtetutés qé pércakton fuqiné detyruese dhe
pérfundimtare t& vendimeve t€ Gjykatés Kushtetuese, pér zgjidhjen e ¢éshtjes konkrete, ka ménjanuar
zbatimin e vendimit nr. 22, dat€ 26.7.2006 t&€ Gjykatés Kushtetuese;

- duke e konsideruar rekursin jashté afatit ligjor, i ka cenuar t€ drejtén kushtetuese t& ankimit
né njé gjykat€ mé té larté, parashikuar nga neni 43 i Kushtetutés. Né kété kontekst, Kolegji Civil i
Gjykatés s€ Larté i ka cenuar edhe t& drejtén pér t’iu drejtuar gjykatés, parashikuar nga neni 42 i
Kushtetutés.

3. Pérfagésuesi i subjektit té interesuar nuk ka prezantuar me shkrim pérpara Gjykatés
Kushtetuese géndrimin e tij mbi kérkesén e paraqitur.

I

1. Kjo kérkesé pérpara Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) €shté ngritur nga njé subjekt juridik
publik, né kuptim t€ moszbatimit té standardit kushtetues t€ s€ drejtés pér njé proces t&€ rregullt ligjor,
parashikuar nga neni 131 shkronja “f” t&€ Kushtetutés s€ Republikés sé Shqipérisé.

Gjykata vler€son paraprakisht se, né respekt té rregullimeve té parashikuara nga nenet 131,
shkronja “f”; 134, shkronja “g”, dhe 16 té Kushtetutés, Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave &shté njé
subjekt qé€ legjitimohet pér t’iu drejtuar késaj gjykate, sepse nisma pér njé gjykim kushtetues nuk
kushtézohet nga karakteri i personit juridik, publik a privat, por nga natyra e pretendimeve q&
parashtrohen. Kérkuesi, si palé€ e paditur né gjykim, ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér t’iu drejtuar
gjykatés, si njé nga elementet e s€ drejt€s pér njé proces t& rregullt ligjor.

Né jurisprudencén e saj, Gjykata ka béré dallimin e legjitimimit t€ personave juridiké publiké,
qé pretendojné cenime té t€ drejtave themelore substanciale nga legjitimimi i subjekteve t& sé drejtés
publike, qé pretendojné cenime t€ t& drejtave themelore procedurale. E drejta pér akces né€ gjykaté, si
nj€ e drejté e natyrés procedurale, duhet té respektohet dhe té€ pérdoret nga ¢do subjekt qé konsiderohet
palé n€ njé proces, dhe qé preket né ményré t& drejtpérdrejté prej tij. Nj€ e drejt€ e tillé nuk mund t&€
cenohet, sepse duke gené nj€ element i s€ drejtés né t€rési dhe qé€ rrjedh nga thelbi i shtetit té sé
drejtés, garanton barazin€ e paléve né procesin gjyqésor. Pér kété arsye ankimi né Gjykatén
Kushtetuese pér shkeljen e s€ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor nuk mund t€ kufizohet pér asnjé
subjekt, pérfshiré kétu edhe personat juridiké publiké (shih vendimin nr. vendimin nr. 22, daté
26.07.2006 té Gjykatés Kushtetuese).

III

1. Argumentet kryesore pér antikushtetutshmériné e vendimit gjyqésor kérkuesi i ka
pérgendruar né dispozitat e Kushtetutés q€ lidhen me moszbatimin e vendimit t€ Gjykatés Kushtetuese
(neni 132), me cenimin e s€ drejtés pér t’u ankuar n€ nj€ gjykaté mé t€ lart€ (neni 43) dhe me mohimin
e s€ drejtés pér t’iu drejtuar gjykatés (neni 42).

2. NE€ nenin 43 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé parashikohet se: “Kushdo ka té
drejté t€ ankohet kundér njé vendimi gjyqésor né njé gjykaté mé t€ lart€, pérvecse kur né Kushtetuté
parashikohet ndryshe”. Gjykata thekson se e drejta e ankimit né kuptim t& nenit 43 t& Kushtetutés,
duhet kuptuar si mundésie ¢do individi pér t€ pasur mjete t€ caktuara procedurale pér té
kundérshtuar, né njé gjykaté€ mé t€ lart€, vendimin e dhéné ndaj tij nga nj€ gjykaté meé e ulét. Pra, me
Kushtetuté, kujtdo 1 garantohet e drejta pér t’u ankuar, t€ paktén njé her€, kundér ¢do vendimi
gjyqésor té& dhéné€ ndaj tij. Kjo garanci e réndésishme kushtetuese €shté nj€ tejkalim pozitiv krahasuar
me standardet qé ofron né kété drejtim Konventa Europiane e té Drejtave t€ Njeriut.

Né njé€ tjetér dispozité kushtetuese, né nenin 42, pika 2, parashikohet: “Kushdo, pér mbrojtjen
e t€ drejtave, té lirive dhe interesave t€ tij kushtetues dhe ligjor€, ose né rastin e akuzave té ngritura
kundér tij, ka té drejtén e njé€ gjykimi té drejt€ dhe publik brenda njé afati t€ arsyeshém nga njé gjykaté
e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj”.

Gjykata vleréson se, ndonése neni 42 1 Kushtetutés sé Republikés s¢ Shqipérisé dhe neni 6 i
Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut nuk parashikojné€ shprehimisht t€ drejtén pér t&€
pretenduar mjete ankimi kundér vendimeve gjyqésore, ato i sigurojné personat q€ i drejtohen ligjit pér
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gézimin pérpara gjykatave té garancive themelore t&€ procesit t€ rregullt ligjor. E drejta pér t’iu drejtuar
gjykatave nuk pérfshin vetém té drejtén pér t&€ hapur nj€ proces, por edhe té€ drejtén pér té€ pasur, nga
ana e gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare né lidhje me mosmarréveshjen. N& njé shoqéri demokratike,
e drejta pér administrim t€ mir€ t€ drejt€sisé z& nj€ vend t€ dallueshém dhe asnj€ interpretim i ngushté
i nenit 42 t€ Kushtetutés dhe i nenit 6 t&¢ KEDNJ-sé nuk pérputhet me g€llimet dhe objektin e tyre.
Administrimi i mir€ i drejtésisé fillon me garanciné q€ nj€ individ té keté akses n€ gjykaté pér t’i
siguruar atij t€ gjitha aspektet e njé forme gjyqésore t€ shqyrtimit t& ¢éshtjes. Aksesi né gjykaté duhet
té jeté€ substantiv dhe jo thjesht formal. “Aksesi né gjykaté nuk &shté i kufizuar né qofté se pala e
pérfagésuar nga avokati ka mundési té ngrejé padi lirisht, t€ paraqes€ argumente né mbéshtetje té saj si
dhe t€ apelojé vendimet e dhéna” (Shih vendimin “Mateos e Silva Lda dhe té tjeré kundér Portugalisé,
i Gjykatés Europiane té té Drejtave té Njeriut, i datés 16.09.1996 RJD 1996-1V, par 64).

Gjykata rithekson se e drejta pér t’iu drejtuar gjykatés éshté njé nga aspektet e sé drejtés pér
gjykim, e sanksionuar né nenin 42 t& Kushtetuté€s. Mohimi i s€ drejtés pér t’iu drejtuar gjykatés dhe
pér t€ marré€ nj€ pérgjigje pérfundimtare prej saj lidhur me pretendimet e ngritura, pé€rbén cenim té sé
drejtés themelore pér njé proces t€ rregullt ligjor, parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i
Konventés Europiane (shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.7, daté 11.03.2008). Nga kjo
piképamje, Gjykata vleréson se mohimi i t&€ drejtés pér tu ankuar mbi ¢éshtje t&€ s€ drejtés, duke u
konsideruar si njé sanksion i réndé ndaj t€ drejtés pér t’iu drejtuar gjykatave, nuk analizohet i lidhur
me nenin 43, por sipas konceptit kushtetues té parashikuar nga neni 42 i Kushtetutgs.

v

1. Kérkuesi ka argumentuar se e drejta pér t’iu drejtuar gjykatés i éshté cenuar pér shkak té
moszbatimit nga Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté t&€ vendimit nr.22, dat€ 26.7.2006 t&¢ Gjykatés
Kushtetuese, népérmjet té cilit &shté zgjidhur pérfundimisht pretendimi i sipércituar. Duke refuzuar té
zbatojé kété vendim, Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté ka shkelur rregullimin kushtetues, se “vendimet
e Gjykatés Kushtetuese kané fuqi detyruese té pérgjithshme dhe jané pérfundimtare” (neni 132 i
Kushtetutés).

Me vendimin nr.22, dat€ 26.7.2006, né ¢éshtjen me kérkues Drejtoria e Pérgjithshme e
Doganave kundér subjektit té interesuar Shoqéria “Stefa” Sh.p.k., Gjykata ka konkluduar se Kolegji
Civil i Gjykat€s s€ Larté, duke pushuar ¢éshtjen me arsyetimin se mungon ankimi, i ka cenuar
kérkuesit t€ drejtén e akcesit né gjykate. Kété konkluzion pérfundimtar, t€ argumentuar n€ vendimin e
Gjykatés, me ané té€ té cilit €sht€ konstatuar cenimi i S€ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor, Kolegji
Civil i Gjykatés sé Lart€é e ka shmangur gjaté zgjidhjes sé ¢éshtjes konkrete. Me vendimin nr. 00-
2007-1470 (1181), daté 18.10.2007, Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté ka mbajtur t€ njéjtin q€ndrim si
né vendimin e shfuqizuar mé paré nga Gjykata si antikushtetues, duke arsyetuar se “rekursi éshté
paragitur jashté afatit e si rrjedhojé, duhet konsideruar se ai mungon”.

2. Gjykata thekson se ésht€é e domosdoshme t€ analizojé pretendimin e kérkuesit pér
parregullsiné e procesit gjyqé€sor né Kolegjin Civil t& Gjykatés s€ Larté, n€ drejtim t€ ndikimit gé
mund t€ keté pasur moszbatimi i vendimit nr.22, daté 26.7.2006 mbi ushtrimin e sé& drejtés pér akces
né€ gjykaté dhe realizimin prej kérkuesit t€ s€ drejtés pér t’u mbrojtur.

Nenet 124, 132 dhe 145/2 t& Kushtetutés shprehen qartésisht né lidhje me forcén detyruese t&
vendimeve té Gjykatés Kushtetuese mbi t€ gjitha organet kushtetuese, autoritetet publike dhe gjykatat.
Zbatimi i detyrueshém i vendimeve t€ Gjykatés Kushtetuese éshté detyrim kushtetues; ato kané fuqi
detyruese t€ pérgjithshme dhe jané pérfundimtare. Ato pérbé&jné jurisprudencé kushtetuese dhe pér
rrjedhojé, kané efektet e forcés sé ligjit (shih vendimin nr.5, daté 7.2.2001 té Gjykatés Kushtetuese).
Asnjé organ tjetér me pérjashtim t& veté Gjykatés (dhe kjo lidhet me ndryshimin e praktikés, apo
rishikimin e Kushtetutés), nuk mund t€ mos pranojé i zbatojé ato. Lénia n€ vlerésimin e organeve té
tjera t&€ vendimeve kushtetuese krijon precedentin e rrezikshém pér t’i mohuar kétij organi funksionin
e garantit t& Kushtetutés. Roli i Gjykatés qéndron pikérisht né fuqiné detyruese t€ vendimeve té saj.
Formulimi g€ i ka dhéné Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé fuqis€ detyruese té€ vendimeve té
Gjykatés Kushtetuese pércakton autoritetin e kétij organi dhe €shté e vetmja ményré e pranueshme pér
zgjidhjen e drejt€ dhe pérfundimtare té ¢€shtjeve me natyré kushtetuese.

Ky efekt detyrues ka t& béj€ si me pjesén urdhéruese, ashtu edhe me pjesén arsyetuese té
vendimit. Arsyetimi qé pérdor Gjykata n€ vendimet e saj buron nga autoriteti i saj pér t€ théné€ fjalén e
fundit né ¢éshtjet, pér t€ cilat t€ tjerét tashmé jané shprehur. N& respekt t€ doktrinés dhe té
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jurisprudencés kushtetuese, Gjykata thekson se efekti detyrues shtrihet mbi argumentetet thelbésore té
vendimit té saj qé pérbé&né edhe ratio decidendi, eliminimi i té cilave do ta bénte vendimin, né
térésiné e tij, t& pakuptimté (shih vendimet BVerfGE 1, p. 14 dhe BVerfGE 20, p. 56 té Gjykatés
Kushtetuese Federale Gjermane). Ndikimi i padiskutueshém i vendimeve t€ Gjykatés éshté i tillé qé iu
imponon t& gjithé organeve shtetérore, duke mos pérjashtuar as gjykatat, fuqiné detyruese t€ arsyetimit
té vendimit t€ saj.

3. N€ vendimin objekt shqyrtimi, rezulton se Kolegji Civil i Gjykatés s€ Lart€ ka béré té
njéjtin interpretim ligjor pér rekursin e kérkuesit, duke e konsideruar até t& paraqitur si jashté afatit 30-
ditor, ndérkohé g€ me vendimin nr.22, daté 26.7.2006, Gjykata ka evidentuar parregullsin€ e procesit
ligjor t€ zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér shkak t&€ mohimit t€ s€ drejté€s pér akces. Mbi kété bazé,
Gjykata ka konkluduar se rekursi ésht€ paraqitur né afat dhe kérkuesit nuk mund t’i cenohet e drejta
pér t’iu drejtuar gjykatés pér shkaqe q€ rrjedhin nga mangésit€ apo gabimet né veprimtaring€ e veté
organeve shtetérore.

Njé pérfundim té till€ Gjykata e ka arritur duke analizuar né aspektin kushtetues vetém fakte
qé lidhen drejtpérdrejt me juridiksionin e saj. Gjykata rithekson qgéndrimin, se problemet e
interpretimit dhe zbatimit t€ ligjit, g€ né parim u takojn€ gjykatave té sistemit t€ zakonshém, mund té
merren né€ konsideraté prej saj vet€ém nése pérmes kétij procesi jané cenuar t€ drejtat kushtetuese t&
individit pér nj€ proces té rregullt ligjor (shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr.35, daté 20.12 2005;
nr.4, daté 28.2.2006, nr.11, daté 23.4.2009).

N¢ jurisprudencén e saj Gjykata ka pranuar ményré t€ vazhdueshme se marrja dhe vlerésimi i
fakteve dhe i rrethanave, interpretimi i ligjit material dhe procedural, dhe aplikimi i tij n€ ¢éshtjet
konkrete jané ¢éshtje qé ndajné juridiksionin e gjykatave t& zakonshme nga juridiksioni kushtetues.
Gjykata ndérhyn vetém né ato raste kur pé€rmes veprimeve t€ tyre, gjykatat e zakonshme cenojné té
drejtén pér njé proces t€ rregullt ligjor. N& kéto raste, Gjykata nuk bén rivlerésimin e fakteve e
rrethanave, por njé vlerésim t€ natyr€s kushtetuese, t€ dallueshém nga ai i gjykatave té juridiksionit t&
zakonshém. Gjykata e analizon faktin dhe rrethanén pérkatése né at€ dimension qé ka ndikim mbi té
drejtat dhe lirit€ e parashikuara nga neni 42 dhe 131, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, gjé e cila pérbén
juridiksionin e saj kushtetues. Detyra e Gjykaté€s nuk éshté zgjidhja e njé mosmarréveshjeje juridike
pér ¢éshtje fakti, por identifikimi i fakteve t€ natyrés kushtetuese, t€ cilat shérbejné pér realizimin e
kompetencave t€ saj dhe pérb&jné elementin thelbé€sor n€ pércaktimin e autoritetit t& njé gjykimi
kushtetues.

Né nj€ gjykim kushtetues pércaktohen dhe vlerésohen saktésisht faktet me q€llim nxjerrjen e
konkluzionit pér respektim té drejté€ t€ standardeve kushtetuese. Prandaj, faktet e natyré€s kushtetuese
mund t€ vlerésohen nga Gjykata vetém nése njé analizé e till€ &shté e domosdoshme pér ushtrimin e
juridiksionit t€ saj. Meqgenése né gjykimin kushtetues mosmarréveshjet pé€r analizén e fakteve
materiale jané€ t€ pashmangshme, €sht€ e domosdoshme qé faktet né céshtje t€ késaj natyre té
provohen. Kryerja e njé detyre t& tillé pérfshin zbatimin dhe interpretimin e Kushtetut€s, jo n€ njé
boshllék abstrakt, por n€ lidhje me situata t€ caktuara faktike. Nése analiza e fakteve dhe rrethanave né
kéndvéshtrimin kushtetues nuk do t’i njihej Gjykatés Kushtetuese, atéher€ do té rezultonte njé cenim i
té drejtés sé individit pér akces nga veté kjo Gjykat€. Prandaj dhe misioni pér organin g€ ushtron
drejtésiné kushtetuese €shté qé t€ vendosé nése veprime té caktuara jané né pajtueshméri ose jo me
Kushtetutén.

Nga kjo piképamje, Gjykata ¢gmon se edhe kontrolli i kushtetutshméris€ s€ vendimit gjyqésor
vlerésohet n€ njé kontekst t&€ caktuar faktesh qé lidhen me t€ drejtén pér proces té rregullt ligjor. Rastet
qé 1 paraqgiten Gjykatés mbi bazén e ankimit t€ individéve duhet t&€ shqyrtohen domosdoshmérish né
baz€ té€ provueshméris€ s€ fakteve t€ dhéna. Marrja e vendimit pér ¢€shtje kushtetuese &shté e
kondicionuar nga pércaktimi i atyre fakteve kushtetuese, mbi bazén e té cilave vlerésohet respektimi i
sé drejtés pér njé proces t& rregullt ligjor. Pérderisa Gjykata Kushtetuese ka autoritetin pér t€ vendosur
pérfundimisht pér ¢éshtje t€ kushtetutshmérisé sé procesit gjygésor, ajo nuk mund t€ ushtrojé kété
kompetencé pa analizuar faktet e natyrés kushtetuese. Né kété kontekst, Gjykata i referohet edhe
Gjykatés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut, e cila €shté shprehur se “pér pércaktimin e t€ drejtave dhe
detyrimeve nga njé “gjykaté” né respekt t&€ nenit 6, paragrafi 1 [i KEDNJ], éshté e domosdoshme qé
“gjykata” né fjalé t& keté juridiksion pér t€ shqyrtuar t& gjitha aspektet e faktit dhe t& ligjit qé kané
lidhje me ¢éshtjen pérpara saj (shih vendimet Le Compte, Van Leuven dhe De Meyere v. Belgjikés e
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datés 23.06.1981, apo Fischer v. Austrisé e datés 26.04.1995).

Nga kjo analiz€ kushtetuese e problemit, Gjykata thekson se, si rrjedhojé e moszbatimit nga
Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté t& vendimit t& Gjykatés Kushtetuese qé ka zgjidhur pérfundimisht
¢Eshtjen e t& drejtés s€ kérkuesit pér t’iu drejtuar gjykatés, €sht€ cenuar standardi kushtetues i sé
drejtés pér njé proces t& rregullt ligjor, parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés sé Republikés té
Shqipérisé.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, duke u bazuar né€ nenet 131, shkronja “f” dhe
134, pika 1, shkronja “g” t€ Kushtetutés, si dhe né nenet 23, 72 e 77 té ligjit nr.8577, dat€ 10.2.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipérisé€”, me shumicé
votash,

VENDOSI:

- Shfuqizimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s& Shqipérisé t&€ vendimit
nr.00-2007-1470 (1181), daté 18.10.2007, t& Kolegjit Civil t€ Gjykatés s& Larté.

- Dérgimin e ¢€shtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn n€ fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Kujtim Puto, Fehmi Abdiu, Petrit Pllogi, Xhezair Zaganjori, Sokol Sadushi,
Admir Thanza, Sokol Berberi
Anétaré€ kundér: Vladimir Kristo (kryetar), Vitore Tusha

MENDIM PAKICE

Jam kundé€r vendimit t&€ shumicés pér kéto arsye:

1. Shumica e mbéshtet vendimin e saj pér pranimin e kérkesés s€ Drejtorisé s¢ Pérgjithshme té
Doganave pér shfuqizimin si antikushtetues t& vendimit nr.00-2007-1470 (1181), dat€ 18.10.2007 t&
Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€ Larté, kryesisht n€ nenin 132 t€ Kushtetutés, i cili bén fjalé pér fuqiné
detyruese t€ vendimeve t€ saj. Shumica arsyeton se si “...rrjedhojé e moszbatimit nga Kolegji Civil 1
Gjykatés sé& Larté t€ vendimit t& Gjykaté€s Kushtetuese qé ka zgjidhur pérfundimisht ¢€shtjen e té
drejtés s€ kérkuesit pér t’iu drejtuar gjykat€s, €shté cenuar standardi kushtetues i s€ drejt€s pér njé
proces té rregullt ligjor, parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipéris€ (fq.8).

2. Kjo ¢éshtje éshté shqyrtuar dhe mé paré n€ Gjykatén Kushtetuese dhe me vendimin nr.736,
daté 28.4.2005, kjo gjykaté shfuqizonte si antikushtetues vendimin nr.736, daté 28.04.2005 té Kolegjit
Civil té Gjykatés sé& Larté, sipas t€ cilit rekursi i paraqitur nga ana e kérkuesit né Gjykatén e Larté ishte
jashté afatit dhe pér kété arsye ky kolegj vendoste pushimin e gjykimit t€ ¢éshtjes. T€ njéjtin qgéndrim
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ka mbajtur Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté edhe n€ vendimin e pérmendur mé lart n€ pikén 1.

3. Dy jané problemet qé shtrohen pér diskutim:

Sé pari, a e ka zbatuar Gjykata e Larté (kolegji pérkatés) vendimin e Gjykatés Kushtetuese
nr.736, daté 28.4.2005?

Sé dyti, pas shfuqizimit té¢ vendimit nga Gjykata Kushtetuese, a ka t&€ drejté Kolegji Civil i
Gjykatés s& Larté t’i rikonsiderojé faktet dhe t& vendosé pérfundimisht, apo ky kolegj né ményré
formale duhet t’i bindet analiz€s s€ kétyre fakteve dhe pérfundimeve té€ arritura nga Gjykata
Kushtetuese? Problemet n€ aspektin teorik jané tepér t€ ndjeshme, sepse lidhen me juridiksionet e dy
gjykatave, Gjykatés sé Lart¢ dhe Gjykatés Kushtetuese, juridiksionit t€ gjykimit n€ rrugé té
zakonshme dhe gjykimit kushtetues, ¢éshtje kéto tepér t€ diskutuara dhe né jurisprudencén
kushtetuese.

4. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté, duke e vlerésuar rekursin e tij
si t€ paraqitur jashté afatit, i ka mohuar t€ drejtén e aksesit, si dhe té drejt€n e ankimit n€ njé gjykaté
mé t€ larté, t€ cilat, n€ kuptim dhe t€ neneve 42, 43 e 131/f t€ Kushtetutés, e b&jné procesin té
parregullt nga piképamja kushtetuese.

Shumica gabon kur vleréson faktet lidhur me paraqitjen ose jo né afat té€ rekursit né Gjykatén e
Lart€, duke dalé térésisht jasht€ natyrés s€ gjykimit kushtetues dhe duke marré atributet e njé gjykate
té zakonshme. Ajo gabon kur té njéjtat fakte e rrethana merr pérsipér t’i vleré€sojé dhe té arrijé né
pérfundime té€ ndryshme nga Kolegji Civil i Gjykatés s€ Lart€. Né vendimin e saj, shumica, ndonése
me t€ drejté, arsyeton se “marrja dhe vlerésimi i fakteve dhe i rrethanave...né ¢éshtjet konkrete jané
¢Eshtje q€ ndajné juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga juridiksioni kushtetues”, ajo nuk thoté
asgjé kur n€ ményré t€ sforcuar pérpiget t€ arsyetojé mé poshté se “gjykata e analizon faktin dhe
rrethanén pérkatése né at€ dimension qé ka ndikim mbi t€ drejtat dhe lirit€ e parashikuara nga nenet 42
dhe 131, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés” (fq.7). Tjetér gjé €shté t& vlerésosh njé fakt t€ padiskutueshém
dhe ta ballafaqosh até me standardet kushtetuese dhe tjetér gjé t& vlerésosh njé fakt qé€ buron nga
analiza dhe ¢mimi i provave apo rrethanave t€ ¢éshtjes. Pikérisht kjo e fundit nuk éshté dhe nuk mund
té jeté atribut 1 Gjykaté€s Kushtetuese, e cila né€ asnjé rast dhe asnjé rrethané nuk mund t€ vlerésojé
ndryshe provat apo rrethanat, t€ cilat jané vlerésuar mé paré€ nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém,
gjé e cila do ta shnd€rronte até n€ nj€ gjykaté t€ shkall€s s€ katért.

5. Duke konsideruar praktikén e méparshme té€ Gjykatés Kushtetuese, megjithaté, ¢éshtja
paragqitet problematike né aspektin teorik edhe lidhur me pranimin ose jo né rastin konkret t& cenimit
té aksesit pér t’iu drejtuar gjykatés kur &shté fjala pér rekursin né Gjykatén e Larté, né kuptim té nenit
42 t& Kushtetutés. Rekursi n€ Gjykatén e Lart€, né kuptimin juridik, éshté njé mjet i jashtézakonshém
qé ushtrohet né kushtet dhe rrethanat e pércaktuara né nenet 472-493 t€ Kodit t€ Procedurés Civile.
Vendimi &sht€ pérfundimtar dhe merr formé t&€ preré né gjykatén e apelit né njé nga ményrat e
parashikuara né€ nenin 466 t€ Kodit t€ Procedurés Civile. Kérkuesi e ka gé€zuar t&€ drejtén e aksesit
plotésisht si né€ gjykatén e shkallés sé& paré, ashtu dhe né gjykatén e apelit, e cila ka dhéné nj€ vendim
pérfundimtar t&€ formés s€ preré. Ndérsa pér rekursin n€ Gjykatén e Larté, t€ vetmet raste kur mund té
shtrohet pér diskutim problemi i cenimit t€ aksesit si standard kushtetues, né kuptim t& nenit 42 t&
Kushtetutés, jané ato qé béjné fjalé pér rishikimin e vendimeve té formés sé preré té gjykatés, té
parashikuara nga nenet 494-500 t€ Kodit t€ Procedurés Civile, pra kur si pasojé e konstatimit t&
pranis€ s€ rrethanave té parashikuara né to ¢€shtja né themel mund t€ merrte njé zgjidhje tjetér. Pér
t’iu drejtuar Gjykatés s€ Larté, kérkuesi né rastin konkret (por dhe né ¢do rast tjetér) mund t’i referohet
njé t€ drejte tjetér kushtetuese, asaj t& ankimit né njé gjykaté mé té larté, t& parashikuar nga neni 43 i
Kushtetutés, t€ drejté q€ ai e ka realizuar pa asnjé cenim.

6. Vendimi i shumicés &sht€ i pabazuar edhe kur vleréson se Kolegji Civil i Gjykatés sé Lartg,
me vendimin nr.00-2007-1470 (1181), nuk ka zbatuar vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.22, daté
26.7.2006, duke shkelur késhtu nenin 132 té Kushtetutés. Sipas kétij neni, vendimet e Gjykatés
Kushtetuese kané fuqi detyruese t€ pérgjithshme dhe jané pérfundimtare. Gjykata Kushtetuese ka
vetém té drejté€n e shfuqizimit t€ akteve g€ shqyrton. Né vendimin e pérmendur mé lart, Gjykata
Kushtetuese ka shfuqizuar si antikushtetues vendimin e méparshém té Kolegjit Civil t&€ Gjykatés sé
Larté nr.736, daté 28.4.2005. Fakti se kemi njé vendim t€ ri t€ marré nga Kolegji Civil i Gjykatés sé
Lart€, pas shfuqizimit t€ vendimit t€ méparshém nga Gjykata Kushtetuese, ésht€ njé tregues qé flet
qarté se ajo Gjykaté ka respektuar fuqiné detyruese t€ vendimit t€ Gjykaté€s Kushtetuese, né kuptim té
nenit 132 t& Kushtetutés. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka rivleresuar provat dhe rrethanat e
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¢Eshtjes dhe ka arritur né té nj&jtin pérfundim me kolegjin e méparshém, duke ushtruar késhtu tagrat e
veta kushtetuese né€ sferén e gjykimit n€ rrugén e zakonshme. Shumica, pa vend, pér t&€ mbéshtetur
pérfundimet e saj pér kété ¢éshtje i referohet edhe nenit 145/2 t&€ Kushtetutés. Ky nen, n€ ményré té
qarté, bén fjalé pér ¢éshtjet q€ i vijné Gjykatés Kushtetuese nga gjyqtarét, té cilét, kur ¢mojné se ligjet
vijn€ né€ kundérshtim me Kushtetutén, nuk i zbatojné ato dhe vendosin pezullimin e gjykimit.
Natyrisht, njé vendim i Gjykatés Kushtetuese pér kushtetutshméring apo jo t& njé ligji t€ kundérshtuar
né rrugé incidentale, éshté i detyrueshém pér t€ gjitha gjykatat. Pikérisht ky &sht€ kuptimi i nenit 145/2
té Kushtetutés. Duket qarté se ky rregullim kushtetues nuk ka lidhje me ¢€shtjen né shqyrtim.

Anétar: Vladimir Kristo (kryetar)
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