VENDIM
Nr.17, daté 16.5.2011

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo Anétar 1 « «
Xhezair Zaganjori Anétar 1 “ “

Petrit Pllogi Anétar 1 « “

Sokol Sadushi Anétar i «“ «“

Sokol Berberi Anétar 1 « «“
Admir Thanza Anétar i « «“
Altina Xhoxhaj Anétare e “ «“
Vitore Tusha Anétare ¢ «“ “

me sekretare Blerina Cinari, n€ datén 15.2.2011 mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me
dyer té hapura ¢éshtjen nr.47/32 akti g€ i pérket:

KERKUES: Marjan Stojani, pérfagésuar nga avokati Skénder Demiraj, me prokuré.

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme, né mungesé.

OBJEKTI: Shfuqizimi, si t€ papajtueshme me Kushtetutén, t€ vendimeve: nr.21, daté
16.1.2009 té Gjykatés s¢ Apelit Tiran€ dhe nr.728, daté 2.7.2010 t€ Kolegjit Penal t& Gjykatés sé¢
Larté (Dhomé K&shillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 43, 131/f dhe 134/g t€ Kushtetut€s sé¢ Republikés té
Shqipérisé.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes, Vitore Tusha, pérfagésuesin e kérkuesit q€ u shpreh pér
pranimin e kérkes€s dhe pasi bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

Kérkuesi €shté deklaruar fajtor nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Kurbin me vendimin
nr.60, daté 29.4.2008 pér veprén penale “t€ armémbajtjes pa leje t€ arméve luftarake”,
parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal (KP) dhe €sht€ dénuar me 2 (dy) vjet burgim.

Gjykata e Apelit Tiran€, me vendimin nr.21, daté 16.1.2009, ka vendosur lénien né fuqi
té vendimit t€ dénimit.

Kolegji Penal i Gjykatés s€ Larté, n€ Dhomé Ké&shillimi, me vendimin nr.728, daté
2.7.2010, ka vendosur mospranimin e rekursit.

Kérkuesi ka paraqitur né Gjykatén e Larté edhe nj€ kérkesé pér pezullimin e ekzekutimit
té€ vendimit penal nr.60, dat€ 29.4.2008 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Kurbin, kérkesé e cila
€shté pranuar me urdhrin nr.19, dat€ 31.3.2009 t&€ Kryetares s€ Gjykatés s€ Larté.

Kérkuesi 1 ésht€ drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) né datén 20.9.2010 duke
pretenduar shfuqizimin si antikushtetues t€ vendimeve t€ Gjykatés sé€ Apelit Tirané¢ dhe té
Kolegjit Penal t& Gjykatés sé Lart€ (Dhomé Késhillimi), pasi ato i kané cenuar té drejtén pér njé
proces t€ rregullt ligjor n€ drejtimet ¢ méposhtme:

- Eshté cenuar e drejta e mbrojtjes. Gjaté gjykimit t& ¢éshtjes né Gjykatén e Apelit Tirané
kérkuesi €shté gjykuar n€ mungesé, si rezultat i mosrespektimit t€ dispozitave procedurale penale
pér njoftimin e t€ pandehurit, né gjendje t€ liré. Ndonése ai &sht€ pérfagésuar nga mbrojtési i tij,



ky i fundit nuk ka gené€ i autorizuar me prokuré pér ta pérfagésuar n€ mungesé né Gjykatén e
Apelit.

- Eshté cenuar e drejta e ushtrimit efektiv té ankimit pér shkak t& moskalimit t& rekursit
pér shqyrtim né seancé plenare, ndonése pérmbante shkaqe té plota dhe t€ bazuara né ligjin
material dhe procedural. Kolegji Penal, né Dhomén e K&shillimit, nuk ka atributin té shqyrtojé
shkeljet e pretenduara, pasi kéto merren né shqyrtim gjaté procesit gjyqésor, n€ prani t€ paléve.

- Nuk éshté respektuar standardi kushtetues pér arsyetimin e vendimit nga gjykata.
Gjykata e Apelit dhe Gjykata e Lart€ nuk argumentojné shkaqet dhe arsyet qé kané cuar
pérkat€sisht né fajésiné e kérkuesit dhe n€ mospranimin e rekursit.

Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, n€ parashtrimet e paragitura me shkrim,
prapésoi si vijon:

- Eshté i pabazuar pretendimi i kérkuesit se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka marré
atribute té seancés gjyqé€sore dhe se vendimi i mospranimit t€ rekursit ka cenuar elemente té
procesit t€ rregullt ligjor. Mosarsyetimi nga Kolegji Penal i shkaqeve t€ mospranimit t& rekursit
pérbén tashmé njé praktiké t€ konsoliduar qé nuk cenon standardin kushtetues t€ arsyetimit té
vendimeve gjyqésore.

- Né kundérshtim me sa pretendon kérkuesi pér cenimin e s€ drejtés pér t'u mbrojtur, sé
drejt€s pér t'u dégjuar dhe té drejté€s sé ankimit, n€ kuptim té neneve 42 e 43 t€ Kushtetutés,
Kolegji Penal i Gjykatés s€¢ Larté, n€ Dhomé K&shillimi, nuk ka cenuar asnjé prej elementeve t&
procesit té rregullt ligjor dhe ka vepruar né pérputhje me Kushtetutén dhe Kodin e Procedurés
Penale (KPP).

- Kérkuesi nuk ka shteruar mjetet juridike né dispozicion pér pretendimet se procesi i
zhvilluar né Gjykatén e Apelit Esht€ i parregullt, pasi nuk jané€ respektuar kérkesat ligjore pér
njoftimin e t& pandehurit n€ gjendje té liré, pér pérfaqésimin ligjor, ndérkohé qé€ kérkuesi ishte né
mungesé, ose dhe pér mosekzistencén e veprés penale.

II

1. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e t€ drejté€s s€ mbrojtjes

Keérkuesi ka pretenduar se gjaté gjykimit t€ ¢c€shtjes n€ Gjykatén e Apelit Tirané dhe né
Gjykatén e Larté atij i éshté cenuar e drejta pér t’u dégjuar dhe pér t’u mbrojtur, n€ kuptim té
nenit 42 t& Kushtetutés.

Gjykata konstaton se nga pé€rmbajtja e dokumenteve t€ administruara n€ dosjen
gjyqésore, pretendimet ¢ mésipérme nuk jané ngritur nga kérkuesi né€ rekursin e paraqitur né
Gjykatén e Larté, duke mos respektuar késhtu standardin kushtetues té shterimit t€ mjeteve
juridike pérpara paraqitjes sé kérkesés né Gjykatén Kushtetuese, sanksionuar nga neni 131,
shkronja “f” e Kushtetutés.

Gjykata rithekson se rregulli i vendosur nga dispozita ¢ mésipérme kushtetuese e detyron
kérkuesin qé€, pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé tij, t’iu drejtohet t&€ gjitha instancave gjyqésore té
zakonshme pérpara se t’i drejtohet késaj Gjykate. Juridiksioni kushtetues pér shkeljen e té
drejtave themelore pér njé proces t€ rregullt béhet i mundur kur kérkuesi shteron mjetet e ankimit
prané gjykatave t€ sistemit gjyqésor. Shterimi nénkupton qé kérkuesi duhet t’i shfrytézojé, né
shkallét e sistemit gjyqésor, t€ gjitha mjetet e lejueshme dhe mundé&sité procedurale pér vendosjen
né vend té€ t€ drejtave t& pretenduara. Mjetet ligjore shterojné€ kur, n€ varési t€ rrethanave té
¢éshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi (shih vendimin e Gjykatés
Kushtetuese nr.1, daté 25.1.2010).

Né kété kuptim, Gjykata vleréson se kérkuesi nuk ka shfrytézuar mjetet efektive, pér té
realizuar ndregjen e shkeljes sé t&€ drejtés s€ tij pér nj€ proces t€ rregullt ligjor dhe, pér rrjedhojé,
ai nuk legjitimohet t€ véré né€ 1évizje gjykimin kushtetues.

2. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e ushtrimit efektiv t€ s€ drejt€s sé ankimit né
Gjykatén e Larté



Kérkuesi ka pretenduar, gjithashtu, se Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté, duke vendosur
mospranimin e rekursit né Dhomén e Késhillimit, ka cenuar té drejtén e ankimit, sepse ky Kolegj
nuk ka atributin t€ shqyrtojé shkeljet e pretenduara, pasi ato merren né shqyrtim gjaté procesit
gjyqésor, né prani té paléve.

Né jurisprudencén e saj t€ vazhdueshme, Gjykata ka vlerésuar se €sht€ kompetencé e
Kolegjit t& Gjykatés sé Larté t€ analizojé dhe té vler€sojé n€ Dhomé Ké&shillimi né€se shkaqet e
ngritura né€ rekurs jan€ né€ pérputhje me kérkesat e ligjit. N& rast se ky Kolegj, né Dhomén e
Ké&shillimit, krijon bindjen se shkaget e ngritura né rekurs objektivisht nuk gjejné mbéshtetje né
aktet e administruara né dosjen gjyqésore, atéheré éshté né¢ kompetencén e tij t&€ vendosé, né
pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjygésore (shih
vendimet e Gjykatés Kushtetuese: nr.19, daté 19.7.2005; nr.4, daté 25.2.2009; nr.18, daté
8.7.2009; nr.1, daté 25.1.2010).

Né rastin konkret, Gjykata konstaton se, nga piképamja kushtetuese, vendimi i Kolegjit
Penal pér mospranimin e rekursit, t€ paraqitur nga i pandehuri, nuk vé n€ dyshim t€ drejtén e tij
pér njé proces té rregullt ligjor. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson si haptazi t€ pabazuara
pretendimet e kérkuesit pér cenimin e té drejtés s€ ankimit si rezultat i mospranimit t€ rekursit
nga Kolegji Penal, né Dhomé Késhillimi.

3. Né lidhje me pretendimin pér mosarsyetimin e vendimeve gjygésore

Kérkuesi ka pretenduar, gjithashtu, se vendimet e dhéna nga Gjykata e Apelit Tiran€ dhe
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, kan€ cenuar standardin kushtetues té€ arsyetimit t€ vendimeve,
parashikuar nga neni 142/1 i Kushtetut€s. Sipas tij, Gjykata e Apelit nuk ka pasqyruar me saktési
dhe vértetési faktet dhe rrethanat e ¢€shtjes dhe ka arritur né pérfundime t€ gabuara, pa u bazuar
n€ provat e administruara gjaté gjykimit t€ ¢€shtjes, kurse Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté nuk
ka arsyetuar shkaget ¢ mospranimit t& rekursit.

Gjykata rikonfirmon géndrimin se arsyetimi i vendimeve gjyqésore ésht€ njé element i sé
drejtés pér njé proces té rregull ligjor, n€ kuptim t€ neneve 42 dhe 142/1 t& Kushtetut€s dhe nenit
6 t€¢ Konvent€s Europiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ).

Edhe Gjykata Europiane pér t€ Drejtat ¢ Njeriut (GJEDNJ) né jurisprudencén e saj ka
vler€suar se e drejta q€ i garantohet njé ndérgjyqési prej nenit 6 t&€ KEDNIJ-s€ pérfshin edhe
arsyetimin e vendimeve t€ marra nga njé gjykaté vendase pér ¢c€shtjen e tij. Sidoqofté, detyrimi qé
ka gjykata vendase pér t€ arsyetuar vendimet e saj, nuk mund t€ interpretohet sikur kérkohet
arsyetim i detajuar pér ¢do pretendim té palés ndérgjyqése. Masa e arsyetimit té¢ vendimit varet
nga natyra e vendimit né fjal€. Vecanérisht gjaté gjykimit t€ ¢éshtjes nga Gjykata e Larté, kur kjo
e fundit nuk pranon njé rekurs, pér shkak se nuk &shté parashtruar baza ligjore e ¢éshtjes,
kérkesat e nenit 6 t¢ KEDNJ-sé¢ mund t€ plotésohen me njé arsyetim shumé t& kufizuar (shih
vendimet e GJEDNJ-sé né céshtjet “Marini kundér Shqipérisé”, daté 18.12.2007, §105-106;
“Mishgjoni kundér Shqipérisé”, daté 7.12.2010, § 51).

Elementet qé duhet t€ pérmbajé njé vendim penal pércaktohen shprehimisht nga KPP-ja,
g€ parashikon, gjithashtu, se nése vendimi nuk arsyetohet, ai &sht€ i pavlefshém. Konkretisht,
neni 383 i KPP-sé pércakton, ndér té tjera, detyrimin e gjykatés pér t€ pasqyruar n€ vendim
parashtrimin e pé€rmbledhur t€ rrethanave t€ faktit dhe provat mbi té cilat bazohet vendimi, arsyet
pér té cilat gjykata i quan té papranueshme provat e kundérta, si dhe dispozitivin, duke treguar
nenet e zbatuara t€ ligjit. Vendimi gjyqésor duhet t€ mbéshtetet vetém mbi faktet g€ jané
paraqitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet t& pérmbaj€ bazén ligjore mbi t€ cilén bazohet zgjidhja
e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes s€ mosmarréveshjes (shih
vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr.12, daté 2.4.2008 dhe nr.8, daté 16.3.2011).

Né cdo rast, vendimi gjyqésor duhet té jet€ logjik, i rregullt n€ formé dhe i qarté né
p€rmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té
lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet t&€ jené né shérbim dhe funksion t& njéra-tjetrés.
Argumentet e pjes€s arsyetuese duhet té jené t€ bazuara dhe t€ lidhura logjikisht, duke respektuar
rregullat e mendimit t€ drejt€. Ato duhet t€ formojné njé pé€rmbajtje koherente brenda vendimit, i



cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion té hapur ose té fshehté. Kéto argumente duhet
té jené, gjithashtu, t€ mjaftueshme pér té mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese. Pérfundimet
e pjes€s arsyetuese duhet t€ bazohen jo vetém né aktet ligjore, por edhe né€ parimet dhe rregullat
gé karakterizojné mendimin e shéndoshé e logjik (shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr.7,
daté 9.3.2009; nr.23, daté 23.7.2009; nr.38, daté 30.12.2010; nr.8, daté 16.3.2011).

Né rastin konkret, Gjykata konstaton se vendimi i Gjykatés s€ Apelit Tirané nr.21, daté
16.1.2009, duke u mbéshtetur né pérshkrimin e rrethanave t€ ¢éshtjes, né analizén e provave dhe
logjikén e fakteve t€ marra né unitet, ka arritur né pérfundimin se vendimi i Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqésor Kurbin, pér sa i pérket fajésisé dhe masés sé dénimit, Eshté i drejté dhe i bazuar né ligj
dhe prova dhe si i till€ duhet té lihet né fuqgi. Vendimi i Gjykat€s s¢ Apelit Tirané pasqyron
térésiné e fakteve/ngjarjeve ashtu si¢ jané administruar né gjykim, si dhe ményrén mbi bazén e té
cilés jan€ analizuar dhe vlerésuar provat qé kundérshtojné njéra-tjetrén.

Bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese dhe né rrethanat e c¢€shtjes, Gjykata
vler€son se argumentet ¢ Gjykatés s¢ Apelit Tiran€ jané€ t&€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe
pranuar pjesén urdhéruese té vendimit t€ késaj gjykate dhe nuk cenojné ndonj€ prej elementet e
arsyetimit t€ vendimit gjyqésor. N& vler€simin e Gjykat€s nuk rezulton q€ vendimi i kundérshtuar
té jet€ jologjik, t& keté kundérthénie, t&€ mos keté referencé né ligjin e zbatueshém dhe t€ mos
respektojé elementet ¢ pérmendura mé sipér. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se ky vendim nuk
cenon kérkesat q¢ lidhen me arsyetimin e vendimit gjyqésor dhe pretendimi i kérkuesit né€ kété
aspekt €shté i pabazuar.

Pér sa i pérket pretendimit t€ kérkuesit se edhe vendimi nr.728, daté 2.7.2010 i Kolegjit
Penal t€ Gjykatés s¢ Larté nuk ka arsyetuar shkaqet e mospranimit t€ rekursit, Gjykata vleréson se
edhe ky pretendim éshté haptazi i pabazuar. Kjo formé arsyetimi e vendimit t€ mospranimit té
rekursit shpreh né thelb shkaget e mospranimit t€ rekursit nga ana e Kolegjit Penal gjaté
shqyrtimit té tij paraprak n€ Dhomén e K&shillimit dhe nuk paraget ndonjé mangési, e cila mund
té ndikojé negativisht n€ drejtim t€ garantimit t€ s€ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor té
kérkuesit.

Pérfundimisht, Gjykata arrin n€ pérfundimin se gjaté gjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e
Apelit Tirané dhe né Gjykatén e Larté, kérkuesit Marjan Stojani nuk i éshté cenuar e drejta pér
njé proces té rregullt ligjor, n€ véshtrim t€ nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t€ KEDNj-sg.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés s¢ Shqipéris€, n€ mbéshtetje t& nenit 131 shkronja “f”
dhe nenit 134, pika 1, shkronja “g” t€ Kushtetutés; neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr.8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykat€s Kushtetuese té€ Republikés sé
Shqipérisé€”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim é&shté pérfundimtar, i formés sé prer€ dhe hyn né fuqi dité€n e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir Kristo, Xhezair Zaganjori, Sokol
Berberi, Sokol Sadushi, Petrit Pllogi, Altina Xhoxhaj.

Anétaré kundér: Admir Thanza, Vitore Tusha.

MENDIM PAKICE

Jemi kundé€r vendimit t€ shumicés n€ lidhje me géndrimin q€ ka mbajtur pér pretendimin



e kérkuesit pér mosarsyetimin e vendimit nr.21, dat€ 16.1.2009 t€ Gjykatés s¢ Apelit Tirané dhe
vendimit nr.728, daté 2.7.2010 t& Kolegjit Penal t€ Gjykatés s¢ Lart€é (Dhomé Késhillimi).

Kérkuesi ka parashtruar n€ kérkesén e tij se n€ proceset gjyqésore penale, t&€ zhvilluara né
Kolegjin Penal t€ Gjykatés sé Larté dhe né Gjykatén e Apelit Tirang, éshté cenuar e drejta pér
proces té rregullt ligjor pé€r shkak t€ mosarsyetimit t€ vendimeve sipas kérkesave ligjore,
pretendim t€ cilin e ka ngritur dhe né rekursin e ushtruar prej tij né Gjykatén e Lartg.

Gjykata Kushtetuese (Gjykata), né jurisprudencén e saj t€ vazhdueshme, ka theksuar se
kontrolli kushtetues qé ajo ushtron ndaj vendimeve gjyqésore, éshté i kufizuar vetém né funksion
té mbrojtjes s€ t€ drejtave kushtetuese t€ individit pér njé proces t€ rregullt ligjor. Problemet e
interpretimit dhe t€ zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢€shtjeve konkrete nuk pérb&jné juridiksion
kushtetues nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave (shih vendimet e Gjykatés
Kushtetuese nr.31, daté 1.12.2005 dhe nr.22, daté 22.7.2009).

Gjykata ka theksuar se domosdoshméria e arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore pérbén njé
garanci pér procesin ligjor. Vendimi duhet t€ mbé&shtetet vetém mbi faktet qé jané paraqitur gjaté
procesit gjyqésor dhe duhet t€ pérmbajé bazén ligjore mbi t€ cilén bazohet zgjidhja e
mosmarréveshjes, n€ analiz€n e provave dhe ményrén e zgjidhjes s€¢ mosmarréveshjes. Né
térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né t€ cilin pjesé€t pérbérése jané t& lidhura
ngushtésisht mes tyre. Ato duhet t€ jené n€ shérbim dhe né funksion t& njéra-tjetrés. Kérkesat pér
standardin e arsyetimit t€ vendimit penal, jan€ sanksionuar n€ nenin 383 Kodit t&€ Procedurés
Penale (KPP), né t€ cilin pércaktohet se elementet qé duhet t€ pé€rmbajé nj€ vendim, jané: njé
parashtrim i p€rmbledhur i rrethanave t€ faktit dhe provat mbi t€ cilat bazohet vendimi, arsyet pér
té cilat gjykata i quan t€ papranueshme provat e kundérta, si dhe dispozitivin, duke treguar nenet
e zbatuara té ligjit dhe se vendimi duhet té arsyetohet, ndryshe ésht€ i pavlefshém (shih vendimin
e Gjykatés Kushtetuese nr.12, daté 2.4.2008).

Vendimi gjyqgésor né ¢do rast duhet t&€ jeté jo vetém i rregullt né formé, por i qarté né
p€rmbajtje dhe logjik. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet t& jené té€ bazuara dhe t€ lidhura
logjikisht, duke respektuar rregullat ¢ mendimit t& drejté. Ato duhet t€ formojné€ njé pérmbajtje
koherente brenda vendimit, i cili pé€rjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion t€ hapur ose t&
fshehté. K&to argumente duhet t€ jené, gjithashtu, t€ mjaftueshme pér t&€ mbéshtetur dhe pranuar
pjesén urdhéruese. Pérfundimet e pjesés arsyetuese duhet té bazohen jo vetém né aktet ligjore, por
edhe né parimet dhe rregullat qé karakterizojné mendimin e shéndoshé e logjik (shih vendimet e
Gjykatés Kushtetuese nr.7, daté 9.3.2009; nr.23, daté 23.7.2009; nr.38, daté 30.12.2010; nr.8,
daté 16.3.2011).

Shumica, megjithése i referohet jurisprudencés s€ mésipérme té késaj Gjykate, bén
vlerésim té gabuar kur arsyeton se standardet e arsyetimit jané respektuar né proceset gjyqésore.
Né vendimin e Gjykatés s€ Apelit Tirané, qé &shté objekt i kétij gjykimi, nuk rezulton té jeté béré
analiz€ e provave, mbi bazén e té cilave ajo Gjykaté té keté krijuar bindjen pér fajésiné e
kérkuesit, por vetém né njé paragraf shprehet se “Né kéto rrethana e ndodhur ¢éshtja, nga analiza
e provave dhe logjika e fakteve té marra né unitet, Gjykata e Apelit konstaton se vendimi i
Gjykatés sé Faktit éshté i drejté dhe i bazuar né ligj dhe prova dhe si i tillé duhet té lihet né fuqi,
pér sa i pérket fajésisé dhe masés sé dénimit.” Gjithashtu, Gjykata e Apelit e ka marré té
mirégené arsyetimin dhe analizén e provave t€ béra nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Kurbin né
vendimin nr.60, daté€ 29.4.2008, vendim i cili ka deklaruar fajésiné e kérkuesit, duke u bazuar,
midis t€ tjerash, né€: i) prova té marra “me rezervé”, si rezultat i kundérshtive midis deklarimeve
né seancé t€ déshmitarit kryesor okular KS (vé€llai i t€ pandehurit) dhe atyre té deklaruara né
procesverbalin e marrjes s€ t€ dhénave nga persona q€ kané dijeni pér veprén penale (f.31/2 e
fashikullit hetimor, f.27/2 dhe 30 té procesverbalit t€ seanc€s d€gjimore) dhe i ciléson ato “si té
dyshimta, jo korrekte dhe konfuze” (f.3 e vendimit). Me rezervé jané vlerésuar edhe deklarimet e
té démtuarit AK, i cili, sipas arsyetimit t€ gjykatés “nuk mund té pérgjegjésojé veten pér mbajtjen
e armés, por t& pandehurin M. Stojani”; ii) konkluzione kontradiktore, si:“Déshmi t€ tjera té
administruara né gjykim nuk zbardhén t€ vértetén se kujt i pérkiste arma e zjarrit, por q€ provuan



se arma ishte mbajtur n€ doré nga i pandehuri pas grindjes” ose “... edhe sikur té pranojmé se kjo
armé 1 ishte marré déshmitarit AK (i démtuari) nga i pandehuri Marjan Stojani, pérséri ky shtetas
e ka konsumuar veprén penale t€ mbajtjes pa leje t€ armés luftarake” (f.4 e vendimit); iii)
arsyetimin e pjesshém té shkageve té pushimit té procedimeve penale té méparshme ndaj paléve,
duke u ndalur vetém né pérshkrimin e shkaqeve té pushimit t€ ndjekjes penale ndaj t€ pandehurit
M.Stojani akuzuar pér veprén penale “plagosje e lehté” dhe duke mospérmendur shkaget e
pushimit t€ ndjekjes penale ndaj t€ démtuarit AK pér veprén penale “armémbajtje pa leje”.

Eshté e vérteté qé vlerésimi i provave nuk pérbén atribut té juridiksionit kushtetues, por
té gjykatave t€ juridiksionit t€ zakonshém, té cilat gmojné provat, duke pércaktuar vérteté€siné dhe
fuqin€ provuese té tyre, ku ¢do prové i né€nshtrohet shqyrtimit dhe nuk ka vleré t€ paracaktuar.
Gjykata i ¢mon provat sipas bindjes s€ formuar pas shqyrtimit té tyre né t€rési. Nga ana tjetér,
ekzistenca e faktit nuk mund t€ nxirret nga indiciet, pérvecse kur kéto jané t€ rénd€sishme, té
sakta dhe né pérputhje me njéra-tjetrén (neni 152 i KPP-sé).

Megjithaté, nga pérmbajtja e vendimit t€ Gjykatés sé Apelit Tirané, i cili i referohet
vendimit t& Gjykat€s sé Rrethit Gjyqésor Kurbin, rezulton se argumentet e pjesés arsyetuese, té
mbéshtetura né provat e administruara gjat€ procesit gjyqésor, nuk formojné njé pérmbajtje
koherente brenda vendimit, pér shkak t€ kundérthénieve t€ hapura dhe, si té tilla, kéto argumente
nuk jané t€ mjaftueshme pér t& mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese, pikérisht “lénien né
fuqi té vendimit pér sa i pérket fajésisé dhe masés sé dénimit”.

Nuk jemi dakord, gjithashtu, me arsyetimin e shumic€s pér pabazueshmériné e
pretendimit t€ kérkuesit pér mosarsyetimin e vendimit nga Kolegji Penal i Gjykatés s€ Lart€, né
Dhomé Késhillimi.

Eshté kompetencé e Kolegjit t& Gjykatés sé Larté té analizojé dhe té vlerésojé né Dhomé
Késhillimi nése shkaget e ngritura n€ rekurs jané né€ pérputhje me kérkesat e ligjit. N€ rast se ky
Kolegj, n€ Dhomén e Ké&shillimit, krijon bindjen se shkaget e ngritura né€ rekurs objektivisht nuk
gjejné mbéshtetje né aktet e administruara né dosjen gjyqésore, atéheré éshté né kompetencén e
tij t€ vendos€, né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢€shtjes pér shqyrtim né seancé
gjyqésore. Né t€ kundért, kur shkaqget e ngritura né rekurs jané t€ tilla q€ evidentojné cenimin e
ndonjé prej elementeve t€ procesit té rregullt ligjor, si¢c €shté dhe arsyetimi i vendimit, vlerésimi
mbi ményrén e zbatimit té ligjit procedural nga Kolegji i Gjykatés sé Larté pérfshihet né
juridiksionin kushtetues.

Nga sa mé sipér, né rrethanat kur standardi i arsyetimit t€ vendimit gjyqésor €shté cenuar
nga Gjykata e Rrethit Gjyg€sor Kurbin dhe nuk &shté€ riparuar nga Gjykata e Apelit dhe ky
pretendim &shté parashtruar né rekursin e ushtruar né Gjykatén e Larté, vlerésojmé se nga
piképamja kushtetuese, vendimi i Kolegjit Penal, né Dhomé Késhillimi, pér mospranimin e
rekursit té kérkuesit, vé n€ dyshim respektimin e té drejtés sé tij pér njé proces té rregullt ligjor.

Pérfundimisht, né ndryshim nga sa argumenton shumica, mendojmé se né gjykimin e
zhvilluar né Gjykatén e Apelit Tiran€ dhe né Gjykatén e Larté nuk €shté respektuar njé nga
standardet e procesit t€ rregullt ligjor lidhur me arsyetimin e vendimeve gjyqésore, né kuptim té
nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-s€ dhe, pér rrjedhoj€, €shté cenuar e drejta e
kérkuesit pér njé€ proces t€ rregullt ligjor.

Anétaré: Vitore Tusha, Admir Thanza.
VENDIM
Nr.29, daté 27.4.2011

PER DISA NDRYSHIME NE RREGULLOREN “MBI MINIMUMIN E REZERVES SE
DETYRUAR TE MBAJTUR NE BANKEN E SHQIPERISE NGA BANKAT”



Né bazé dhe pér zbatim t€ nenit 43 shkronja “c” t€ nenit 19 dhe nenit 20 t€ ligjit nr.
8269, daté 23.12.1997 “Pér Bankén e Shqipéris€”, t€ ndryshuar; si dhe t€ nenit 67 t€ ligjit
nr.9662, dat€ 18.12.2006 “Pér bankat né Republikén e Shqipéris€”, me propozim té
Departamentit t€ Politik€s Monetare, Késhilli Mbik&qyrés i Bankés sé Shqipérisé

VENDOSI:

1. Né rregulloren “Mbi minimumin e rezervés sé detyruar t€ mbajtur né Bankén e
Shqipérisé nga bankat” miratuar me vendimin nr.43, daté 16.7.2008 t&¢ K&shillit Mbikéqyrés té
Bankés s€ Shqipérisé, té béhen ndryshimet e méposhtme:

a) NE nenin 12, pérmbajtja e pikave “1” dhe “4” ndryshon pérkatésisht si mé poshté:

“1. Banka e Shqipéris€ mund té remunerojé bankat pér mbajtjen e rezervés sé detyruar né
lek&€ dhe né valuté, pér periudhén e mbajtjes s€ saj.”

“4, N& rast t€ remunerimit, pérkatésisht t€ rezerv€s sé detyruar né leké dhe né valutg,
normat e remunerimit pércaktohen me vendim t& Késhillit Mbikéqyrés t€ Bankés sé€ Shqipérisé
dhe njoftohen té paktén 30 (tridhjet€) dité pune pérpara fillimit té periudhés s€ mbajtjes.”.

2. Ngarkohen Departamenti i Operacioneve Monetare, Departamenti i Mbikéqyrjes, si
dhe té gjitha strukturat e tjera né Bankén e Shqipérisé pér zbatimin e kétij vendimi.

3. Ngarkohet Departamenti i Marrédhénieve me Jashté, Integrimit Europian dhe
Komunikimit, pér publikimin e ndryshimeve té rregullores “Mbi minimumin e rezervés sé
detyruar t€ mbajtur né Bankén e Shqipérisé nga bankat”, t€ miratuara me két€ vendim né Fletoren
Zyrtare t€ Republikés s€ Shqipéris€ dhe né Buletinin Zyrtar t& Banké&s sé€ Shqipérisé.

4. Ky vendim hyn né€ fuqi 15 (pesémbédhjeté) dité pas botimit né Fletoren Zyrtare té
Republikés s€ Shqipérisé.

KRYETARI
Ardian Fullani



