VENDIM
Nr.20, daté 1.6.2011

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Anétar 1 Gjykatés Kushtetuese, kryesues i seancés
Xhezair Zaganjori Anétar 1 “ “
Petrit Pllogi Anétar 1 « «
Vitore Tusha Anétare e «“ «“
Sokol Sadushi Anétar 1 “ «“
Sokol Berberi Anétar i “ «“
Admir Thanza Anétar 1 « «“
Altina Xhoxhaj Anétare e “ “

me sekretare Blerina Cinari, né dat€ 23.2.2011 mori né shqyrtim n€ seancé gjyqé€sore me dyer t&
hapura ¢éshtjen nr. 46/31 Akti q€ i pérket:

KERKUES: Arben Xheraj, i pérfaqésuar nga avokati Dilaver Bengasi

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

1. Prokuroria e Pérgjithshme, né mungesé.

2. Avokatura e Shtetit, pérfagésuar nga Abaz Deda.

OBJEKTI: 1. Shfuqizimi si antikushtetues i vendimit nr.1042, dat€ 9.7.2010 t€ Kolegjit Penal t&
Gjykatés sé Larté.

2. Pushimi i vendimit nr.417, daté 20.6.2001 i Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé Larté.

3. Té urdhérohen institucionet shtetérore té zbatojn€ vendimin e Gjykatés Europiane pér t€ Drejtat
e Njeriut t& datés 29.7.2008, me palé shtetasin Arben Xheraj, kundér Republikés sé Shqipérisé.

4. Pezullimi i vendimit nr.417, daté 20.6.2001 i Kolegjit Penal t& Gjykatés s€ Larté deri né hyrjen
né€ fuqi t€ vendimit pérfundimtar té Gjykat€s Kushtetuese.

BAZA LIGJORE: Nenet 131/f, 134/g dhe 142/3 té Kushtetutés sé Republikés t&€ Shqipérisé.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Vladimir Kristo, kérkuesin q& kérkoi pranimin e kérkesés, palén e
interesuar, Avokatura e Shtetit qé kérkoi pranimin e kérkesés dhe pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I

Kérkuesi Arben Xheraj, me vendimin nr.191, dat€ 23.10.1996 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor té
Durrésit, €shté dé€nuar me burgim t€ pérjetshém pér veprén penale t€ parashikuar nga neni 78 i Kodit Penal,
vrasje me paramendim.

Me vendimin nr.1106, dat€ 27.11.1996 Gjykata e Apelit t€ Durrésit ka ndryshuar vendimin e
Gjykat€s s€ Rrethit Gjyqésor t€ Durrésit dhe e ka dénuar kérkuesin me 20 vjet burg pér veprén penale té
parashikuar nga neni 76 i Kodit Penal, vrasje me dashje.

Mbi bazén e kérkesés pér rishikim té kérkuesit, Gjykata e Rrethit Gjyqésor t€ Durrésit, me
vendimin nr.4/60, daté 14.12.1998 ka prishur vendimet e méparshme dhe ka vendosur pushimin e gjykimit
té ¢E€shtjes penale n€ ngarkim té kérkuesit, pasi ky i fundit nuk e kishte kryer veprén penale pér té cilén
akuzohe;j.

Me vendimin nr.74, dat€ 21.10.1999 té Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor t€ Durrésit €shté vendosur
pranimi i kérkes€s sé prokurorit pér rivendosjen né afat t&€ ankimit pér né Gjykatén e Apelit t&€ Durrésit.

Me vendimin nr.244, daté 15.12.1999 t& Gjykatés s¢ Apelit t€ Durrésit €shté vendosur mospranimi
i ankimit t€ Prokurorit t& Apelit t&€ Durrésit kundér vendimit penal nr.4/60, daté 14.12.1998 t& Gjykatés sé&
Rrethit Gjyqgésor té€ Durrésit.

Me vendimin nr.121, daté 19.4.2000 té€ Kolegjit Penal t& Gjykatés s€ Larté &shté vendosur prishja e
vendimit nr.244, dat€ 15.12.1999 t&€ Gjykatés sé Apelit t€ Durrésit pér sa i pérket mospranimit t& ankimit té
prokurorit dhe kthimi i akteve pér rishqyrtim né€ até gjykaté.

Me vendimin nr.267, daté 18.12.2000 t€ Gjykatés sé Apelit t& Durrésit €shté vendosur 1énia né fuqi
e vendimit nr.4/60, daté 14.12.1998 t€ Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor t€ Durrésit qé ka vendosur pushimin e
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gjykimit t& c¢éshtjes penale né ngarkim té kérkuesit, i akuzuar pér veprén penale té vrasjes, pasi ky i
pandehur nuk e kishte kryer veprén penale pér té cilén akuzohe;j.

Me vendimin nr.417, daté 20.6.2001 t€ Kolegjit Penal té¢ Gjykatés sé Larté €shté vendosur prishja e
vendimit nr.267, dat€ 18.12.2000 t€ Gjykatés s& Apelit t& Durrésit dhe nr.4/60, daté 14.12.1998 t& Gjykatés
sé Rrethit Gjyqésor t€ Durrésit dhe, pushimi i gjykimit t€ ¢éshtjes. Ky vendim pérfundimisht ka 1€né€ né
fuqi vendimin nr.191, daté¢ 23.10.1996 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor t&€ Durrésit dhe nr.1106, daté
27.11.1996 té Gjykatés sé& Apelit t&€ Durrésit, t€ cilat e deklaronin fajtor kérkuesin pér krimin e vrasjes me
dashje, t€ parashikuar nga neni 76 i Kodit Penal.

Keérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese pér shfuqizimin e vendimeve nr.74, daté
21.10.1999 té Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor t&€ Durrésit dhe nr.417, daté¢ 20.6.2001 t&¢ Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Lartg.

Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, me vendimin nr.80, daté 26.4.2002, ka vendosur moskalimin e
¢Eshtjes né seancé plenare.

ME pas, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Europiane pér té€ Drejtat e Njeriut (GJEDNJ), e cila ka
vérejtur se vendimi i pafajésis€, dhén€ me vendimin e datés 14.12.1998 ndaj aplikantit ka marré formé té
preré mé 24.12.1998. Kérkesa e prokurorit pér t& apeluar jashté afatit ligjor vendimin e pafajésisé dhe
pranimi i késaj kérkese, duke i dhéné té drejt€ prokurorit pér rivendosje né€ afat t&€ ankimit, ka sjellé
shkeljen nga Gjykata e Larté t&€ parimit t& siguris€ juridike, sipas nenit 6/1 t& Konventés Europiane t& t&
Drejtave t€ Njeriut (KEDNJ).

GJEDNIJ-ja ka vlerésuar se argumentet ¢ pérdorura nga prokurori, pér té justifikuar kérkesén pér
apelim jashté€ afatit ligjor 10-ditor, kané gen€ t€ pamjaftueshme pér té ligjéruar kundérshtimin e vendimit té
formés sé preré dhe pérdorimin e kétij mjeti t€ jashtézakonshém. Gjithashtu, GJEDNJ-ja ka pranuar se
argumentet e pérdorura nga Qeveria se apeli nuk mund té depozitohej brenda afatit, pasi prokurori qé mori
pjesé né procedurat e dhénies s€ pafajésis€ (i njéjti q€ kishte marré pjesé edhe né€ procedurat qé kishin guar
né fajésimin e kérkuesit) nuk i kishte njoftuar eprorét e tij, jan€ t€ papranueshme. Rreziku i ndonjé gabimi
té bér€ nga autoritetet proceduese ose nga njé gjykaté duhet t&€ mbahet nga shteti dhe gabimet nuk duhet té
kompensohen né dém t€ individit né€ fjalé.

GJEDNIJ-ja ka konsideruar se pranimi i kérkesés sé€ prokurorit nuk ka vendosur drejtpeshimin
midis interesit t& kérkuesit dhe nevojés pér t€ garantuar nj€ efigencé té sistemit t& drejtésis€ penale.

Si pérfundim, sipas késaj gjykate, ményra e duhur pér rivénien né vend té t& drejtés s€ shkelur té
aplikantit do t€ ishte rikonfirmimi nga autoritetet pérkat€se i vendimit t€ 14 dhjetorit 1998, ku &shté
vendosur pranimi i kérkesés sé kérkuesit dhe pushimi i ¢éshtjes, sepse ai nuk e ka kryer veprén penale pér
té cilén akuzohet.

Pas dhénies sé vendimit nga GJEDNJ-ja, me dat€ 6.1.2010 kérkuesi i &sht€ drejtuar Gjykatés
Kushtetuese, duke pretenduar pavlefshmériné e vendimit nr.417, daté 20.6.2001 t&¢ Kolegjit Penal té
Gjykatés s€ Larté dhe ekzekutimin e vendimit t€ GJEDNJ-s€, t€ datés 29.7.2008. Sipas kérkuesit, vendimi
nr.417, daté¢ 20.6.2001 i Kolegjit Penal t& Gjykatés s€ Lart€ éshté i pavlefshém sepse, pér efekt té
manggésive ligjore q¢ ekzistojné né legjislacionin penal shqiptar vendimet ¢ GJEDNJ-sé, ende nuk njihen si
pérfundimtare dhe pjesé e sistemit té brendshém juridik nga institucionet shqiptare. N& kété kuadér, ai ka
kérkuar nga Gjykata Kushtetuese njohjen e pafajésisé pér veprén penale té vrasjes dhe ekzekutim té
vendimit t& Gjykat€s Europiane.

Mbledhja e Gjyqtaréve t& Gjykatés Kushtetuese, me vendimin nr.22, daté 9.3.2010, vendosi
mospranimin e kérkesés, duke pércaktuar se organi shtetéror kompetent pér t&€ pérmbushur detyrimet qé
rrjedhin nga vendimi i sipérpérmendur i GJEDNJ-sé éshté Gjykata e Larté.

Me vendimin nr.00-2010-1042, daté 9.7.2010, Kolegji Penal i Gjykatés s€¢ Larté, pasi mori né
shqyrtim ¢éshtjen penale nr.00797 né ngarkim t€ shtetasit Arben Xheraj, vendosi mospranimin e kérkes€s
pér rishikimin e vendimit nr.417, daté 20.6.2001 t& Gjykatés sé Larté.

Kérkuesi

Keérkuesi ka pretenduar para Gjykat€s Kushtetuese se, né pé€rputhje me nenin 46 t€¢ KEDNIJ-sé,
shtetet palé jan€ té detyruara té zbatojné vendimet ¢ GJEDNJ-s€. Pér sa mé sipér, né pérputhje edhe me
vendimin e sipércituar t€ késaj Gjykate, me palé kérkuesin Arben Xheraj, né kushtet e konstatimit t€ njé
procesi té parregullt ligjor, lipset qé autoritetet gjyqésore t€ Republikés sé Shqipéris€, t&€ shmangin ¢do
pengesé ligjore, pér té garantuar lirin€ vetjake t& kérkuesit, duke e shpallur t€ pafajshém. Kérkuesi
pretendon se vendimet e GJEDNIJ-s¢€ jané€ pjesé e sistemit t€ brendshém juridik t€ Republikés s€ Shqipérisé
dhe, pér rrjedhoj€, duhen zbatuar nga gjithé aktorét shtetéroré, pérfshiré kétu autoritetet gjyqésore.

Kérkuesi ka kérkuar, gjithashtu, nga Gjykata Kushtetuese qé deri né hyrjen né fuqi t€ vendimit
pérfundimtar t€ saj, t&€ pezullojé vendimin nr.417, daté 20.6.2001 té Kolegjit Penal t€ Gjykatés s¢ Larté.
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Pér kété kérkes€, Gjykata Kushtetuese, mé dat€ 23.2.2011, ka vendosur pezullimin e vendimit
nr.417, daté 20.6.2001 t€ Kolegjit Penal t&¢ Gjykatés sé Larté, si dhe t&€ vendimeve nr.191, daté 23.10.1996
té Gjykat€s s€ Rrethit Gjyqésor t€ Durrésit dhe nr.1106, daté 27.11.1996 té Gjykatés s€ Apelit t&€ Durrésit.

Pala e interesuar, Avokatura e Shtetit, ka mbéshtetur pretendimet e kérkuesit duke parashtruar té
njéjtat argumente.

II

Pér kérkesén pér shfugizimin si té papajtueshém me Kushtetutén té vendimit nr.1042, daté
9.7.2010 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté

Me vendimin nr.00-2010-1042, daté 9.7.2010, Kolegji Penal i Gjykatés s€ Larté, né Dhomén e
Késhillimit ka hedhur poshté kérkesén e shtetasit Arben Xheraj pér rishikimin e vendimit nr.417, daté
20.6.2001 té Gjykatés sé Larté, me arsyetimin se kérkesa nuk pé€rmban kushtet e parashikuara nga neni
450/a i Kodit t& Procedurés Penale, i cili vendos si parakusht pér rishikimin e njé vendimi penal,
ndryshimin ndérmjet fakteve mbi té cilat bazohet vendimi i ankimuar dhe fakteve t&€ provuara né njé tjetér
vendim gjyqésor. Gjithashtu, Kolegji Penal i Gjykat€s sé Lart€ konsideron se fakti q¢ GJEDNIJ-ja ka
konstatuar njé shkelje té t& drejtés pér njé proces té rregullt ligjor ndaj shtetasit té sipérpérmendur, pérbén
njé€ indicie pér nisjen e nj€ gjykimi kushtetues dhe jo rishikues.

Gjykata Kushtetuese (Gjykata) konstaton se interpretimi i béré nga Kolegji Penal i Gjykatés s€
Larté &shté i gabuar dhe vjen né kundérshtim me nenet 122 e 124 t€ Kushtetutés si dhe me nenin 46 té
KEDNIJ-sé.

Mbledhja e Gjyqtaréve t€ Gjykatés Kushtetuese, me vendimin nr.22, dat€ 9.3.2010, vendosi t&
shpallte moskompetencén dhe té drejtonte kérkuesin n€ Gjykatén e Lartg, si institucioni i vetém pérgjegjés
dhe kompetent pér té pérmbushur detyrimet qé burojn€ nga vendimi i GJEDNIJ-s€, konkretisht rishikimin e
vendimeve t€ méparshme gjyqésore t€ formés s€ preré n€ ngarkim té kérkuesit dhe rikonfirmimin e
vendimit t&€ 14 dhjetorit 1998 t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor té Durrésit, me té cilin ishte vendosur pranimi
i kérkesés s€ tij pér pushimin e ¢éshtjes, me arsyetimin se nuk e kishte kryer veprén penale pér t€ cilén
akuzohe;j.

Né kété vendim Gjykata arsyeton, ndér té tjera, se vendimet ¢ GJEDNJ-s¢€ jané té detyrueshme pér
t’u zbatuar nga shtetet anétare t€ Késhillit t&€ Europés, palé t¢ KEDNJ-s€, duke pérmbushur né két€ ményré
zotimet q€ burojné nga neni 46/1 i saj. Gjykata, konstaton, gjithashtu, se krahas domosdoshmérisé sé
plotésimit nga Kuvendi t& boshllékut ligjor n€ legjislacionin penal procedural, Gjykata e Larté duhet t& b&;jé
pérpjekje pér t€ gjetur zgjidhjen e duhur, pér t€ véné né vend t& drejtén e shkelur té kérkuesit, qofté duke
pérdorur edhe analogjiné me Kodin e Procedurés Civile .

Né kundérshtim me sa pretendohet né vendimin nr.00-2010-1042, daté 9.7.2010 té Kolegjit Penal
té& Gjykatés sé Larté, Gjykata ¢mon se, si¢ rezulton dhe nga pérmbajtja e nenit 77 té ligjit nr.8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykat€s Kushtetuese té€ Republikés s¢ Shqipérisé€”, njé
vendim 1 mundshém i Gjykatés, qé do té shfuqizonte vendimin nr.417, daté 20.6.2001 t& Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, duke 1€én€ ménjané problemet qé lidhen me juridiksionin, do té kishte si pasojé, gjithsesi,
rishqyrtimin e ¢éshtjes nga Gjykata e Larté. N& kéto kushte, nj€ vendim i till€ i Gjykatés Kushtetuese, né
kuptimin e mésipérm do té kishte mé shumé vleré formale deklarative se sa funksionale, sepse nuk do té
bénte gjé tjetér vetém se do t& konfirmonte até q€ ka béré dhe vendimi i GJEDNJ-s€, konstatimin e cenimit
té parimit t€ sigurisé€ juridike.

Gjykata, né vijim té argumenteve t€ saj, ¢ sheh me vend t& theksoje se, pér trajtimin e té drejtave
themelore t€ njeriut, GJEDNJ-ja ka né sistemin toné juridik njé kompetencé ekskluzive. Kjo kompetencé
&sht€ e pranuar nga sistemi yné i brendshém juridik, pér efekt t& zbatimit te nenit 122 t& Kushtetutés, po
edhe t€ nenit 17/2 té saj, té cilét sjellin si detyrim qé vendimet e GJEDNJ-sé t€ zbatohen drejtpérsédrejti.

Me rastin e ratifikimit t&¢ KEDNJ-s€ Kuvendi i Republikés sé Shqipérisé, si pérfaqésues i
sovranitetit popullor, ka marr€ pérsipér detyrime, té cilat jané t€ zbatueshme nga t€ gjitha organet shtetérore
té Republikés sé Shqipérisé, pérfshiré gjykatat e t€ gjitha niveleve, pavarésisht llojit té tyre. P&r sa mé sipér,
detyrimet g€ mbartin secili nga pushtetet pér zbatimin e vendimeve pérfundimtare t&¢ GJEDNJ-sé€ jané té
ndryshme. Nése pér ekzekutivin jané menjéheré té ravijézueshme kéto detyrime, si p.sh. né rastin e
pagimit t€ démshpérblimeve t€ imponuara nga GJEDNJ-ja, pér sa i pérket dy pushteteve té tjera ka vend
pér interpretim.

Posagérisht pér sa i pérket vendimeve t€ GJEDNIJ-s€ pér procedime penale, pér legjislativin lind
nevoja q€ té marr€ masa pér t€ harmonizuar legjislacionin e brendshém me dispozitat e KEDNJ-sé. Nése
nuk ka harmonizim pra, nése jemi né rastet e vakumit legjislativ, ose kur parashikimet ligjore bien né
kundérshtim me dispozitat e Konventés, atéheré gjyqtarét e ¢do niveli zbatojné drejtpérsédrejti vendimet e
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GJEDNIJ-s€ né pérputhje me nenin 122 t&€ Kushtetutés dhe nenet 19 dhe 46 t¢ KEDNJ-sé. Neni 122 i
Kushtetutés pércakton shprehimisht se dispozitat e marréveshjeve ndérkombétare kané epérsi mbi ligjet e
vendit qé nuk pajtohen me té.

N¢ rastin né shqyrtim, GJEDNJ-ja ka konstatuar se rivendosja né afat e prokurorit pér t€ béré
ankim ndaj vendimit nr.244, daté 15.12.1999 t€ Gjykatés sé Apelit t€ Durrésit, q€ shpallte t&€ pafajshém
kérkuesin, ka cenuar parimin e sigurisé juridike, duke i mohuar atij pritshmérin€ e ligjshme se vendimi
nr.4/60 daté 14.12.1998 i Gjykatés sé Apelit t&€ Durrésit nuk mund t€ ndryshohej népérmjet ankimit n€ njé
gjykaté mé té larté, pasi kishin kaluar afatet e ankimit. Pér pasoj€, vendimi nr.417, daté 20.6.2001 i Kolegjit
Penal t& Gjykatés sé Larté, qé shfuqizon vendimin e Gjykatés s€ Apelit t& Durrésit, i cili deklaronte té
pafajshém kérkuesin, éshté marré né€ kushtet e cenimit t€ parimit t€ sigurisé juridike.

Né kéto rrethana lind detyrimi pér organet shtetérore t€ Republikés sé€ Shqipérisé, né rastin konkret
té Gjykatés sé& Larté, q€ t€ shmangin pasojat e paligjshme g€ kané ardhur nga prishja e vendimit té
sip€rpé€rmendur té€ Gjykat€s s€ Apelit t&€ Durrésit. Zbatimi i vendimit t€ GJEDNJ-sé duhet t€ kryhet né
ményrén mé efikase t&€ mundshme dhe duke mos cenuar njé element té réndésishém té t& drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor, pikérisht kohézgjatjen e paarsyeshme t€ procesit.

Gjykata Kushtetuese ¢mon se respektimi i KEDNJ-s€ dhe standardeve kushtetuese &shté detyrim
jo vetém 1 saj, por edhe i gjykatave t€ juridiksionit t€ zakonshém, né ményré t&€ vecanté Gjykatés sé Larté
pér shkak té€ kompetencave t€ vecanta t&€ saj t€ natyrés rishikuese, por edhe né drejtim t€ unifikimit t&
praktikés gjyqésore.

Si¢ &shté shprehur edhe GJEDNJ-ja: “Roli i njé gjykate t€ larté n€ njé palé kontraktuese &shté
pikérisht zgjidhja e konflikteve, shmangia e divergjencave dhe géndrueshméria. Né fakt né¢ ¢éshtjen né
shqyrtim veté Gjykata e Larté u bé burimi i pasigurisé duke minuar besimin publik te sistemi ligjor dhe
shteti i s€ drejtés” (Shih Céshtja Mullai dhe té tjerét kundér Shqipérisé, paragrafi 83).

Gjykata ¢mon se duke pasur parasysh edhe rolin gendror t& Gjykatés s€ Larté n€ sistemin toné
gjyqésor, lipset qé kjo gjykat€, né pérputhje edhe me nenin 1 t€ Kodit t& Procedurés Penale, t& mos
kufizohet vetém né dispozitat e kétij Kodi, por t€ zbatojé drejtpérsédrejti Kushtetutén dhe KEDNJ-né.

Gjykata véren se qéllimi i gjykimit kushtetues n€ lidhje me t€ drejt€n pér njé proces té rregullt
ligjor €shté t€ evidentojé shkelje t& mundshme t€ késaj t€ drejte. N€ kushtet kur nga GJEDNIJ-ja jané
konstatuar shkelje t&€ sé drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor ndaj kérkuesit, pér shkak té kompetencés
ekskluzive t€ GJEDNJ-sé né kété drejtim, ky fakt nuk mund t€ vihet né diskutim. Qé&llimi i procesit
kushtetues né két€ rast &sht€ qé t€ shfuqizoj€ ato vendime gjyqésore q€ kané sjellé cenim té késaj té drejte
dhe t’i japé mundési organeve gjyqésore, t& veprojné né pérputhje me vendimet e GJEDNJ-s€, me géllim
qé té arrihet mbrojtja efektive e t€ drejtave t€ individit, né€ rastin konkret siguria dhe liria e tij vetjake.

Pér sa mé sipér, né njé rast t&€ ngjashém, n€ t€ njéjtat pérfundime ka arritur edhe Gjykata
Kushtetuese Italiane. Sipas késaj Gjykate: “Né lidhje me njé té drejté themelore, respektimi i detyrimeve
ndérkombétare nuk mundet asnjéher€ té jeté shkak i nj€ zvogélimi té mbrojtjes s€ saj né krahasim me ato té
parashikuara tashmé nga rendi i brendshém, por mund dhe duhet, p€rkundrazi, t€ pérbéjé instrument efikas
té zgjerimit t€ veté mbrojtjes. Nése merret kjo si pikénisje né shqyrtimin e marrédhénies sé ndérmjetme
normative midis niveleve t€ ndryshme té garancive, arrihet leht€sisht né pérfundimin, se vlerésimi
pérfundimtar n€ lidhje me forcén efektive t€ mbrojtjes né raste t€ veganta &shté fryt i nj€ kombinimi virtuoz
ndérmjet detyrimit g€ bie mbi ligjvénésin kombétar pér t’u pérshtatur me parimet e vendosura nga
GJEDNIJ-ja, né interpretimin e saj gjyqésor, detyrim q€ né€ té njéjtén ményré bie mbi gjyqtarin e zakonshém
gé t’i jap€ normave t&€ brendshme nj€ interpretim né pé€rputhje me parimet e Konvent€s, dhe detyrimin qé
né fund bie mbi Gjykatén Kushtetuese — né hipotezén e pamundésisé sé njé interpretimi pajtues — qé té€ mos
lejojé t& vazhdojé té keté vleré ligjore né sistemin juridik italian, njé normé pér té€ cilén €shté vértetuar
defigiti (mungesa, pamjaftueshméria) i mbrojtjes né lidhje me nj€ t€ drejté themelore. Pér mé tepér, neni 53
i veté KEDNJ-sé pércakton se interpretimi i dispozitave t¢ KEDNJ-sé nuk mund té pérmbajé nivele
mbrojtjeje inferiore nga ato té siguruara nga burimet kombétare.” (Shih vendimin nr.317, daté 30.11.2009)

Interpretimi i Gjykatés sé Larté, se vendimet ¢ GIEDNIJ-sé nuk jané té barasvlershme me vendimet
e gjykatave shqiptare, bie né kundérshtim edhe me nenin 10 t€ Kodit té Procedurés Penale, i cili parashikon
se marrédhéniet me autoritetet e huaja né€ fushén penale rregullohen nga marréveshjet ndérkombétare té
pranuara nga shteti shqiptar, nga parimet dhe normat pérgjith&sisht t€ pranuara t€ s€ drejt€s ndérkombétare,
si edhe dispozitat e kétij Kodi.

Duke pasur parasysh, veg t€ tjerave, edhe dispozitén e sipérpérmendur, Gjykata ¢gmon se pér sa i
pérket institutit té rishikimit nuk mund t€ pretendohet se vendimet, t& cilave u referohet neni 450/1/a, jané
vetém ato t€ dhéna nga gjykatat e Republikés sé Shqipérisé, pasi neni 10 i Kodit t&€ Procedurés Penale né
ményré eksplicite detyron gjykatat q€ t€ zbatojné dispozitat e marréveshjeve ndérkombétare né té cilat
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Republika e Shqipérisé &shté palé.

Pér sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se vendimi nr.00-2010-1042, dat€ 9.7.2010 i
Kolegjit Penal té¢ Gjykaté€s sé¢ Larté, qé ka vendosur mospranimin e kérkesés pér rishikim t€ vendimit
nr.417, daté 20.06.2001 t& Kolegjit Penal t& késaj gjykate, vjen n€ kundérshtim me Kushtetutén dhe
KEDNIJ-né dhe, si i till€, duhet shfuqizuar.

I

Pér kérkesén pér pushimin e vendimit nr.417, daté 20.6.2001 t& Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté

Gjykata konsideron se kérkesa e béré para saj nga kérkuesi pér pushimin e vendimit nr.417, daté
20.6.2001 t&€ Kolegjit Penal t&¢ Gjykatés sé Lart€ dhe rikonfirmimin e vendimit t€ Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqgésor t€ Durrésit g€ vendos pushimin e gjykimit t&€ ¢éshtjes me arsyetimin se ai nuk e kishte kryer
veprén penale, pér t€ cilén akuzohej, del jashté juridiksionit t€ késaj Gjykate. Nuk €shté atribut i Gjykatés
pushimi i ¢€shtjeve t& gjykatave t€ juridiksionit t& zakonshém dhe pér mé tepér shpallja si t€ pafajshém e
personave t€ gjykuar nga kéto gjykata. Pér kéto arsye, kérkesa né két€ pjesé té€ saj duhet rrézuar si e
pabazuar.

v

Pér fuginé detyruese té vendimeve té Gjykatés Kushtetuese

Mospranimi i kérkesés pér rishikim t&€ vendimeve nga ana e Kolegjit Penal, né kushtet kur njé
vendim i Gjykatés Kushtetuese ka pércaktuar Gjykatén e Larté si organin e pérshtatshém pér korrigjimin e
pasojave qé kané ardhur nga shfuqizimi i vendimit nr.4/60, dat€¢ 14.12.1998 t& Gjykatés s€ Apelit té
Durrésit, ngre, gjithashtu, probleme né lidhje me cenimin e fuqisé detyruese q¢ kané vendimet e Gjykatés.
N¢ jurisprudencén e saj kjo Gjykaté ka vlerésuar se zbatimi i detyrueshém i vendimeve t€ saj éshté i
garantuar nga Kushtetuta, e cila né nenin 132 dhe 145 t€ saj sanksionon shprehimisht két€ koncept
kushtetues. Vendimet e Gjykatés kané fuqi detyruese t€ pérgjithshme dhe jané pérfundimtare. Ato pérb&jné
jurisprudencé kushtetuese dhe, pér rrjedhojé, kané efektet e forcés sé ligjit.

Ndikimi i padiskutueshém i vendimeve t€ Gjykatés Kushtetuese &shté i tillé q€ iu imponon t&
gjithé organeve shtetérore, duke mos pérjashtuar as gjykatat, fuqiné detyruese t€ arsyetimit t€ vendimit té
saj. Arsyetimi qé€ pérdor Gjykata Kushtetuese n€ vendimet e saj ka forcén e ligjit, cka buron nga autoriteti i
kétij organi pér t€ théné fjalén e fundit, né ¢éshtjet pér té cilat té tjerét tashmé jan€ shprehur. Cdo qéndrim i
kundért krijon njé precedent té rrezikshém né€ marrédhéniet institucionale (Shih vendimin nr.5 daté
7.2.2001 té Gjykatés Kushtetuese).

Si¢ ka theksuar Gjykata edhe n€ vendimin e sipércituar, vecanérisht né rastet kur béhet fjalé pér t&
drejtat themelore t€ njeriut, interpretimi pérfundimtar i normés kushtetuese €shté né€ kompetencé té
Gjykat€s Kushtetuese. Nése kjo e fundit, me vendim, pércakton se njé€ proces gjyqésor i ka cenuar shtetasit
té drejtat themelore, duke caktuar edhe detyra pér gjykatat gjaté rigjykimit t€ ¢€shtjes konkrete, moszbatimi
i kétyre detyrave automatikisht sjell njé cenim t€ t€ drejtave themelore, né rastin konkret té t& drejtés pér
njé proces té rregullt ligjor, t&€ sanksionuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé&.

Nisur nga tagrat q€ i jep neni 124 i Kushtetutés, roli dhe funksioni i Gjykatés Kushtetuese shté qé
népérmjet vendimeve té transformojé dispozitat kushtetuese nga abstrakte-metafizike, né€ substanciale dhe
konkrete, duke i garantuar mbrojtje kushtetuese situatave juridike né té€ cilat ndodhen individét. P&r shkak
té veté formés ekstremisht kongize g€ kané dispozitat kushtetuese, népérmjet vendimeve, pra interpretimit
qé€ bén Gjykata, béhet e mundur qé Kushtetuta té jeté “e gjallé”, q€ do té thoté se Gjykata i pérshtatet
evolucionit g€ béjné vlerat né vendin ton€, duke garantuar g€ vlera t€ reja, t€ cilat ndoshta nuk ishin né
vémendje t€ hartuesve té Kushtetutés, t& marrin dinjitet, njohje dhe, mbi té gjitha, mbrojtje kushtetuese. Pér
veté faktin se norma kushtetuese béhet realitet gjaté interpretimit, pra gjaté€ procesit vendimmarrés té
Gjykat€s, e bén kété t€ fundit pa diskutim burim t€ s¢ drejtés, pé€r mé tepér e bén até njé burim parésor té
saj, duke pasur parasysh se neni 4 i Kushtetuté€s parashikon se Kushtetuta &shté ligji mé i larté né
Republikén e Shqipérisé.

Né kété€ kuptim mund t€ themi se Gjykata ka dy funksione themeltare: até shtytés-evolutiv té
pérshkruar mé sipér, i cili shpesh &shté rrjedhojé e vlerés g€ kané€ vendimet ¢ GJEDNIJ-s€, dhe faktit se
Gjykata mund t€ pérdoré né mbéshtetje té arsyetimeve té veta géndrimet qé kané mbajtur Gjykatat
homologe europiane dhe mé gjeré dhe, nga ana tjetér, funksionin mbrojtés-konservativ, duke garantuar
pandryshueshmériné e mbrojtjes kushtetuese pér ato vlera qé konsiderohen si kryesore nga populli i
Republikés sé Shqipérisé, vullnetin e té cilit interpreton Gjykata Kushtetuese. T€ dyja kéto funksione jané
nj€herazi té réndésishme dhe té barasvlefshme.

Nése Gjykata ka ¢muar se njé shtetasi t&€ caktuar i jané cenuar té drejtat e veta kushtetuese, si¢ ka
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béré né vendimin e saj nr.22, daté¢ 9.3.2010, ky fakt nuk mund t'i nénshtrohet njé procesi vlerésimi nga
askush, aq mé pak nga Gjykata e Larté, e cila ka pér detyré t€ garantojé zbatimin korrekt t& ligjit penal,
procedural dhe material nga t& gjitha gjykatat, n€ pé€rputhje me Kushtetut€n dhe vendimet e Gjykatés
Kushtetuese.

Pér sa mé sipér, zgjidhja e njé konflikti ndérmjet dy vendimmarrjeve té ndryshme té Gjykatés sé
Larté dhe Gjykatés Kushtetuese ka vet€ém nj€ rrugé, e cila ésht€ shfuqizimi i vendimit t€ Gjykatés sé¢ Larté
nga Gjykata Kushtetuese. Njé zgjidhje e ndryshme jo vetém do té ishte antikushtetuese, pasi nuk do té
respektohej njé akt parésor, i nxjerré pikérisht nga njé burim parésor si¢ €shté Gjykata Kushtetuese, nga njé
organ i cili jo vetém interpreton akte hierarkisht mé t&€ ulét se Kushtetuta, por nuk ka tagér t& béjé
interpretimin pérfundimtar té tyre né kéndvéshtrimin kushtetues.

Gjykata rithekson se rreziku i njé situate té tillé géndron jo vetém né faktin se njé individi té
caktuar i cenohet e drejta kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, por edhe pér faktin se preket veté
thelbi i funksionimit té shtetit t€ sé drejtés, duke gené se njéri prej pushteteve tejkalon pikérisht ato caqe qé
kushtetutbérési i konsideron si t& padhunueshme dhe né mbrojtje t€ té cilave ka parashikuar njé organ té
posacém si¢ €shté Gjykata Kushtetuese.

Pér mé tepér, nisur nga formulimi i nenit 17 t€ Kushtetutés, vihet né dyshim orientimi i Republikés
s& Shqipérisé si pjesétare ¢ bashkésisé s€ demokracive liberale europiane, t€ cilat pikérisht népérmjet njé
kontrate t€ re sociale kané€ vendosur qé njé bashkési t€ caktuar t&€ drejtash, pérfshiré t€ drejtén pér njé proces
té rregullt ligjor, t’i konsiderojné si t€ pacenueshme. N€ rastin konkret dhunimi i t€ drejtés s€ individit pér
njé proces t& rregullt ligjor, t& garantuar nga Kushtetuta, vjen pa ligj dhe, pér mé keq nga njé organ i larté
gjyqésor, i cili, veg té tjerash, me gqé€ndrime té késaj natyre shton pasojat e démshme t& njé€ procesi tashmé
té deklaruar joligjor si nga GJEDNIJ-ja ashtu dhe nga kjo Gjykaté edhe me elemente t€ tjera, si¢ jané
zvarritjet e paarsyeshme né€ zgjidhjen pérfundimtare t€ ¢éshtjes.

Gjykata, n€ pérputhje me nenin 45/4 t€ ligjit nr.8577, dat€ 10.2.2000 “P&r organizimin dhe
funksionimin e Gjykat€s Kushtetuese t&€ Republikés sé Shqip€ris€”’, me shumic€ votash, vendosi gjithashtu
té heqé masén e pezullimit.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, n€ mbéshtetje té nenit 131 shkronja “a” dhe nenit
134 pika 1 shkronja “f” t€ Kushtetutés; neneve 72 dhe 77 té ligjit nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t&€ Republikés sé Shqipérisé™:

VENDOSI:

- Shfuqizimin, njézéri, t€ vendimit nr.1042, daté 9.7.2010 t& Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé Larté
(Dhomé Késhillimi).

- Dérgimin e ¢€shtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

- Rrézimin, me shumicé votash, t€ kérkes€s pér pushimin e vendimit nr.417, dat€ 20.6.2001 té&
Kolegjit Penal t& Gjykatés s€ Larté, pér mungesé juridiksioni.

Ky vendim é&sht€ pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi dit€n e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Vladimir Kristo (kryesues i seancés), Petrit Pllogi, Xhezair Zaganjori, Vitore Tusha,
Altina Xhoxhaj
Anétaré pjesérisht kundér: Sokol Berberi, Sokol Sadushi, Admir Thanza

MENDIM PAKICE

Nuk jemi dakord me shumicén pérsa i takon rrézimit té pretendimit t€ kérkuesit pér pushimin e
vendimit nr.417, dat€ 20.6.2001 té Kolegjit Penal t&¢ Gjykat€s sé Larté, pér munges€ juridiksioni.
Pavarésisht nga formulimi i kérkesés pér pushimin e vendimit t€ sipérpérmendur, thelbi i saj nuk lidhet me
marrjen pérsipér nga Gjykata Kushtetuese té€ atributeve té€ gjykatave té€ zakonshme pér shpalljen e
pafajésisé€, por me detyrimin e saj pér t’i dhéné pérgjigje pretendimit kryesor té kérkuesit pér cenimin qé i
ka béré ky vendim i Kolegjit Penal t& Gjykatés s€ Larté parimit t€ sigurisé€ juridike.
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Pakica vleréson se Vendimi Xheraj kundér Shqipérisé i Gjykatés Europiane t€ té Drejtave té
Njeriut (GJEDNJ) pérbén njé shkak t€ ri pér két€ gjykim kushtetues. Kujtojmé se né kété ¢éshtje GJEDNJ-
ja, pér cenimin e nenit 6 t&€ Konvent€s Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut (KEDNJ), ndér t€ tjera shprehet se
rrethana té posagme té ¢éshtjes mund t& déshmojné se ményra aktuale, né té cilén pérdoret njé rishikim,
démton thelbin e njé procesi t& drejté gjyqésor [para.53]. Megjithaté, mé tej GJEDNIJ-ja vleréson se ¢éshtja
g€ ngrihet €shté n€se, mbi bazén e fakteve t€ ¢€shtjes dhe shqyrtimit t€ proceseve t€ rishikimit t€ vendimit,
autoritetet realizojné né nivelin mé maksimal t&€ mundshém njé baraspesh€ ndérmjet interesave té ankuesit
dhe nevojés pér t€ siguruar efektivitetin e sistemit t€ drejt€sis€ penale, duke respektuar né kété ményré
nenin 6 [para.55]; se gabimet e autoriteteve shtetérore duhet t’i shérbejné té pandehurit [para.58]; dhe se
lejimi 1 k€rkesés s€ prokurorit nuk vendos njé baraspeshé nd€rmjet interesit t& ankuesit dhe nevojés pér té
siguruar efektivitetin e sistemit té drejtésisé penale [para.59].

Vendimi Xheraj kundér Shqipérisé i GJEDNJ-sé vlerésohet si shkak i ri kushtetues né dritén qé
Kushtetuta i jep t& drejté€s ndérkombétare né pérgjithési si dhe KEDNJ-sé e vendimeve t&€ GJEDNJ-s€, né
veganti. N& bazé t€ nenit 32 t€ KEDNJ-sé, GJEDNJ-ja ka juridiksion té shqyrtojé té gjitha ¢éshtjet pér
interpretimin dhe zbatimin e KEDNJ-s€. Ky nen i lexuar bashkérisht me nenin 46 t&€ KEDNJ-sé, parashikon
detyrimin e shteteve palé né KEDNIJ pér t& zbatuar t€ gjitha vendimet detyruese t€ GJEDNIJ-sé.

Gjykata Kushtetuese (Gjykata) ka pranuar mé paré se Kushtetuta n€ nenet e saj 5, 116 dhe 122
parashikon se Republika e Shqipérisé zbaton t&€ drejtén ndérkombétare t& detyrueshme pér t€, duke i
radhitur marréveshjet ndérkombétare té ratifikuara, té€ cilat pérbéjn€ pjes€ té sistemit t€ brendshém juridik,
né hierarking e akteve normative q€ kané fuqi pérpara ligjeve. KEDNJ-ja &shté njé nga kéto marréveshje
ndérkombétare, t€ cilén Shqipéria e ka nénshkruar dhe ratifikuar (shih vendimin nr. 65/1999 té Gjykatés
Kushtetuese).

Gjykata ka theksuar se Konventa e Vjenés pér t€ Drejtén e Traktateve, e 23 majit 1969,
pércakton dy kritere kryesore né sferén e zbatimit t€ traktateve ndérkombétare: parimin e pacta sunt
servanda (neni 26), sipas té cilit ¢do traktat né fuqi &shté detyrues pér palét dhe duhet t€ zbatohet prej tyre
né mirébesim dhe parimin se njé palé nuk mund t&é pérdoré dispozitat e sé drejtés sé brendshme si justifikim
pér pamundésiné e saj pér té zbatuar njé traktat (neni 27) (Vendimi nr.15/2010 i Gjykatés Kushtetuese,
paragrafi 44).

Neni 122 i Kushtetutés parashikon se ¢do marréveshje ndérkombétare e ratifikuar pérbén pjesé€ té
sistemit t& brendsh&€m juridik pasi botohet né Fletoren Zyrtare. Ajo zbatohet n€ ményré t& drejtpérdrejté,
pérveg rasteve kur nuk &sht€ e vetézbatueshme dhe zbatimi i saj kérkon nxjerrjen e njé ligji. Njé
marréveshje ndérkombétare e ratifikuar me ligj ka epérsi mbi ligjet e vendit qé¢ nuk pajtohen me t&.
KEDNIJ-ja, pérvegse &sht€ njé marréveshje ndérkombétare e ratifikuar, drejtpérdrejt e zbatueshme ose me
efekt té drejtpérdrejté, ka edhe njé status t€ vecanté né baz€ t€ nenit 17/2 t& Kushtetutés, i cili pércakton se
kufizimet e t&€ drejtave dhe lirive themelore nuk mund té cenojné thelbin e lirive dhe té té drejtave dhe né
asnj€ rast nuk mund t€ tejkalojné€ kufizimet e parashikuara né KEDNJ. Pra, Kushtetuta i jep katalogut té t&
drejtave, t&€ parashikuara né KEDNJ, statusin e standardit minimal ose té¢ eméruesit mé t&€ vogél t&é
pérbashkét, pér sa i takon kufizimeve t€ t€ drejtave dhe lirive t€ shprehura né Kushtetut€. Kjo €shté arsyeja
q¢ edhe Gjykata, né ményré té vazhdueshme né jurisprudencén e saj u referohet vendimeve t€ GJEDNJ-s¢,
duke pranuar efektin e drejtpérdrejté té kétyre vendimeve né interpretim té standardeve kushtetuese pér t€
drejtat e njeriut, vecanérisht né kuptim t€ standardit t€ procesit t€ rregullt ligjor, parashikuar n€ nenin 42 té
Kushtetutés.

Pakica ¢mon se vendimet e GJEDNJ-sé kané vlerén e tyre né dy aspekte qé lidhen me natyrén
detyruese dhe me ményrén e zbatimit té tyre né sistemin e brendshém. Fuqia detyruese e kétyre vendimeve
pércaktohet drejtpérdrejt nga KEDNJ-ja. Né ¢éshtjen Verein Gegen Tierfabriken Schweiz (VgT) v. Zvicrés
(n3. 2) t& datés 30.6.2009 GJEDNJ-ja sqaron parimet qé rregullojné zbatimin e vendimeve t€ saj, duke i
véné theksin zbatimit efektiv t€ kétyre vendimeve. GJEDNIJ-ja shprehet se, sipas kérkesave t€ nenit 46 té
KEDNI-sé, njé shtet palé, pér t€ cilin GJEDNIJ-ja &shté shprehur se ka shkelur KEDNJ-né ose protokollet e
saj, ka detyrimin g€ t€ veprojé né pérputhje me vendimin e GJEDNIJ-s€ né ¢do ¢éshtje ku &shté palé. Me
fjal€ t€ tjera, njé déshtim térésor ose i pjesshém i ekzekutimit t€ vendimit t& GJEDNIJ-sé€ lind pérgjegjésiné
ndérkombétare té shtetit. Shteti né fjal€ ka detyrimin jo vet€m t€ shlyejé d€émin material ndaj personave té
interesuar, por edhe t€ marré masa individuale dhe/ose, nése €shté e pérshtatshme, masa t&é pérgjithshme né
rendin e vet ligjor, qé t’i jap€ fund shkeljes sé gjetur nga gjykata dhe rregullimit t& pasojave té shkeljes, me
géllimin g€ kérkuesi t€ rikthehet, pér aq sa €shté e mundur, né gjendjen g€ ishte para se t€ béhej shkelja
(Vendimi i GJEDNJ-sé Scozzari dhe Giunta v. Italisé [GC], nos. 39221/98 dhe 41963/98, § 249, ECHR
2000-VIIL, dhe Assanidze v. Gjeorgjisé [GC], no. 71503/01, § 198, ECHR 2004-1I). GJEDNJ-ja pranon
se, nén vézhgimin e Komitetit t€ Ministrave, shteti i paditur né parim mund t’i zgjedhé veté mjetet pér té
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pérmbushur detyrimet sipas nenit 46/1 t€ KEDNJ-sé, me kusht qé¢ mjetet t€ jen€ né€ pérputhje me
konkluzionet ¢ vendimit t&¢ GJEDNJ-sé (Vendimet ¢ GJEDNJ-sé Scozzari dhe Giunta, § 249, dhe Lyons
dhe té tjerét). Megjithaté, né disa raste t€ veganta GIEDNJ-ja e ka gjetur t& dobishme qé t’i tregojé shtetit
t& paditur llojin e masave qé mund t& merren pér t'i dhéné fund shkeljes ( Ocalan v. Turgisé, no. 46221/99,
§ 210 in fine, ECHR 2005-1V; dhe Popov v. Rusisé, no. 26853/04, § 263, 13 korrik 2006). N& disa raste,
natyra € shkeljes nuk 1& asnjé rrugédalje pér masat qé duhet té¢ merren (Assanidze, mé lart, §202).
Megjithaté, kur njé individ éshté dénuar sipas procedurave t€ cilat kané sjellé cenim t€ kérkesave té nenit 6
t&¢ KEDNJ-sé, GJEDNJ-ja mund té tregojé qé rigjykimi ose rihapja e ¢éshtjes, nése kérkohet, pérfagéson né
parim njé ményré té pérshtatshme pér rregullimin e shkeljes (Gengel v. Turqisé, no.53431/99, § 27, 23
tetor 2003; Ocalan, § 210; dhe Claes dhe té tjerét v. Belgjikés, nos.46825/99, 47132/99, 47502/99,
49010/99, 49104/99, 49195/99 dhe 49716/99, § 53, 2 gershor 2005). Kjo &shté né pérputhje me udhézimet
¢ Komitetit t&€ Ministrave, i cili né Rekomandimin R (2000) 2 i ka béré thirrje shteteve palé t&¢ KEDNJ-s€ q&
té pérfshijné mekanizma né€ nivel vendor pér rishqyrtimin ose rihapjen e ¢éshtjes, me kusht qé kjo masé té
pérfagésojé “mjetin mé t& efekteshém, né mos té vetmin pér arritjen e restitutio in integrum”.

Pakica vleréson se né rastin e paraqitur nga kérkuesi Xheraj para Gjykatés Kushtetuese, pretendimi
bazé ka t&€ b&jé me cenimin e t€ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor (neni 6/1 i KEDNJ é&shté
drejtpérdre;jté i zbatueshém), cenim i cili vjen si pasojé e moszbatimit t€ vendimit t&€ GJEDNJ-sé né favor té
kérkuesit. Céshtja e kérkuesit duhet t€ vlerésohet né zbatim t€ detyrimeve qé rrjedhin nga Kushtetuta né
bazé t&€ neneve 5, 17/2, 122 dhe géndrimit qé ka mbajtur Gjykata se njé mungesé ligjore nuk e shlyen
shtetin nga detyrimi ndérkombétar pér t€ zbatuar njé vendim gjyqésor. N& pérputhje me kété interpretim té
pérgjegjésisé ndérkombétare té shtetit, t€ parimit pacta sund servanda, epérsisé s€ normés ndérkombétare
ndaj legjislacionit t&€ brendshém dhe efektit t€ drejtperdrejté t&€ KEDNI-sé, Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté
nuk mund té citojé njé normé t€ Kodit t&¢ Procedurés Penale (mungesén e shkaqeve sipas nenit 450), si
arsye pér t€ mos zbatuar vendimin e GJEDNJ-sé, i cili &shté i detyrueshém pér zbatim pér Shqipéring. Pra,
dispozitat e sé drejtés s€ brendshme nuk mund t&€ pé€rdoren si justifikim pér t€ mos pérmbushur njé detyrim
ndérkombétar g€, n€ rastin konkret, lidhet me detyrimin e shtetit shqiptar pér t€ mbrojtur t&€ drejtén
kushtetuese t€ kérkuesit, pér nj€ proces té rregullt ligjor pér shkak t€ shkeljes s€ parimit t€ siguris€ juridike.
Ky detyrim i shprehur n€ vendimin ¢ GJEDNJ-s€ ka epérsi ndaj vendimit té Gjykatés sé Larté, i cili &shté
né kundérshtim me té.

Pakica €shté e mendimit se rigjykimi, sipas dispozitave t& Kodit t€ Procedurés Penale, nuk &shté
njé mjet i efektshém, pér t€ garantuar ashtu si¢ kérkon GJEDNIJ-ja, resitutio in integrum pér kérkuesin, pér
aq kohé sa veté Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né bazé té rregullave procedurale, e kthen ¢éshtjen pér
rigjykim né€ gjykatén e shkall€s s€ par€. Céshtja objekt shqyrtimi ka vegorité e veta. GJEDNJ-ja ka gjetur
gé vendimi i Kolegjit Penal t€¢ Gjykatés s€ Lart€ nr.417, dat€ 20.6.2001 ka cenuar parimin e sigurisé
juridike, duke pranuar kérkesén e prokurorit pér rivendosje né afat. Pra, éshté e qarté se ky proces penal
ndaj kérkuesit nuk mund t&é konsiderohet se éshté né pérputhje me KEDNJ-né. Pakica vleréson se pasojat e
kétij procesi t€ parregullt do t€ ndreqeshin duke realizuar restitutio in integrum (pérfshi démshpérblimit)
vetém pas shfuqizimit t& vendimit nr.417, daté 20.6.2001 t& Kolegjit Penal té¢ Gjykatés sé Larté dhe
shfuqizimit t€ vendimit t& po késaj Gjykate té vitit 2010.

Né baz€ té nenit 132 té Kushtetutés, Gjykata ka t€ drejtén e shfuqizimit t& akteve g€ shqyrton,
ndérsa ligji nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese”, né nenin
77 té tij parashikon g€ Gjykata shfuqizon aktet dhe ia dérgon pér shqyrtim gjykatés pérkatése. Pér rastin né
shqyrtim, né interpretim t€ Kushtetutés, t¢ KEDNJ-s€, té jurisprudencés s¢ GJEDNJ-sé dhe né zbatim té
parimit t€ zbatimit t& efektshém t€ vendimeve t€ GJEDNIJ-s€, né respektim té restitutio in integrum,
Gjykata duhet t€ pranonte né térési kérkesén e paraqitur nga Xheraj dhe té€ shfugizonte t€ dy vendimet e
Kolegjit Penal t& Gjykat€s s€ Lartg.

Dérgimi i ¢éshtjes pér rishqyrtim né Kolegjin Penal t€ Gjykatés s€ Larté, pér t€ vleré€suar pranimin
ose jo té kérkesés pér rishikim, jo vet€ém qé zvarrit njé proces t€ evidentuar tashmé nga GJEDNJ-ja si njé
proces i parregullt ligjor, por nga ana tjetér nuk e identifikon Gjykatén Kushtetuese si njé mjet efektiv pér
individin.

Anétaré: Admir Thanza, Sokol Berberi, Sokol Sadushi.
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