VENDIM
Nr.51, daté 30.11.2011

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé€, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo Anétar 1 « «“
Xhezair Zaganjori Anétar 1 “ “

Petrit Pllogi Anétar 1 «“ «
Vitore Tusha Anétare e «“ «“
Sokol Sadushi Anétar i « «“
Admir Thanza Anétar 1 « «
Altina Xhoxhaj Anétare e “ “
Sokol Berberi Anétar 1 «“ «“

me sekretare Enina Mullaj, n€ daté€n 28.6.2011, mori né€ shqyrtim né€ seancé gjyqésore mbi bazé
dokumentesh ¢€shtjen nr.25 Akti qé i pérket:

KERKUES: Bardhyl Ibra

OBJEKTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén, i shprehjes “akti i rekursit dhe
memoriet duhet t€ né€nshkruhen nga mbrojtésit, me pasojé mospranimi” né nenin 435/2 té¢ Kodit t&
Procedurés Penale; i shprehjes “rekursi penal t€ nénshkruhet nga mbrojtési, né té kundért ai nuk pranohet
pér shqyrtim né Gjykatén e Larté” né vendimin nr.5, dat€ 15.9.2009 t€ Kolegjeve t€ Bashkuara; i
shprehjes “i pandehuri dhe palét private pé€rfagésohen nga mbrojt€sit” né nenin 437/3 t€ Kodit té
Procedurés Penale; i vendimit nr. 513, daté€ 24.5.2010 t&€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Elbasan; i vendimit
nr. 00-2010-938, daté 2.7.2010 t& Gjykatés sé Larté.

Interpretim i nenit 417 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, pér t€ pércaktuar saktésisht kompetencén
léndore dhe tok&sore, sidomos pér t€ pércaktuar nése Kryetari i Gjykatés s€ Rrethit ka té drejté t€ vendosé
pezullimin e ekzekutimit té vendimit.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f, 134/g e 142/1 t€ Kushtetutés s¢ Republikés s¢ Shqipérisé

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢€shtjes, Sokol Berberin dhe pasi bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me vendimin nr.266, daté 13.6.2008, t€ Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor Elbasan, kérkuesi €shté
deklaruar fajtor pér kryerjen e veprés penale té parashikuar nga neni 246/2 i Kodit Penal (KP) dhe &shté
dénuar me njé vit burgim, dénim i pezulluar né zbatim té nenit 59 t& KP-s&€. Mbi ankimin e kérkuesit,
Gjykata e Apelit Durrés me vendimin nr.47, daté 16.2.2010, ka vendosur mospranimin e ankimit pér
shkak t&€ paraqitjes tej afatit ligjor. Kérkuesi i €shté drejtuar Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Elbasan pér
pezullimin e ekzekutimit t&€ vendimit penal.

2. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Elbasan, me vendimin nr.513, daté€ 24.5.2010, ka vendosur té
“shpallé moskompetencén e saj pér gjykimin e ¢éshtjes administrative-penale nr.53, akti, q¢€ i pérket
kérkuesit Bardhyl Ibra, me objekt pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit penal nr.266, daté 13.6.2008, té
dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Elbasan dhe dérgimin e akteve Gjykatés sé Larté”.

3. Kérkuesi ka ushtruar rekurs kundér kétij vendimi dhe Kolegji Penal i Gjykatés s€ Lart€, me
vendimin nr.938, daté 2.7.2010, n€ Dhomé& Késhillimi, ka vendosur mospranimin e rekursit pasi rekursi
nuk €shté nénshkruar nga mbrojtési.

4. Kérkuesi i &éshté drejtuar me kérkesé Gjykatés Kushtetuese (né vijim Gjykata), duke
parashtruar se:



4.1 Vendimi i Kolegjit Penal té Gjykatés sé¢ Larté, pérmes t€ cilit rekursi i kérkuesit nuk &shté
pranuar, i ka mohuar t€ drejtén pér t’u dégjuar dhe té drejtén e aksesit né gjykaté, né kundérshtim me
nenin 42 t& Kushtetut€s dhe nenin 6 t€ Konventés europiane pér té drejtat e njeriut (KEDNYJ).

4.2 Vendimet e gjykatave jan€ té paarsyetuara, né shkelje t€ neneve 42 dhe 142/1 té Kushtetutés;

4.3 Duhen shfuqizuar si té papajtueshme me Kushtetutén: shprehja “akti i rekursit dhe memoriet
duhet t€ nénshkruhen nga mbrojtésit, me pasojé mospranimi” n€ nenin 435/2 t€ Kodit t€ Procedurés
Penale (KPP); shprehja “rekursi penal t€ nénshkruhet nga mbrojtési, né t€ kundért ai nuk pranohet pér
shqyrtim n€ Gjykatén e Larté”, n€ vendimin nr.5, daté 15.9.2009 t€ Kolegjeve t€ Bashkuara; shprehja “i
pandehuri dhe palét private pérfagésohen nga mbrojtésit” né nenin 437/3 t€ KPP-s¢; vendimi nr.513, daté
24.5.2010, i Gjykatés s€ Rrethit Gjyqgésor Elbasan; vendimi nr. 00-2010-938, dat€ 2.7.2010, i Gjykat€s s€
Larté.

4.4 Gjykata duhet t€ interpretojé nenin 417 t&€ KPP-s€, pér t€ pércaktuar sakt€sisht kompetencén
léndore dhe tokésore, sidomos pér t€ pércaktuar nése Kryetari i Gjykatés sé Rrethit ka t€ drejté té vendosé
pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit.

II

A. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit né gjykaté

5. Kérkuesi, né kérkesén drejtuar Gjykatés, ka pretenduar se Gjykata e Larté, duke vendosur
mospranimin pér gjykim t€ rekursit, me arsyetimin se, né kund€rshtim me nenin 435/2 té¢ KPP-s€, nuk
éshté nénshkruar nga mbrojtési, i ka cenuar atij té drejtén pér t’iu drejtuar késaj gjykate (aksesin),
parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés.

6. Gjykata i vleréson pretendimet e kérkuesit n€ kuptim t€ standardeve pér nj€ proces té rregullt
ligjor. E drejta pér t’iu drejtuar gjykatés €shté€ nj€ e drejté themelore e njeriut dhe njé€ nga elementet mé té
réndésishme té procesit t€ rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t& KEDNJ-sé.
Sanksionimi i késaj t€ drejte i jep mundésiné individit t’i drejtohet njé organi t€ paanshém, t€ caktuar me
ligj, me géllim vendosjen né vend t& njé t& drejte t€ cenuar. Neni 31, shkronja “¢”, i Kushtetutés
parashikon se gjaté procesit penal kushdo ka té drejt€ té mbrohet veté ose me ndihmén e njé mbrojtési
ligjor t& zgjedhur prej tij, t€ komunikojé€ lirisht dhe privatisht me t€, si dhe t’i sigurohet mbrojtja falas,
kur nuk ka mjete té mjaftueshme. Nga ana tjetér, neni 43 i Kushtetutés parashikon se kushdo ka té drejté
té ankohet kundér njé vendimi gjygésor né njé gjykaté mé t& lart€, pérvegse kur né Kushtetuté
parashikohet ndryshe. Gjykata, n€ jurisprudencén e saj, €shté shprehur se e drejta pér t’iu drejtuar
gjykatés pérbén njé€ garanci pér administrimin e miré t€ drejté€sisé prandaj, ¢do interpretim i ngushtg i
nenit 42 té Kushtetutés dhe i nenit 6 t¢ KEDNJ-sé nuk pérputhet me géllimet dhe objektin e tyre (shih
vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.14, daté 3.6.2009).

7. Mohimi i s€ drejt€s pér t’iu drejtuar gjykatés dhe pér t€ marré njé pérgjigje pérfundimtare prej
saj, lidhur me pretendimet e ngritura, pé€rbén cenim t€ sé drejté€s themelore pér njé€ proces t€ rregullt ligjor,
parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNIJ-s€ (shih vendimet nr.38, daté 30.12.2010;
nr.5, daté 2.3.2011; nr.8, daté 16.3.2011; nr.9, daté 29.3.2011; nr.10, daté 29.3.2011 té Gjykatés
Kushtetuese).

8. Edhe Gjykata Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (GJEDNJ), né jurisprudencén e saj ka mbajtur
géndrimin se, né kuptim t€ nenit 6 § 1 t& KEDNJ-s€, mospranimi i njé kérkese né Gjykatén e Larté nuk
duhet t&€ cenojé thelbin e té drejtés s& ankimuesit pér t’iu drejtuar gjykatés (shih vendimet e GJEDNJ-sé
né céshtjet Brualla Gomez de la Torre kundér Spanjés, daté 19.12.1997; Saez Maeso kundér Spanjés,
daté 9.11.2004; Xheraj kundér Shqipérisé, té datés 29 korrik 2008).

9. E drejta pér t’iu drejtuar njé gjykate nuk éshté absolute. Kjo e drejté mund té jeté pjes€ e
kufizimeve (veganérisht lidhur me kushtet e pranimit t€ njé apelimi), por kufizimet nuk duhet t€ jené té
tilla sa t€ démtojn€ veté thelbin e té drejtés. Ato duhet t€ ndjekin njé qéllim legjitim dhe mjetet e
pérdorura duhet t€ jené pérpjesétimore me qéllimin qé kérkohet té€ arrihet (shih vendimin e Gjykatés
Kushtetuese, nr.30, daté 17.6.2010). Né ké&té kuptim, Gjykata &shté shprehur se pérdorimi i mjetit
procedural, té pérshtatshém ankimues, né formé e né pérmbajtje, si¢ €shté sanksionuar né KPP, nuk



pérbén njé kérkes€ formale, por njé kérkesé qé lidhet me thelbin e té drejté€s s€ mbrojtjes dhe té
pjesémarrjes aktive né gjykim. Shqyrtimi i mjetit procedural né ményré jo substanciale, cenon té drejténe
aksesit né Gjykatén e Larté (shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese, nr.21, daté 24.7.2006).

10. Gjykata vleréson se neni 435/2 i KPP-sé, i cili parashikon, inter alia, se akti i rekursit dhe
memoriet duhet t€ nénshkruhen nga mbrojtésit, me pasojé mospranimi, nuk mund t€ interpretohet nga
Gjykata e Larté n€ njé ményré t€ tillé q€ cenon thelbin e t€ drejtés s€ njé€ individi pér t’iu drejtuar asaj
gjykate. Q&llimi i kétij neni &shté t€ garantojé mbrojtjen me avokat té t& pandehurit, né€ rastin kur ai
ushtron rekurs. Standardi i mbrojtjes me avokat né Gjykatén e Larté nuk garantohet plotésisht nése
respektohet vetém gjat€ shqyrtimit gjyqe€sor. Rekursi éshté akti procedural né t€ cilin parashtrohen
shkaget, pér té cilat kundérshtohet njé vendim sipas kérkesave t€ nenit 432 t& KPP-s€, q¢ mundéson té
drejtén e t€ pandehurit pér té filluar gjykimin né Gjykatén e Larté dhe, n€ két€ kuptim, ai ésht€ akti me t&
cilin garantohet e drejta pér akses né kété gjykaté (shih vendimin nr.38, daté 30.12.2010, t& Gjykatés
Kushtetuese).

11. Pér té garantuar t€ drejtén e njé€ individi pér t’iu drejtuar Gjykatés s€ Larté, zbatimi i nenit
435/2 t& KPP-s€ duhet paré n€ raport me rregullimet e pérgjithshme qé¢ disiplinojné paraqitjen e ankimit
(nenet 407- 421 t& KPP-s€) dhe paraqitjen e rekursit (nenet 431-435 t€ KPP-s€). Né situatén né té cilén
kérkuesi ka ushtruar rekursin, né pérmbushje t€ detyrimeve té tij formale qé pércaktohen kryesisht né
nenet 410, 412, 420, 435/1 t&€ KPP-sé dhe rekursi nuk éshté nénshkruar nga mbrojtési i zgjedhur prej tij, ai
nuk mund t€ privohet nga e drejta q€ rekursi i tij t€ vlerésohet sipas pércaktimeve t€ nenit 432 t& KPP-s¢.
Kéto kérkesa ligjore kané rénd€si kushtetuese, sepse garantojné realisht t€ drejtén e individit pér t’iu
drejtuar Gjykatés sé Larté (shih vendimin nr.38, daté 30.12.2010; vendimin nr.5, daté 2.3.2011, té
Gjykatés Kushtetuese).

12. Né rastin konkret, Gjykata véren se kérkuesi ka depozituar prané sekretarisé sé Gjykatés sé&
Lart€ njé rekurs t€ panénshkruar nga mbrojtési i tij. Pér pasoj€, Kolegji Penal i Gjykatés s€ Lart€, né
Dhomén e Késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit me arsyetimin se n€ kushtet e mungesés sé
nénshkrimit t€ mbrojtésit, nuk jané plot€suar kérkesat formale t& nenit 435/2 t&€ KPP-sé.

13. Gjykata ¢mon se né véshtrim t€ garantimit té standardit t€ aksesit né gjykaté t€ evidentuar mé
lart, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka pasur pérgjegjésiné qé, para se t&€ vendoste mospranimin e
rekursit pér shkak t€ mosnénshkrimit té tij nga mbrojtési, té verifikonte nése sekretaria gjyqésore kishte
zbatuar detyrimin ligjor pér vénien né dijeni t€ t€ pandehurit, pér t€ plot€suar rekursin me nénshkrimin
nga mbrojtési, sipas kuptimit qé veté Kolegjet ¢ Bashkuara té Gjykatés sé Larté, né vendimin unifikues
nr.5, daté 15.9.2009, i kané dhéné nenit 415/2 t€ KPP-sé. Nga materialet e dosjes gjyqésore nuk rezulton
qé té jeté€ pérmbushur ky detyrim.

14. Pér sa mé sipér, Gjykata arrin né€ pérfundimin se Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté, duke
vendosur mospranimin e shqyrtimit t€ rekursit t€ paraqitur nga kérkuesi, me arsyetimin se nuk ka gen€ i
nénshkruar nga mbrojtési, i ka cenuar atij t€ drejtén e aksesit né€ Gjykatén e Larté.

B. Pér pretendimin e mosarsyetimit té vendimeve gjygésore

15. Kérkuesi ka pretenduar se vendimi nr.513, dat€ 24.5.2010 i Gjykat€s s€ Rrethit Gjyqgésor
Elbasan dhe vendimi nr.00-2010-938, daté 2.7.2010 i Gjykatés sé Larté, jan€ té paarsyetuar, né
kundérshtim me nenin 142/1 té Kushtetutés. Gjykata e ka pérfshiré n€ jurisprudencén e saj arsyetimin e
vendimeve gjyqésore, si njé element thelb&sor i t€ drejtés pér njé proces t&€ rregullt ligjor. N& analizé té
dispozitave kushtetuese dhe t€ dispozitave procedurale penale, Gjykata ka theksuar se vendimet gjyqésore
duhet jené té arsyetuara dhe t€ pérmbajné njé€ parashtrim t€ pérmbledhur té rrethanave té faktit dhe provat
mbi t€ cilat bazohen, arsyet pér té cilat gjykata i quan t€ papranueshme provat e kundérta, si dhe
dispozitivin, duke treguar dispozitat ligjore té zbatuara. “Arsyetimi i vendimeve €shté element thelbésor i
njé vendimi t& drejté (...). Vendimi mund t€ kontrollohet nga njé gjykaté mé e lart€ sipas procedurave
pérkatése dhe, qé kjo t€ jet€ e mundur, duhet béré arsyetimi i vendimit, né té cilin gjyqtari tregon me
qartési faktet dhe ligjin e zbatueshém, té cilat e kané cuar né bérjen e njé zgjedhjeje ndérmjet disa
mundésive. Pra, gjyqtari duhet té shpjegojé arsyet e vendimeve t€ tij, duke iu referuar fakteve pér t€ cilat
éshté zhvilluar procesi, ligjeve té zbatueshme dhe kérkesave t€ ndryshme t€ paléve” (shih vendimin nr.11,



daté 2.4.2008, dhe vendimin nr.23, daté 23.7.2009, té Gjykatés Kushtetuese).

16. Gjykata €shté shprehur se vendimi gjyqésor, né¢ ¢do rast, duhet té jet€ logjik, i rregullt né
formé dhe i qarté né p€rmbajtje. Né t€résiné e tij ai duhet konsideruar si njé€ unitet, n€ t€ cilin pjesét
pérbérése jané t€ lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet t€ jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés.
Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené t€ bazuara dhe t€ lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat
e mendimit t& drejt€. (Shih vendimet nr.7, daté 9.3.2009, nr.23, daté 23.7.2009; nr. 38, daté 30.12.2010,
té Gjykatés Kushtetuese).

17. Edhe GJEDNJ-ja ka theksuar se njé funksion tjetér i arsyetimit té vendimit &shté t’u
demonstrojé paléve se ata jané dégjuar. Pé&r mé tepér, njé vendim i arsyetuar i jep mundésiné paléve ta
apelojné até, si dhe organeve té apelit ta shqyrtojné. Vet€ém duke dhéné nj€ vendim t€ arsyetuar, mund té
realizohet vézhgimi publik i administrimit té drejtésisé. (shih vendimin Sarban kundér Moldavisé, prg.98,
daté 4 tetor 2005).

18. Né rastin n€ shqyrtim, Gjykata vler€son se vendimi nr.513, dat€ 24.5.2010 i Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Elbasan, objekt shqyrtimi, nuk rezulton t€ jeté i paargumentuar, pa referenca ligjore,
jologjik, apo t€ keté kundérthénie ose paqartési. N¢ lidhje me arsyetimin e vendimeve t& Gjykaté s¢ Larté
n€ Dhomé Késhillimi, Gjykata, n€ jurisprudencén e saj i ka pranuar si t€ arsyetuara vendimet e
mospranimit té rekursit, pavarésisht formulimit t€ pérmbledhur té pjesés arsyetuese (shih vendimin nr.26,
daté 13.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Edhe GJEDNIJ-ja ka mbajtur t€ njéjtin géndrim, duke pohuar
ndérmjet t& tjerave, se “arsyetimi i kufizuar, i dhéné nga Gjykata e Larté né formulimin e vendimit né
Dhomé Késhillimi, n€ ményré t& nénkuptuar evidenton se aplikanti nuk ka ngritur njé nga argumentet
ligjore té pércaktuara né dispozitén pérkatése té legjislacionit té brendshém, e cila éshté kusht pér
pranimin kérkesés. Gjykata véren se, kur njé Gjykaté e Larté refuzon t€ pranojé njé ¢éshtje, pér arsye se
mungojné shkaget ligjore pér ngritjen e ¢éshtjes, njé arsyetim shumé i kufizuar mund t€ pérmbushé
kriterin e nenit 6 té¢ Konventés” (shih, mutatis mutandis, Marini kundér Shqipérisé, té datés 18 dhjetor
2007, Mishgjoni kundér Shqipérisé, daté 7 dhjetor 2010 § 51, dhe Nerva kundér Mbretérisé sé Bashkuar ,
daté 11 korrik 2000).

19. Nisur nga sa mé sipér, Gjykata ¢mon se, n€ rastin né shqyrtim, pretendimet e kérkuesit, né
lidhje me mosarsyetimin ¢ vendimeve gjyqésore, nuk jané t€ bazuara.

C. Pér pretendimet e tjera

20. Kérkuesi, inter alia, pretendon qé Gjykata té shfuqizojé shprehjen “akti i rekursit dhe
memoriet duhet t€ nénshkruhen nga mbrojtésit, me pasojé mospranimi” n€ nenin 435/2 t€ KPP-sé;
shprehjen “rekursi penal t€ nénshkruhet nga mbrojtési, n€ t€ kundért ai nuk pranohet pér shqyrtim né
Gjykatén e Larté”, né vendimin nr.5, daté 15.09.2009, t& Kolegjeve té Bashkuara; shprehjen “i pandehuri
dhe palét private pérfaqésohen nga mbrojtésit” né€ nenin 437/3 t€ KPP-s€; t€ interpretojé nenin 417 t&
KPP-sé pér té pércaktuar saktésisht kompetencén 1€ndore dhe tokésore, sidomos pér té pércaktuar nése
Kryetari i Gjykatés s€ Rrethit ka t€ drejt€ t€ vendosé pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit.

21. Gjykata vler€son se kérkuesi nuk legjitimohet pér t€ véné né lévizje Gjykatén Kushtetuese pér
pretendimet lidhur me antikushtetutshmériné e nenit 435/2 dhe vendimit nr. 5, daté¢ 15.09.2009 té&
Kolegjeve t€ Bashkuara , nenit 437/3 dhe interpretimit t€ nenit 417 t€ KPP-s€. Ajo thekson se, sipas
neneve 131/f dhe 134/2, shkronja “g” t€ Kushtetutés, individét mund t’i drejtohen Gjykatés Kushtetuese
vetém pér pretendime t€ lidhura me procesin e rregullt ligjor. Né kété kéndvéshtrim, Gjykata, né
jurisprudencén e saj, €shté shprehur se né raste té tilla, kérkuesit, si njé subjekt me legjitimitet té
kushtézuar, né kuptim t€ nenit 134, pika 2 t€ Kushtetutés, i mungon interesi pér t€ kérkuar shfuqizimin si
antikushtetues té€ dispozités procedurale (shih vendimin nr.26, daté 13.06.2011, t&¢ Gjykatés Kushtetuese).
Gjykata né praktikén e saj, ka pranuar gjithashtu se problemet e interpretimit e t& zbatimit té ligjit pér
zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, pérderisa ato nuk shogérohen me
cenimin e t€ drejtave t€ individit pér njé proces t&€ rregullt ligjor (shih vendimin nr.31, daté 1.12.2005, té
Gjykatés Kushtetuese).

22. Pérfundimisht, Gjykata arrin n€ konkluzionin se, gjaté gjykimit t&€ ¢éshtjes né¢ Gjykatén e
Larté, kérkuesit i €shté cenuar e drejta e aksesit, si njé element thelbésor i t&€ drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor, n€ v€shtrim t€ nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t&€ KEDNJ-s¢.



PER KETE ARSYE,

Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131 shkronja “f” dhe
nenit 134, pika 1, shkronja “g” t€ Kushtetutés; neneve 72 dhe 77 té ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash:

VENDOSI:

- Shfuqgizimin si té€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s€ Shqipérisé té vendimit nr. 00-
2010-938, daté 2.7.2010, t&€ Gjykatés sé& Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Kolegjin Penal t€ Gjykatés sé Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Angtaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Xhezair Zaganjori, Vladimir Kristo, Sokol Sadushi, Petrit
Plloci, Sokol Berberi, Admir Thanza.
Anétaré kund@r: Altina Xhoxhaj, Vitore Tusha



