VENDIM
Nr. 18, daté 2.4.2012

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo Anétar i “ “
Xhezair Zaganjori Anétar i “ “
Petrit Pllogi Anétar i “ “
Vitore Tusha Anétare e “ “
Sokol Berberi Anétar i “ “
Fatmir Hoxha Anétar i “ “
Admir Thanza Anétar i “ “
Altina Xhoxhaj Anétare e “ “

me sekretare Edmira Babaj, né datén 19.1.2012, mori né shqyrtim né seancé gjygésore me dyer té
hapura ¢éshtjen nr. 56/31 akti, gé i pérket:

KERKUES: Shkélgim Qosja, pérfagésuar nga avokatét Ndue Pjetra dhe Engjéll Allajbej, me
autorizim.

SUBJEKT | INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme, né mungesé.

OBJEKTI: Shfugizimi, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, i
vendimeve nr. 67, daté 2.5.2001 té Gjykatés sé Apelit Shkodér dhe nr. 00-2011-437 (66), daté 28.4.2011
té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 31, 33, 42/2 dhe 131/f té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; neni
6 1 Konventés Europiane té té Drejtave t& Njeriut (KEDNJ).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e céshtjes, Altina Xhoxhaj, pérfagésuesin e kérkuesit gé kérkoi pranimin e
kérkesés, dhe, pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesi Shkélgim Qosja éshté gjykuar né mungesé pér kryerjen e veprave penale té vrasjes
me paramendim, parashikuar nga neni 78 i Kodit Penal (KP), dhe mbajtjes pa leje té arméve luftarake,
parashikuar nga neni 278/2 i KP-sé.

2. Me vendimin nr. 258, daté 18.7.2000, Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér e ka deklaruar até
fajtor pér kryerjen e veprave penale t& mésipérme dhe, né bashkim té dénimeve, e ka dénuar me 20 vjet
burgim.

3. Me vendimin nr. 137, daté 6.10.2000, Gjykata e Apelit Shkodér ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér.

4. Me vendimin nr. 90, daté 8.2.2001, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur prishjen e
vendimit nr. 137, daté 6.10.2000 té Gjykatés sé Apelit Shkodér dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né
po até gjykaté, me tjetér trup gjykues.

5. Me vendimin nr. 67, daté 2.5.2001, Gjykata e Apelit Shkodér ka vendosur Iénien né fuqgi té
vendimit nr. 258, daté 18.7.2000 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér. Ndaj kétij vendimi nuk éshté
béré ankim.

6. Me vendimin nr. 87, daté 3.6.2010, Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér ka vendosur pranimin
e kérkesés sé kérkuesit Shkélgim Qosja pér rivendosje né afatin e ankimit, duke i njohur atij té drejtén pér



té ushtruar rekurs ndaj vendimit nr. 67, daté 2.5.2001 té Gjykatés sé Apelit Shkodér.

7. Me vendimin nr. 00-2011-437 (66), daté 28.4.2011 Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka
vendosur Iénien né fugi té vendimit nr. 67, daté 2.5.2001 té Gjykatés sé Apelit Shkodér.

8. Keérkuesi pretendon para Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) se né proceset e zhvilluara né
Gjykatén e Apelit Shkodér dhe né Gjykatén e Larté jané cenuar kéto elemente té procesit té rregullt:

8.1. Eshté cenuar parimi i paanshmérisé sé gjykatés, pasi né pérbérje té trupit gjykues gé ka
gjykuar céshtjen né Gjykatén e Apelit Shkodér, né kundérshtim me nenin 15 té Kodit t& Procedurés
Penale (KPP), ka marré pjesé njé gjyqtar i cili ka gené mé paré né pérbérje té trupit gjykues qé ka
shqyrtuar, né po kété gjykaté, ankimin kundér masés sé sigurimit té dhéné pér kérkuesin.

8.2. Eshté cenuar e drejta e mbrojtjes né Gjykatén e Larté, pasi gjykimi éshté zhvilluar né
mungesé té kérkuesit dhe kjo gjykaté nuk ka béré asnjé pérpjekje pér té siguruar praniné e tij né seancén
gjyqgésore. Kérkuesi, né kundérshtim me nenin 31 té Kushtetutés, nuk éshté njoftuar né njé kohé té
arsyeshme pér procesin, pér té pérgatitur mbrojtjen e tij.

8.3. Eshté cenuar parimi i barazisé sé arméve, pasi né gjykimin e zhvilluar né Gjykatén e Larté
akuza ka pasur pérfagésuesin e saj, kurse kérkuesi nuk ka pasur mundési té shprehé pretendimet e tij, nga
njé mbrojtés i zgjedhur prej tij.

9. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né parashtrimet dérguar me shkrim
Gjykatés, shprehet se:

9.1. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit t& paanshmérisé né gjykim, né rastin né
shqyrtim, pjesémarrja e té njéjtit gjyqgtar si né pérbérje té kolegjit gé ka shqyrtuar ankimin e prokurorit
mbi masén e sigurimit, ashtu edhe né kolegjin gé ka shqyrtuar themelin e c¢éshtjes, nuk pérbén
papajtueshméri né kuptim té nenin 15/2 té KPP-sé dhe as shkak pér hegje doré nga gjykimi né kuptim té
nenit 17/1, shkronja “e”, t&¢ KPP-sé. Né vendimin pér ndryshimin e masés sé sigurimit Gjykata e Apelit
Shkodér, pa i hyré analizés dhe vlerésimit té rrethanave té faktit dhe ligjit ka vendosur mospranimin e
ankimit, pér shkak té hegjes doré té prokurorit nga ankimi.

9.2. | pabazuar éshté edhe pretendimi pér mohimin e té drejtés sé mbrojtjes né Gjykatén e Larté.
Né kété gjykaté rezulton se njoftimi pér seancén gjygésore éshté béré né pérputhje me afatet dhe
dispozitat procedurale. Nga prokura e posacme, e administruar né dosjen gjygésore, rezulton se kérkuesi
ka shprehur vullnetin pér mospjesémarrjen né gjykim dhe pér pérfagésimin né mungesé té tij nga avokati i
zgjedhur. Né kéto kushte, kétij mbrojtési i lindte detyrimi té interesohej prané Gjykatés sé Larté pér datén
dhe orén e gjykimit pér té pérfagésuar kérkuesin. P&r mé tepér, duke gené se Gjykata e Larté éshté véné
né lévizje me rekursin e ushtruar nga veté kérkuesi, géndrimi i tij dhe i mbrojtésit ishte shprehur né
rekurs.

I

A. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit té paanshmeérisé

10. Kérkuesi pretendon se né gjykimin e késaj ¢éshtjeje éshté shkelur parimi i gjykimit nga njé
gjykaté e paanshme. Konkretisht, sipas tij, né gjykimin né gjykatén e apelit ka marré pjesé njé gjyqtar qé
kishte marré pjesé mé paré né shqyrtimin e ankimit ndaj masés sé sigurimit t€ dhéné ndaj tij.

11. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e paanshme éshté njé
nga elementet e réndésishme té procesit té rregullt ligjor, i sanksionuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni
6 i KEDNJ-sé. Né shtetin e sé drejtés, kérkesa pér njé gjykim té paanshém merr réndési té vecanté né
funksion té besimit né dhénien e drejtésisé gé, né shogérité demokratike, duhet ta krijojné né cdo rast
palét né gjykim. Parimi i paanshmérisé ka né vetvete elementin e tij subjektiv, i cili lidhet ngushté me
bindjen e brendshme gé krijon gjyqtari pér zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe elementin objektiv, me
té cilin kuptohet dhénia e garancive té nevojshme pér gjykim té paanshém nga veté gjykata, pérmes
ménjanimit prej saj té€ ¢do dyshimi té pérligjur né kété drejtim. Ndér té tjera, gjykata duhet té jeté
vecanérisht e kujdesshme né formimin e trupit gjykues, né ményré gé té ménjanohen nga gjykimi i
céshtjes gjyqgtarét gqé nuk kané garancité e kérkuara pér paanshméri né kuptimin objektiv (shih vendimet
nr. 12, daté 13.4.2007; nr. 21, daté 29.4.2010; nr. 40, daté 22.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Duke iu referuar rrethanave té c¢éshtjes konkrete, nga aktet e administruara né dosjen



gjygésore rezulton se i njéjti gjyqtar i Gjykatés sé Apelit Shkodér, i cili ka gené né pérbérje té trupit
gjykues gé ka shgyrtuar ankimin pér themelin e ¢éshtjes (vendimi nr. 67, daté 2.5.2001), ka gené mé paré
né pérbérje té trupit gjykues gé ka marré né shqyrtim ankimin e prokurorit ndaj masés sé sigurimit pér
kérkuesin (vendimi nr. 23, daté 2.11.1999), vendim me té cilin éshté vendosur mospranimi i ankimit pér
shkak té heqgjes doré té prokurorit prej tij.

13. Me géllim té respektimit t& parimit té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, neni 15/2 i KPP-
sé parashikon se nuk mund té marré pjesé né gjykim gjyqgtari gé ka vleftésuar masén e sigurimit ose ¢do
kérkesé tjetér té prokurorit té paragitur gjaté hetimit paraprak né té njéjtin procedim. Ky detyrim
parashikohet edhe nga neni 17/1, shkronja “e” i KPP-s&, sipas té cilit gjyqtari duhet té hegé doré nga
gjykimi i ¢éshtjes konkrete kur ndodhet né njé nga kushtet e papajtueshmérisé, té parashikuara nga neni
15 i KPP-sé. Ligji nuk pérjashton gé gjyqtari, i cili ka shqyrtuar njé kérkesé gjaté hetimit paraprak, té
shqyrtojé njé kérkesé tjetér té té njéjtit lloj apo té njé lloji tjetér né té njéjtin procedim, por parimi éshté gé
gjyqtari qé ka vleftésuar ¢cdo kérkesé té prokurorit gjaté hetimeve paraprake, ka papajtueshméri me
gjygtarin gé merr pjesé né gjykimin e ¢éshtjes (shih vendimin nr. 40, daté 22.9.2011 t& Gjykatés
Kushtetuese).

14. Gjykata véren se neni 15/2 i KPP-sé shprehet se “nuk mund té marré pjesé né gjykim gjyqtari
qé ka vleftésuar...”, ¢ka do té thoté se kjo dispozité kérkon gé gjyqtari té€ shprehet lidhur me themelin e
masés sé sigurimit. Né rastin konkret, pjesémarrja e gjyqgtarit té Gjykatés sé Apelit Shkodér né gjykimin e
masés sé sigurimit ka gené formale dhe ai nuk ka dhéné asnjé mendim lidhur me thelbin e ¢éshtjes, duke
gené se prokurori i ¢éshtjes hoqi doré nga ankimi i paragitur né até gjykaté. Né kéto kushte, Gjykata
vleréson se ky gjyqtar nuk gjendet né kushtet e papajtueshmérisé, té parashikuar né nenin 15/2 té KPP-sg,
dhe nuk kishte arsye pér té hequr doré nga gjykimi i ¢éshtjes konkrete né themel.

Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se nuk gjendet para cenimit té parimit té paanshmérisé dhe ky
pretendim i kérkuesit éshté i pabazuar.

B. Lidhur me pretendimin pér cenimin e té drejtés sé mbrojtjes dhe parimit té barazisé sé arméve

15. Kérkuesi pretendon se né gjykimin né Gjykatén e Larté éshté cenuar e drejta e mbrojtjes, pasi
ai nuk éshté njoftuar né kohé té arsyeshme pér procesin, pér té pérgatitur mbrojtjen e tij, né kundérshtim
me nenin 31 té Kushtetutés. Sipas tij, Gjykata e Larté ka cenuar edhe parimin e barazisé sé arméve, pasi
akuza ka pasur pérfagésuesin e saj né gjykim, kurse kérkuesi nuk ka pasur mundésiné té shprehé
pretendimet e tij nga njé mbrojtés i zgjedhur pre;j tij.

16. Gjykata ka theksuar se veganérisht né procesin penal, barazia e arméve, kontradiktoriteti dhe,
lidhur ngushté me kéto, mbrojtja e té pandehurit, pérbéjné né vetvete elementet mé té genésishme e
thelbésore té procesit té rregullt ligjor né kuptimin kushtetues. Prandaj, pér respektimin e kétyre
parimeve, gjykata duhet t& pérmbushé me rigorozitet njé séré detyrimesh, mes té cilave réndési té veganté
paraget, sipas rastit, edhe njoftimi i té pandehurit apo mbrojtésit té tij ligjor pér akuzén, ankimin, rekursin,
ditén dhe vendin e gjykimit té céshtjes, etj. Synim kryesor éshté realizimi i njé debati real ndérmjet
akuzés dhe mbrojtjes, gjé gé ndikon pozitivisht dhe né ményré té drejtpérdrejté né zbulimin e sé vértetés
dhe dhénien e drejtésisé nga gjykata, me objektivitet e paanési. Kéto kérkesa kushtetuese e ligjore jané né
funksion té mbrojtjes sa mé efektive té té pandehurit, pasi pérballé tij géndron veté shteti, i pérfagésuar né
procesin penal nga prokurori gé paraget dhe mbron akuzén kundér tij. Eshté detyré e shtetit qé t& marré
masat e duhura pér té garantuar pjesémarrjen né procesin penal té personit té akuzuar ose mbrojtésit
ligjor, qofté edhe atij té caktuar kryesisht (shih vendimet nr. 23, daté 13.10.2005; nr. 24, daté 26.10.2005;
nr. 16, daté 8.6.2006; nr. 13, daté 21.7.2008; nr. 19, daté 18.9.2008; nr. 10, daté 2.4.2009; nr. 16, daté
15.6.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Né lidhje me gjykimin né Gjykatén e Larté, éshté vlerésuar se situata juridike kur rekursi
paragitet nga i akuzuari, nuk éshté e njéllojté me rastin kur rekursi paragitet nga prokurori. Prania
personale e té pandehurit né seancén gjyqgésore, pér shqyrtimin e ankimit té paraqitur nga mbrojtési i tij,
nuk éshté e domosdoshme, nése objekt shqyrtimi jané trajtimet dhe pérfundimet juridike té arritura nga
gjykata mé e ulét, vendimi i sé cilés nuk mund té ndryshohet né disfavor té té pandehurit. Né kéto raste,
Gjykata e Larté nuk ka ndonjé pengesé pér té vazhduar shgyrtimin e ¢éshtjes edhe né mungesé té avokatit
té palés sé akuzuar, pér shkak se argumentet ligjore ai i ka depozituar me shkrim né rekursin e paragitur



pérpara saj. Ndryshe paraqitet situata kur, si rrjedhojé e njé rekursi té paraqitur nga prokurori, gé mbart né
potencé mundésiné e pérkeqgésimit té pozités sé té pandehurit, gjykimi té zhvillohej pa praniné e té
gjykuarit ose té avokatit té tij. Né kété rast, nése as avokati dhe as i pandehuri nuk paragiten né seancé né
Gjykatén e Larté, éshté e palejueshme qgé ajo té vazhdojé. Prezumimi se i pandehuri nuk ka marré pjesé né
gjiykim me vetédije, mund té justifikohet vetém nése atij i &shté béré njoftimi personalisht dhe mund té
vértetohet gé ai e ka marré veté até. Né aspektin e garantimit té procesit té rregullt ligjor, pér Gjykatén e
Larté del e domosdoshme marrja e masave, né ményré gé té mos lejojé zhvillimin e seancés né mungesé
té pérfagésuesit té interesave té té pandehurit, pasi kjo éshté e vetmja ményré gé i pandehuri, pérmes
figurés pérfagésuese té avokatit, t&¢ marré pjesé né debatet e mundshme (shih vendimet nr. 23, daté
13.10.2005; nr. 24, daté 26.10.2005; nr. 5, daté 4.2.2008; nr. 13, daté 21.7.2008; nr. 16, daté 15.6.2009;
nr .28, daté 2.10.2009; nr. 30, daté 26.11.2009; nr. 37, daté 24.12.2010; nr. 40, daté 22.9.2011 té
Gjykatés Kushtetuese).

18. Né géndrimet e arsyetimet e veta Gjykata, ndérsa ka pranuar se jo ¢cdo shkelje e rregullave
procedurale e bén procesin té parregullt né kuptimin kushtetues, ka pranuar gjithashtu se ndikim té
drejtpérdrejté né njé proces ligjor kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat
dhe lirité themelore té individit (shih vendimin nr. 21, daté 1.10.2008 té Gjykatés Kushtetuese). Duke
shkuar mé tej, Gjykata nuk ka pranuar pretendimet pér cenimin e parimeve kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor né rastet kur gjykata e shkallés mé té larté ka plotésuar apo korrigjuar mangésité e
gjykatave té shkalléve mé té uléta né plotésimin e standardeve dhe elementeve té njé procesi té rregullt
ligjor (shih vendimet nr. 21, daté 1.10.2008; nr. 40, daté 22.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Né lidhje me c¢éshtjen konkrete né shqyrtim, nga dosja gjyqésore rezulton se gjykimi né
Gjykatén e Larté éshté zhvilluar né mungesé té kérkuesit dhe mbrojtésit té tij. Né& procesverbalin e
seancés gjygésore shénohet se mbrojtési ka dijeni dhe se ka arsye objektive pér mospjesémarrjen né
gjykim. Gjykata vleréson se, edhe pse pranohet se pérgjithésisht seancat nuk duhet té zhvillohen né
mungesé té mbrojtésit t& personit té akuzuar, né rastin né shqyrtim shkaku i vetém i paragitur né rekurs
prej kérkuesit, éshté pavlefshméria absolute e vendimit té Gjykatés sé Apelit Shkodér, si pasojé e
pjesémarrjes né gjykim té té njéjtit gjyqgtar gqé Kishte marré pjesé mé paré né shqyrtimin e ankimit ndaj
masés sé sigurimit, pretendim té cilit Gjykata e Larté i ka dhéné pérgjigje té arsyetuar né vendimin e saj
dhe, si¢ u arsyetua mé sipér, éshté i pabazuar. Gjykata véren, gjithashtu, se Gjykata e Larté éshté véné né
lévizje mbi bazén e rekursit té paragitur nga kérkuesi dhe, né kéto kushte, duke gené se té gjitha
argumentet ligjore kané gené té depozituara me shkrim né rekurs, Gjykata e Larté nuk kishte ndonjé
pengesé pér té vazhduar shgyrtimin e ¢éshtjes edhe né mungesé té mbrojtésit té kérkuesit. Né pérfundim
té gjykimit, nuk rezulton gqé Gjykata e Larté t& keté dhéné njé vendim qgé té keté rénduar pozitén e
kérkuesit, pra té keté ndryshuar né disfavor té tij vendimet e gjykatave mé té uléta.

Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se procesi i zhvilluar né Gjykatén e Larté, né térésiné e tij, nuk
ka cenuar té drejtén e mbrojtjes sé kérkuesit dhe as baraziné e arméve dhe, né kéto kushte, edhe ky
pretendim éshté i pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té nenit 131, shkronja “f” dhe
nenit 134, pika 1, shkronja “g” té Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e vijues té ligjit nr.8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
njézeéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Xhezair Zaganjori, Vladimir Kristo, Sokol Berberi, Vitore



Tusha, Petrit Pllogi, Altina Xhoxhaj, Admir Thanza, Fatmir Hoxha
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