VENDIM
Nr. 40, daté 18.7.2012

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Xhezair Zaganjori Anétar 1 “ “
Vitore Tusha Anétare e « «
Sokol Berberi Anétar 1 «“ «
Admir Thanza Anétar 1 “ “
Altina Xhoxhaj Anétare e “ “
Fatmir Hoxha Anétar 1 « «
Vladimir Kristo Anétar 1 « «

me sekretare Edmira Babaj, né€ datén 3.5.2012, mori n€ shqyrtim né€ seancé gjyqésore, mbi bazé
dokumentesh, ¢€shtjen nr. 12 Akti, qé i pérket:

KERKUES: Shkélgim Mege

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme, né munges€.

OBJEKTTI: Shfuqizimi, si t€ papajtueshém me Kushtetutén, i vendimeve nr. 169, daté 3.12.2009 té
Gjykatés s€ Apelit Vloré dhe nr.00-2010-455, dat€ 12.2.2010 t€ Kolegjit Penal t& Gjykatés s¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 15, 42, 43, 131/f, 132, 134/1/g dhe 142 té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; nenet 5/4, 6/1 dhe 13 t&€ Konventés Europiane té t€ Drejtave t&€ Njeriut (KEDNIJ), neni 2 i
Protokollit nr. 7 t€ KEDNIJ-sé; neni 77 i ligjit nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Vladimir Kristo, si dhe diskutoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:
I
1. Kérkuesi Shkélgqim Mece €shté arrestuar né flagrancé, si i dyshuar pér kryerjen e veprave penale té
falsifikimit t€ monedhave, n€ bashképunim, dhe kund€rshtim i punonjésit t€ policisé¢ s€ rendit, né
bashké&punim, t& parashikuara respektivisht nga nenet 183/2 dhe 236/2 t€ Kodit Penal (KP).

2. Prokuroria prané€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat ka paraqitur para késaj gjykate kérkesé me
objekt vleftésimin e ligjshém t& arrestimit t€ kérkuesit né flagrancé dhe caktimin e masés sé sigurimit.

3. Me vendimin nr. 82, daté 1.11.2009, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Berat ka vlerésuar té ligjshém
arrestimin né€ flagrancé t€ kérkuesit dhe ka caktuar ndaj tij masén e sigurimit “arrest n€ burg”.

4. Ndaj kétij vendimi, n€ dat€ 11.11.2009, ka paraqitur ankim mbrojtési i kérkuesit.

5. Me vendimin nr. 169, datén 3.12.2009, Gjykata ¢ Apelit Vloré ka vendosur mospranimin ¢ ankimit
pér shkak té paraqitjes s€ tij jashté afatit ligjor.

6. Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Lart¢, me vendim nr. 00-2010-455, daté¢ 12.2.2010, ka vendosur
mospranimin e rekursit té paraqitur nga kérkuesi ndaj vendimit t€ Gjykatés s€ Apelit Vloré, pasi ai nuk
p€rmban shkaqge nga ato t& parashikuara nga neni 432 i Kodit t& Procedurés Penale (KPP).

7. Ndérkohé, pér shkak t&é gjendjes shéndetésore t€ kérkuesit, medio tempore, &shté kérkuar nga ky i
fundit z&vendésimi i mas€s “arrest né burg” me njé masé€ tjet€r mé t€ buté dhe Gjykata e Rrethit Gjyqésor
Berat, me vendimin nr. 22, daté 7.12.2009, ka vendosur zévend€simin e masés sé “arrest né burg” me “arrest
né shtépi”.

8. N¢é dat€ 25.1.2010, Prokuroria prané Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Berat ka paraqitur kérkesé pér
gjykimin e ¢€shtjes me té pandehur kérkuesin dhe shtetasin E. M., t€ akuzuar vetém pér veprén penale
“kundé€rshtim t€ punonjésit t€ Policis€ s€ Rendit”, né bashképunim, t€ parashikuar nga neni 236/2 1 KP-sé.

9. Gjat€ gjykimit, kérkuesi ka pranuar faktin penal dhe ka kérkuar procedimin me gjykim t& shkurtuar.
Gjykata e Rrethit Gjygésor Berat, me vendim nr. 88, daté 6.4.2010 ka vendosur deklarimin fajtor t& kérkuesit



pér veprén penale “kund€rshtim t€ punonjésit t€ Policisé s€ Rendit” né bashképunim, t& parashikuar nga neni
236/2 1 KP-s€ dhe dénimin e tij me 9 muaj burim. N& aplikim té nenit 406 t&€ KPP-s€ ka vendosur dénimin e tij,
pérfundimisht, me 6 muaj burgim dhe shuarjen e masés s€ siguris€ “arrest né sht€pi”. Ky vendim ka marré
formé t€ preré né daté 17.4.2010.

II

10. Kérkuesi Shkélgim Mece, né datén 2.2.2012, i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
kérkesé pér shfuqizimin e vendimeve t&€ Gjykatés sé Apelit Vloré dhe Kolegjit Penal t€ Gjykatés s¢ Larté, duke
parashtruar kéto shkaqe:

10.1. Gjykata e Apelit Vloré dhe Gjykata e Larté i kané cenuar kérkuesit té drejtén e aksesit dhe até té
ankimit. Arsyetimi i Gjykatés s€ Apelit Vloré se ankimi €shté paraqitur jashté afatit ligjor €shté rezultat i
kuptimit dhe zbatimit t€ gabuar t€ neneve 249 dhe 415/1 t€ KPP-s€. Nga pérmbajtja e nenit 249 t€ KPP-s¢&
kuptohet g€ duke pérdorur fjalét “nga njoftimi” ligjvénési nuk ka pasur q€llim t& pérfshijé edhe datén né t&
cilén i1 €shté njoftuar vendimi. Ky pérfundim pérforcohet edhe me interpretimin q€ i béhet késaj dispozite né
lidhje me nenin 415/1 t€¢ KPP-sé.

10.2. Vendimi i Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé Larté nuk &shté i arsyetuar dhe nuk i ka dhéné pérgjigje
pretendimeve ligjore té ngritura n€ rekurs. Edhe pse Gjykata e Larté, né kuptim t€ nenit 433 t€ KPP-sé, ka né
kompetencé t€ analizoj€ dhe vler€sojé pérputhjen e shkaqeve té paraqitura né rekurs me kérkesat e ligjit, ajo
nuk ka marré€ né shqyrtim pretendimet e lartpé€rmendura té parashtruara né rekurs nga kérkuesi.

I

Vlerésimi i Gjykatés

A. Lidhur me legjitimimin e kérkuesit

11. Gjykata né jurisprudencén e saj né lidhje me legjitimimin e kérkuesit, né kushtet ¢ dhénies s€ njé
vendimi t€ ndérmjetém si ai 1 masés s€ sigurimit personal “arrest né burg”, ka theksuar se né kuptim t& nenit
131/ t&€ Kushtetutés, individi mund t’i drejtohet asaj pér cenimin e t& drejtés pér nj€ proces té rregullt ligjor,
pasi té ket€ shterur t€ gjitha mjetet juridike. Shterimi i mjeteve juridike nénkupton q€ ankuesi duhet té
shfrytézoj€ n€ rrug€ normale mjetet juridike, t€ cilat jané t& pérshtatshme, té disponueshme dhe té frytshme pér
njé ¢éshtje konkrete (shih vendimin nr. 27, daté 20.6.2007 té Gjykatés Kushtetuese). Shterimi i mjeteve pérbén
parakusht qé duhet pérmbushur nga kérkuesi, i cili para se t’i drejtohet Gjykatés Kushtetuese, duhet té
vértetoj€ se ka pérdorur t€ gjitha mjetet ligjore t€ njohura nga ligji dhe t&€ mjaftueshme pér té€ rivendosur té
drejtat e shkelura (shih vendimet nr. 1, daté 19.1.200; nr. 28, daté 23.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Gjykata ka theksuar se neni 131/f i Kushtetutés ka t€ bé&jé me faktin se kontrolli i ushtruar nga
Gjykata, pérfshiré edhe rastet e shkeljes sé t€ drejtave t€ individit nga njé proces i parregullt ligjor, éshté njé
kontroll subsidiar qé do té thoté se individi duhet t’i keté shterur mjetet dhe rrugét e tjera ligjore. Shterimi
nénkupton qé kérkuesi duhet t’i shfrytézojé né€ shkallét e sistemit gjyqésor t€ gjitha mjetet e lejueshme dhe
mundésité procedurale pér vendosjen né vend té t& drejtave té pretenduara. Mjetet ligjore efektive shterojné
kur né varési té rrethanave t€ ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete t€ tjera ankimi (shih
vendimet nr. 15, daté 18.4.2007; nr. 28, daté 23.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Meqg kérkuesi i ka shteruar mjetet e ankimit pér “masén e arrestit né burg” dhe ankohet ndaj njé
vendimi t€ Gjykatés s€ Larté, karakteri i kétij vendimi t€ ndérmjetém g€ lidhet me heqjen e liris€ s€ individit, si
pérjashtim, e bén até njé vendim pérfundimtar n€ kuptim t€ nenit 131/f t€ Kushtetuté€s dhe nenit 30/2 t& ligjit
nr. 8577, daté 10.2.2000 “P&€r organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€
Shqipérisé”.

14. Pér sa mé lart, Gjykata ¢gmon se shqyrtimi i pretendimeve té kérkuesit ratione materiae hyn né
juridiksionin e Gjykatés.

B. Lidhur me themelin e pretendimeve

15. Gjykata thekson, paraprakisht, se ajo i vleréson pretendimet e kérkuesit né drejtim té standardeve
qé€ imponon e drejta pér njé proces té rregullt ligjor dhe, né kontekstin e ¢éshtjes né shqyrtim, ajo véren se
pretendimet e tij kané t€ béjn€ me procesin e zhvilluar nga gjykatat e juridiksionit t& zakonshém né lidhje me
masén e sigurimit (“arrest né burg” e z€vendésuar me “arrest né shtépi”), e cila &shté shuar, pas shqyrtimit t&
themelit té ¢éshtjes, nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Berat, me vendimin nr.88, daté 6.4.2010.

16. Megjithat€, Gjykata vleréson se vendimi i Gjykatés sé Apelit dhe i Kolegjit Penal t¢ Gjykatés sé



Larté jan€ rezultat i njé procesi jo t& rregullt ligjor, i cili ka cenuar lirin€ personale t€ kérkuesit. Nisur nga
réndésia e veganté q€ merr pikérisht kjo e drejté themelore, si baza e pozicionit t&€ pérgjithshém juridik, dhe
nga fakti se dinjiteti njerézor €shté né qendér t€ sistemit té lirive t€ sanksionuara nga Kushtetuta, me gqéllim
respektimin dhe mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore t€ njeriut si dhe pér t€ parandaluar shkeljen e tyre
né t€ ardhmen, si pasojé e¢ parregullsive né lidhje me procedurat e ankimit t&€ masave té sigurimit, né rastin
objekt shqyrtimi, Gjykata ¢gmon té arsyeshme t€ shqyrtojé né themel pretendimet e kérkuesit, edhe pse kérkesa
€shté paraqitur prej tij n€ momentin kur masa e sigurimit (“arrest né shtépi”) éshté shuar.

C. Lidhur me pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit né gjykaté dhe té sé drejtés sé ankimit

17. Gjykata konstaton se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e t€ drejtés s€ aksesit né gjykaté dhe té
drejtés s€ ankimit ka t& b&jé né thelb me ményrén e interpretimit dhe zbatimit t€ s€ drejté€s procedurale penale
(interpretimi 1 neneve 249 dhe 415/1 t€ KPP-s€) nga ana e Gjykatés s€ Apelit Vloré dhe Kolegjit Penal té
Gjykatés s€ Larté.

18. Gjykata ka tashmé njé qéndrim t€ konsoliduar sipas té cilit interpretimi i ligjit material e
procedural, zbatimi i tij né ¢éshtjet konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave jané ¢éshtje q€ ndajné
juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté
ushtron ndaj vendimeve gjyqésore €shté i kufizuar vet€ém né funksion t€ mbrojtjes sé t&€ drejtave kushtetuese té
individit pér njé proces t€ rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe t€ zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e
¢éshtjeve konkrete nuk pérb&jné juridiksion kushtetues, né€se ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre t&
drejtave (shih vendimet nr. 31, daté 5.7.2011; nr. 22, daté 22.7.2009 dhe nr. 14, daté 3.6.2009 té Gjykatés
Kushtetuese).

19. Gjithashtu, nga ana tjetér, né€ jurisprudencén e saj Gjykata €shté shprehur se kushtet, kriteret dhe
procedurat pér caktimin, zbatimin, rivlerésimin, z€vend€simin dhe kontrollin gjyqé€sor mbi masat e sigurimit,
vecanérisht atyre té arrestit, jané drejtpérdrejt t€ lidhura me respektimin e t& drejtave dhe lirive themelore t&€
njeriut, konkretisht me lirin€ e personit dhe se kéto procedura duhet t€ kené karakter gjyqésor dhe t€ sigurojné
garancit€ e duhura sipas llojit té privimit té€ liris€ (shih vendimin nr. 28, daté 23.06.2011 té Gjykatés
Kushtetuese).

20. Pér sa mé lart, Gjykata ¢cmon se, né rastin objekt shqyrtimi, interpretimi i neneve 249 dhe 415/1 té
KPP-sé éshté i lidhur ngushté me t€ drejtén e kérkuesit pér njé proces t€ rregullt ligjor (té drejtén e aksesit né
gjykaté dhe até t& ankimit), prandaj Gjykata, n€ vijim, vleré€son t’u jap€ pérgjigje pretendimeve té tij pér
cenimin e kétyre parimeve kushtetuese.

21. Sipas nenit 42 t€ Kushtetutés, e drejta pér akses né gjykaté té referon tek e drejta gé ka ¢do individ
pér t’u drejtuar né njé gjykaté qé ka juridiksion t& ploté pér té€ zgjidhur ¢éshtjen. Kjo e drejté nuk pérfshin
vetém t& drejtén pér t€ filluar njé proces, por edhe t€ drejtén pér té pasur, nga ana e gjykat€s, njé zgjidhje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykat€ duhet té jeté substantiv dhe jo
thjesht formal (shih vendimet nr. 14, daté 3.6.2009; nr. 38, daté 30.12.2010; nr. 10, daté 29.3.2011; nr. 26,
daté 13.6.2011; nr. 41, daté 28.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Ndérsa e drejta e ankimit, né kuptim t€ nenit 43 t& Kushtetutés, duhet kuptuar si njé mundgsi e ¢do
individi pér t€ pasur mjete t& caktuara procedurale pér t€ kundérshtuar né njé gjykat€ me té lart€ vendimin e
dhéné ndaj tij nga njé gjykaté mé e ulét. Pra, me Kushtetuté, kujtdo i garantohet e drejta pér t’u ankuar té
paktén njé heré kundér ¢do vendimi gjyqésor té dhéné ndaj tij (shih vendimet nr. 14, daté 5.7.2005; nr. 5, daté
6.3.2009; nr. 10, daté 29.3.2011; nr. 26, daté 13.06.2011; nr. 41, daté 28.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Pér
kété qéllim, dispozitat procedurale parashikojné si mjete ankimi apelin, rekursin né Gjykatén e Larté dhe
kérkesén pér rishikim (neni 407 i KPP-s€), duke parashikuar aspektet formale dhe afatet procedurale pér
ushtrimin e kétyre mjeteve té ankimit.

23. Gjykata né€ jurisprudencén e saj, duke iu referuar dhe asaj té€ Gjykatés Europiane té té Drejtave té
Njeriut (GJEDNJ), ka pranuar se mbrojtja kushtetuese dhe ligjore e t€ drejtave dhe lirive t& individit mund té
realizohet vetém kur ushtrohet brenda afateve té pércaktuara n€ Kushtetuté dhe ligje. Pércaktimi i kétyre
afateve nuk pérbén nj€ qéllim né vetvete, por béhet pér mbrojtjen e t&€ drejtave té t€ tjeréve dhe né funksion té
parimit t& sigurisé juridike (shih vendimet nr. 17, daté 19.6.2009; nr. 5, daté 2.3.2010 té Gjykatés
Kushtetuese). Mospércaktimi i kétyre afateve do t€ gonte né njé situaté té tillé ku konfliktet gjyqésore
asnjéheré nuk do té zgjidheshin pérfundimisht mes paléve dhe situata e tyre do té€ ishte e pasigurt, pasi n€ ¢do
moment, njé e drejté e fituar me njé vendim gjyqésor, potencialisht do t€ mund t€ cenohej apo prekej me njé
vendim t€ dhéné nga njé gjykaté mé e larté (shih vendimet nr. 32, daté 2.12.2005; nr. 5, daté 2.3.2010 té



Gjykatés Kushtetuese).

24. Né rastin objekt shqyrtimi, mbrojtési 1 kérkuesit, né dat€ 11.11.2009, ka paraqitur ankim ndaj
vendimit nr. 82, daté€ 1.11.2009 t&€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Berat, i cili ka caktuar ndaj tij masén e
sigurimit “arrest né burg”. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 169, daté¢ 3.12.2009, ka vendosur
mospranimin e ankimit pér shkak té paraqitjes sé tij jashté afatit ligjor dhjetéditor. Kjo gjykaté arsyeton se “...
ndryshe nga sa éshté parashikuar pér ankimet e tjera, ligjvénési pér kété lloj ankimi ka béré njé pérjashtim,
pasi né ményré taksative né nenin 249/1 té KPP-sé, éshté pércaktuar: “Brenda 10 ditéve nga zbatimi ose
njoftimi i vendimit té gjykatés, né bazé té té cilit &shté marré ose éshté refuzuar njé masé sigurimi, prokurori, i
pandehuri ose mbrojtési i tij mund té béjné ankim né gjykatén mé té larté”. Né referim té késaj dispozite, gé
nga kjo daté 1.11.2009, té arrestuarit dhe mbrojtésit té tij, brenda 10 ditéve i ka lindur e drejta pér té
paragitur ankimin kundér vendimit té mésipérm, ankim ky gé duhej té paragitej mé datén 10.11.2009, por gé
né fakt éshté paragitur né sekretariné e gjykatés qé ka dhéné vendimin né datén 11.11.2009, ... , pra jashté
afatit ligjor 10-ditor”’.

25. Neni 249/1 i KPP-sé, né lidhje me ankimin kundér masave té sigurimit, parashikon se “Brenda 10
ditéve nga zbatimi ose njoftimi i vendimit té gjykatés, né bazé té té cilit éshté marré ose éshté refuzuar njé
masé sigurimi, prokurori, i pandehuri ose mbrojtési i tij mund té béjné ankim né gjykatén mé té larté” ndérsa
neni 415/1 i KPP-sé, dispozit€ kjo me natyré€ t€ pérgjithshme rreth afateve t€ ankimit kundér vendimeve t&
gjykatés sé shkallés sé paré, parashikon se ““Afati pér té béré ankim éshté dhjeté dité. Ky afat fillon nga dita e
nesérme e shpalljes ose njoftimit té vendimit”.

26. Gjykata konstaton se né lidhje me afatet e ankimit t€ masés s€ sigurimit, veté Gjykata e Larté, me
vendim nr. 28, dat€ 28.2.2005, né njé ¢éshtje t&€ ngjashme me rastin objekt shqyrtimi, duke béré interpretimin e
nenit 249/1 t€ KPP-s&, ka mbajtur géndrimin se né afatin dhjetéditor brenda t€ cilit 1 pandehuri ka t& drejté té
parages€ ankimin, nga pérmbajtja e késaj dispozite, kuptohet q&, ligjvénési, duke pérdorur fjalét "... nga
njoftimi”, nuk ka pérfshiré edhe veté datén né té cilén atij i €shté njoftuar vendimi i gjykatés. Ky pérfundim
pérforcohet edhe me interpretimin qé i béhet késaj dispozite n€ lidhje me pérmbajtjen e dispozités sé€ pikés 1 t&
nenit 415 t€ KPP-s€, né t&€ cilén, vec parashikimit t& afatit dhjet€ditor brenda t€ cilit duhet béré ankimi, né€
formé qartésisht t& shprehur, &shté parashikuar qé ky afat fillon nga e nesérmja e shpalljes sé njoftimit t&
vendimit.

27. Nisur nga pérmbajtja e dispozitave né shqyrtim (nenet 249/1 dhe 415/1 t&¢ KPP-s€) dhe nga veté
interpretimi q€ kétyre dispozitave i €shté b&éré nga Gjykata e Larté, Gjykata ¢gmon se afatit dhjetéditor brenda té
cilit duhet béré ankimi ndaj vendimeve pér masat e sigurimit fillon nga e nesérmja e shpalljes ose njoftimit t&
vendimit. Sipas kétij interpretimi, n€ rastin objekt shqyrtimi, rezulton se kérkuesi ka paraqitur ankimin ndaj
masés s€ sigurimit brenda afateve ligjore.

28. Nga sa mé lart, Gjykata ¢mon se vendimi i Gjykatés s€ Apelit Vloré éshté rezultat i zbatimit té
gabuar t€ neneve 249 dhe 415/1 t& KPP-sé, si rrjedhojé e té cilit kérkuesit 1 €shté cenuar e drejta e aksesit dhe e
drejta e ankimit né kété gjykaté.

29. Gjykata, gjithashtu, véren se parregullsité e Gjykatés s€ Apelit Vloré né plotésimin e standardeve
dhe elementeve té nj€ procesi té rregullt ligjor, nuk jané plotésuar apo korrigjuar nga Gjykata e Lart€. N¢& kété
drejtim, Gjykata, né jurisprudencén e saj, ka theksuar se kontrolli i respektimit t€ standardeve kushtetuese pér
nj€ proces t€ rregullt ligjor, Eshté funksion edhe i gjykatave t€ zakonshme, e aq mé tepér i Gjykatés s¢€ Larté.
Kur né rekurs jané ngritur pretendime t€ cilat jané t& réndésishme pér verifikimin e kushtetutshmérisé sé€
procesit t€ zhvilluar né gjykatat e zakonshme, Gjykata e Larté, bazuar né natyrén e gjykimit kushtetues té
kérkesave individuale, si dhe n€ parimin e subsidiaritetit q€ udhéheq raportet ndérmjet juridiksionit kushtetues
dhe juridiksionit t& gjykatave té zakonshme, duhet t€ investohet né ekzaminimin e tyre dhe t€ mbajé njé
qéndrim té shprehur lidhur me to. Njé qéndrim i ndryshém do ta kthente Gjykatén Kushtetuese né njé instancé
té zakonshme, gjé€ q€ nuk éshté funksioni i saj (shih vendimet nr. 21, daté 16.4.2012; nr. 4, daté 28.2.2006 dhe
nr. 41, daté 29.12.2005 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Né rastin objekt shqyrtimi, edhe pse kérkuesi né rekursin e paraqitur né Gjykatén e Larté
parashtroi pretendime g€ kané t€ b&jné me kontrollin e respektimit t€ standardeve kushtetuese pér nj€ proces té
rregullt ligjor nga Gjykata e Larté lidhur me parregullsité e vendimit t€ Gjykatés s€¢ Apelit Vloré, pretendimet e
tij nuk u morén né shqyrtim nga ajo gjykaté, edhe pse né raste analoge ajo ka mbajtur njé qéndrim té shprehur
lidhur me to. Si rrjedhoj€, Gjykata ¢mon se Gjykata e Lart€ né funksion t€ rolit t& saj, si gjykaté e ligjit, né
kontrollin dhe respektimin e standardeve kushtetuese nga gjykatat mé t& uléta duhej t’u jepte pérgjigje kétyre



pretendimeve. Pér kéto arsye, kérkuesit 1 éshté cenuar e drejta e aksesit dhe ankimit edhe né Gjykatén e Larté.

31. Si pérfundim, Gjykata vleréson se, edhe pse pretendimet e kérkuesit jané té bazuara, meqenése ato
kané t€ b&jn€ me procedurat e ankimit lidhur me masén e sigurimit, tashmé té shuar si rezultat i shqyrtimit té
themelit t€ ¢€shtjes, shfuqizimi i vendimeve objekt kérkese dhe, pér pasojé, dérgimi i ¢éshtjes pér rishqyrtim
né Gjykatén e Apelit Vloré nuk do té sillte asnjé rezultat né drejtim té garantimit t€ standardeve té procesit t&
rregullt ligjor. Pér pasojé, Gjykata do t€ mjaftohet, n€ vendimin e saj, vetém né konstatimin e cenimit t& sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor gjaté gjykimit t&€ ankimit ndaj masés sé€ sigurimit t& kérkuesit.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé& Shqipéris€, n€ mbéshtetje t&€ nenit 131, shkronja “f” dhe nenit
134, pika 1, shkronja “g” t€ Kushtetutés, si dhe té nenit 72 té ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pé&r organizimin
dhe funksionimin e Gjykat€s Kushtetuese té¢ Republikés s¢ Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Konstatimin e cenimit t€ sé drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor gjaté gjykimit t€ ankimit ndaj
masé€s s€ sigurimit t€ kérkuesit né Gjykatén e Apelit Vloré dhe né Kolegjin Penal t& Gjykatés s€ Larté, si
pasojé e mohimit té s¢ drejtés sé aksesit dhe t€ s€ drejtés s€ ankimit té tij né kéto gjykata.

Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né€ fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Xhezair Zaganjori, Admir Thanza, Sokol Berberi, Vladimir
Kristo, Fatmir Hoxha.
Anétaré kundér: Vitore Tusha, Altina Xhoxhaj



