VENDIM
Nr. 6, daté 26.2.2013

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i1 Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 « «
Xhezair Zaganjori anétar i “ “

Sokol Berberi anétar 1 « «
Admir Thanza anétar 1 « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Vitore Tusha anétare e « «

me sekretare Blerina Basha, n€ datén 9.10.2012 mori n€ shqyrtim né seancé gjyqésore me dyer té
hapura ¢€shtjen nr.28/7 Akti, qé i pérket:

KERKUES: Besnik Braka, pérfagésuar nga avokatét Nexhdet Kambo dhe Bardhyl Ibra, me
prokuré; Zamira Gjongecaj, pérfagésuar nga avokat Nexhdet Kambo, me prokuré.

SUBJEKT I INTERESUAR: PROKURORIA E PERGJITHSHME, pérfagésuar nga z.Artur
Selmani, me autorizim.

OBJEKTTI: -Shfuqizimi, si t€ papajtueshém me Kushtetutén, i vendimeve: nr.1, daté 12.1.2009 t&
Gjykat€s s€ Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda; nr.62, dat€ 29.2.2012 t€ Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé
Larté;

-Pezullimi i ekzekutimit t€ vendimeve gjyqésore.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 17, 18, 42, 43, 131/f, 134/g t€ Kushtetutés; neni 6 i Konventés
Evropiane pér t€ Drejtat ¢ Njeriut; nenet 27, 28 dhe 45 té ligjit nr.8577, dat€ 2.10.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢€shtjes, Vitore Tusha; pérfaqésuesit e kérkuesit qé kérkuan pranimin e
kérkesés, pérfagésuesin e subjektit t€ interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, qé kérkoi rrézimin e kérkesés
dhe, pasi bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I

1. Kérkuesi Besnik Braka éshté arrestuar né datén 20.4.2005 me akuzén pér kryerjen e veprave
penale té “trafikimit t€ arméve dhe municionit” e kryer né bashk€punim, t& “prodhimit dhe shitjes sé
narkotikéve” e kryer né bashképunim, t€ “mbajtjes pa leje t€ arméve luftarake”, t€ “falsifikimit té
dokumenteve”, t€ “falsifikimit t€ akteve t€ gjendjes civile”, parashikuar respektivisht nga nenet 278/a/2,
283/2,278/2, 186/1 dhe 191/1 t& Kodit Penal (KP). Kurse, kérkuesja Zamira Gjongecaj éshté arrestuar né
datén 21.4.2005 me akuzén pér kryerjen e veprés penale t€ “prodhimit dhe shitjes s€ narkotikéve” e kryer
n€ bashképunim, parashikuar nga neni 283/2 i KP-sé.

2. Gjaté procesit gjyqésor té zhvilluar n€ Gjykatén e Shkall€s s¢ Paré pér Krime t€ Rénda, pas
kthimit t€ ¢éshtjes pér rigjykim, mbrojtési i kérkuesve (i zgjedhur prej tyre me deklarim né€ seancé) ka
depozituar né datén 25.4.2008 kérkesé me shkrim pér t€ proceduar me gjykim té shkurtuar, kérkesé e cila
€shté riparaqitur né seancén gjyqésore t€ datés 2.5.2008.

3. Né seancén e datés 7.5.2008, prokurori ka kundérshtuar procedimin me gjykim té shkurtuar,
me arsyetimin se: “kemi dhe akte té tjera pér té paragitur si prova pérpara gjykatés, té cilat jané
procesverbale deklarimesh té déshmitaréve”, konkretisht 41 procesverbale t€ marrjes né pyetje té
personave ¢ deklarojné rrethana t€ hetimit. Gjykata e Shkall€s s¢ Paré pér Krime té€ Ré€nda, me vendimin



¢ ndérmjetém té datés 14.5.2008, ka vendosur mospranimin ¢ kérkesés pér gjykim té shkurtuar, duke
arsyetuar se ¢€shtja nuk mund té zgjidhet né€ gjendjen qé jané aktet. Pér pasojé, gjykimi ka vazhduar sipas
rregullave t€ gjykimit t€ zakonshém dhe, gjat€ shqyrtimit gjyqésor, trupi gjykues ka vendosur, midis té
tjerash, edhe marrjen e dy provave té reja: a) procesverbal pér paraqitje pér njohje i datés 27.6.2005; b)
akti 1 ekspertimit balistik nr.8484, daté 9.12.2008.

4. N€ pérfundim té procesit gjyqésor, Gjykata e Shkallés s€ Paré pér Krime t€ Rénda, me
vendimin nr.1, daté 12.1.2009, ka vendosur, midis t€ tjerash: (i) deklarimin fajtore t€ s€ pandehurés
Z.Gjongecaj pér veprén penale t€ “prodhimit dhe shitjes sé narkotikéve” t€ kryer né bashképunim,
parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal (KP) dhe dénimin e saj me 7 vjet burgim. (ii) deklarimin fajtor
té t€ pandehurit B.Braka pé€r veprén penale té “trafikimit té arméve dhe municionit” t&€ kryer né
bashképunim, “prodhimit dhe shitjes sé narkotikéve” t€ kryer né bashképunim, “mbajtjes pa leje té
arméve luftarake”, “pérdorimit t&¢ dokumenteve té falsifikuara” dhe pushimin e akuzés pér veprén penale
té “pérdorimit té€ akteve t€ gjendjes civile té falsifikuara”, si t€ amnistuar. Bazuar né€ nenin 55 t€ KP-s€, ka
dénuar t€ pandehurin me njé dénim t€ vetém me 14 vjet burgim.

5. Kundér vendimit t€ Gjykatés s€ Shkallés s¢ Paré pér Krime t€ Rénda, paraqitén ankim si
prokurori i ¢€shtjes ashtu edhe bashké t€ pandehurit népérmjet mbrojtésve t€ tyre. Bashké me ankimin
ndaj vendimit pérfundimtar, ata paraqitén ankim edhe ndaj vendimit t€ ndérmjetém t€ mospranimit t&
gjykimit té shkurtuar.

6. Gjykata e Apelit pér Krime té Rénda, me vendimin nr.23, daté 14.4.2009, ka vendosur: 1)
lénien n€ fuqi t€ vendimit pér té€ pandehurén lidhur me deklarimin fajtore dhe cilésimin ligjor té veprés
penale; ndryshimin e kétij vendimi vetém pér sa i pérket masés sé dénimit, duke e dénuar até me 9 vjet
burgim. N& zbatim té nenit 406/1 t€ Kodit té Procedurés Penale (KPP), zbritjen me 1/3 e dénimit, duke e
dénuar pérfundimisht t€ pandehurén me 6 vjet burgim. ii) Iénien né fuqi t&€ vendimit t€ Gjykatés sé&
Shkallés sé Paré pér Krime t€ Rénda pér kérkuesin, lidhur me deklarimin fajtor, cilésimin ligjor t€ veprés
penale dhe dénimin e tij pérfundimisht; ndryshimin e kétij vendimi vetém pér sa i pérket masés sé
dénimit, duke e dénuar até, né zbatim t& nenit 406/1 t€ Kodit t€¢ Procedurés Penale (KPP), me 9 vjet e 4
muaj burgim dhe 200.000 leké gjobé.

7. Gjykata e Lart€, mbi rekursin e paraqitur nga prokurori i Prokurorisé sé Apelit pér Krime té
Rénda, si dhe nga njéri prej bashké té pandehurve, me vendimin nr.00-2012-338 (62), dat€ 29.2.2012, ka
vendosur prishjen e vendimit nr. 23, dat€ 14.4.2009 té Gjykatés s€¢ Apelit pér Krime t€ Rénda dhe 1€nien
né fuqi t€ vendimit nr.1, dat€ 12.1.2009 t€ Gjykat€s s€ Shkall€s s€ Paré pér Krime té€ Rénda.

8. Né datén 9.5.2012, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré pér Krime t€ Rénda ka
nxjerré, vecmas pér secilin kérkues, urdhrin “Pér ekzekutimin e vendimit penal nr.1, dat€ 12.9.2009 t&
Gjykatés sé& Shkallés sé& Par€ pér Krime t€ Rénda pér té dénuarit Zamira Gjongecaj dhe Besnik Braka”,
nga pérmbajtja e té cilit rezulton se Z.Gjongecaj éshté liruar n€ datén 29.4.2009, pasi ka plotésuar kohén e
dénimit 2196 dit€ burgim, por duhet té€ arrestohet sepse i kan€ mbetur edhe 360 dit€ t& tjera, kurse
B.Braka &shté liruar né datén 30.12.2011, pasi ka plot€suar kohén e dénimit 1940 dit€ burgim, por duhet
té arrestohet sepse i kané mbetur edhe 1940 dité.

I

9. Kérkuesit i jané drejtuar vegmas Gjykatés Kushtetuese duke kérkuar shfuqizimin e vendimeve
nr. 01, daté 12.1.2009 t& Gjykatés s€ Shkallés s¢ Paré pér Krime t€¢ Rénda; nr.62, daté 29.2.2012 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Lart€, pér arsye se kéto vendime u kané cenuar atyre t€ drejtat kushtetuese
té sanksionuara né nenet 4, 17, 18, 42 dhe 43 t&€ Kushtetutés. N¢& thelb, kérkuesit pretendojné cenimin e sé€
drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor né€ aspektet e méposhtme:

9.1 Rrézimi i kérkesés pér gjykim té shkurtuar nga Gjykata e Shkallés sé Paré€ pér Krime té Rénda
€shté joracional, i pajustifikuar me zgjidhjen e ndonjé situate t€ paqarté dhe dé€mtues i interesave t€ t&
pandehurve. Gjaté gjykimit t€ ¢éshtjes nuk doli asnjé prové e re pér t’u shqyrtuar.

9.2 Eshté cenuar e drejta e ankimit ndaj vendimit né njé gjykaté mé té larté dhe e drejta e aksesit,
pasi Gjykata e Lart€, duke e prishur vendimin e Gjykatés s€ Apelit pér Krime t€ Rénda g€ né zbatim té
nenit 406/1 t&€ KPP-sé ka zbritur dénimin me 1/3, e bén té€ pakontrollueshém vendimin pér mospranimin e



gjykimit té shkurtuar.

9.3 Eshté cenuar e drejta e mbrojtjes efektive, barazia e arméve dhe kontradiktoriteti né Gjykatén
e Larté, pasi kérkuesit nuk jané€ njoftuar pér gjykimin e ¢éshtjes dhe, pér rrjedhojé, jan€ pérfagésuar nga
nj€ mbrojtés i caktuar kryesisht, i cili nuk ka kérkuar njohjen me materialet e ¢éshtjes.

9.4 Eshté cenuar parimi i paanshmérisé, pasi gjykatat kané mbajtur qéndrime t& qarta subjektive
né favor t€ akuzés.

9.5 Eshté cenuar e drejta e kérkuesve pér njé gjykim publik dhe brenda njé afati t& arsyeshém,
pasi jané dashur 8 vjet pér gjykimin e ¢éshtjes.

9.6 Eshté cenuar parimi i shtetit té sé drejtés, pasi gjykatat kané vendosur tej diskrecionit t&
njohur nga Kushtetuta.

9.7 Jané kufizuar t€ drejtat individuale né kundérshtim me ligjin, pa asnjé interes publik dhe né
ményré disproporcionale, duke dhunuar thelbin e s€ drejtés.

10. Gjykata, né mbéshtetje t€ nenit 1 pika 2 té ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipéris€”, né lidhje me nenin 92 t€ Kodit t&
Procedurés Penale (KPP), meqenése kérkuesit jané gjykuar né€ t€ njéjtin proces gjyqésor dhe
kundérshtojné té njéjtat vendime, vendosi bashkimin e kérkesave dhe shqyrtimin e tyre né€ njé ¢éshtje té
vetme.

11. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, prapésoi si vijon:

11.1 Pretendimi i kérkuesve pér cenimin e té drejtés s€ ankimit Eshté i pabazuar, pasi nga aktet e
dosjes gjyqésore rezulton se atyre u €shté dhéné mundEsia e paraqitjes s€ ¢do lloj ankimi si ndaj vendimit
té ndérmjetém té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime t€ Rénda pér mospranimin e gjykimit té
shkurtuar, ashtu edhe ndaj vendimeve pérfundimtare t€ Gjykatés s€¢ Apelit pér Krime té¢ Rénda dhe t&
Gjykatg€s s€ Lartg.

11.2 Zgjidhja né€ themel e ¢éshtjes nga Gjykata e Larté éshté e bazuar, pasi, bazuar né dispozitat e
KPP-sé pér gjykimin e shkurtuar dhe kuptimit t€ kétij instituti, Gjykata e Apelit pér Krime t¢ Rénda ka
zbatuar gabim ligjin procedural penal pér sa i pérket aplikimit t& gjykimit t€ shkurtuar gjaté gjykimit né
shkall€ t& dytg, sipas rregullimeve qé pércaktohen né nenin 404 t&€ KPP-sé.

11.3 Po ashtu, i pabazuar éshté edhe pretendimi i kérkuesve pér cenimin e parimit t& barazisé sé
arméve né€ gjykim pér shkak t€ mosnjoftimit pér procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér faktin se
mbrojtési 1 kérkuesve ka marré€ dijeni pér depozitimin e rekursit dhe ka firmosur né emér t€ kérkuesve.
Bazuar n€ nenin 436 t€ KPP-sé, si dhe n€ praktikén e konsoliduar t€ Gjykatés sé Larté pér njoftimet e
paléve pér t€ marr€ pjesé€ né gjykim, njoftimi i rekursit avokatit dhe afishimi publik i listave t&€ gjykimit ka
vlerén e njoftimit t€ rregullt. Pér mé tepér, Gjykata e Larté, né kushtet kur rekursi paraqitej nga prokurori,
¢cka mund té€ sillte réndimin e pozit€s t€ t€ gjykuarve, né munges€ t€ kérkuesve dhe té mbrojté€sve té
zgjedhur prej tyre, u ka caktuar atyre mbrojtés kryesisht dhe ka vendosur shtyrjen e procesit gjygésor me
15 dité.
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A. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e sé drejtés sé ankimit né njé gjykaté mé té larté dhe
té drejtés sé aksesit

12. Kérkuesit kané pretenduar se 1€nia né fuqi e vendimit t€ Gjykat€s sé Shkall€s s€¢ Paré pér
Krime té Rénda nga Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté dhe prishja e vendimit t& Gjykatés s€¢ Apelit pér
Krime t€ Rénda, q€ ka vendosur zbritjen e dénimit té kérkuesve me 1/3, u ka mohuar atyre té drejtén e
ankimit ndaj njé vendimi gjyqésor t€ padrejt€ né gjykat€n mé té€ lart€, né kuptim té nenit 43 té
Kushtetutés.

13. Gjykata Kushtetuese (Gjykata) e ka vlerésuar t€ drejtén e ankimit ndaj njé vendimi gjyqésor,
té lidhur me té drejté€n e aksesit, si pjesé€ té pandara dhe garanci t€ procesit t€ rregullt gjygésor, né kuptim



té nenit 42 té Kushtetutés. Sipas jurisprudencés s€ konsoliduar té késaj Gjykate, e drejta e ankimit duhet
kuptuar si mundési e ¢do individi pér t€ pasur mjete t€ caktuara procedurale pér t€ kundérshtuar vendimin
e dhéné nga nj€ gjykaté mé e ulét n€ njé gjykaté meé t€ lart€, duke i garantuar individit t€ drejtén pér t’u
pérballur me drejtésiné né té gjitha nivelet e saj (shih vendimin nr. 14, daté 26.3.2012 té Gjykatés
Kushtetuese).

14. Gjykata ka pohuar, gjithashtu, se e drejta e ankimit, e sanksionuar né nenin 43 té Kushtetutés,
€shté nj€ e drejté procedurale g€ shérben pér té€ mbrojtur njé té drejt€ substanciale. N& kété kuptim, né
funksion té ushtrimit efektiv t&€ s€ drejtés sé ankimit, ka réndési t€ realizohet si aspekti formal/procedural,
ashtu edhe ai substancial. Kérkesat procedurale t& ankimit jané, para sé gjithash, né funksion té aksesit q&
duhet t&€ kené t€ pandehurit pér t€ ushtruar efektivisht ankimin ndaj vendimit gjyqésor. Cdo instancé
ankimuese € njeh sistemi i normave procedurale penale éshté pjesé e t€ drejtés sé€ t€ pandehurit pér té
pasur akses né gjykaté. Aksesi né gjykaté éshté, para s€ gjithash, njé kusht kryesor pér té realizuar
mbrojtjen e t€ drejtave t€ tjera. Mohimi i t€ drejt€s pér t’iu drejtuar gjykatés dhe pér té marr€ njé pérgjigje
pérfundimtare prej saj pér pretendimet e ngritura, pé€rbén cenim té sé drejtés themelore pér njé proces t&
rregullt ligjor (shih vendimet nr.4, daté 23.2.2011; nr.14, daté 3.6.2009 dhe nr.7, daté 11.3.2008 té
Gjykatés Kushtetuese).

15. N€ funksion té garantimit té s¢ drejt€s pér t’u ankuar ndaj njé vendimi gjygésor penal, neni 43
i Kushtetutés vihet né zbatim pérmes parashikimeve té neneve 407-421 t€ Kodit t€ Procedurés Penale qé
disiplinojné ushtrimin e ankimit. Mbi bazén e kétyre dispozitave, Eshté ligji ai q€ cakton rastet né té cilat
vendimet e gjykat€s mund té ankimohen, si dhe mjetin e pérshtatshém ankimues, g€ mund t€ jeté apeli,
rekursi né Gjykatén e Larté ose kérkesa pér rishikim, duke parashikuar aspektet formale dhe afatet
procedurale pér ushtrimin e kétyre mjeteve ankimuese (shih vendimin nr.14, daté 26.3.2012 té Gjykatés
Kushtetuese).

16. Né rastin konkret Gjykata, duke konstatuar se argumentet e kérkuesve né mbéshtetje té
pretendimit t€ cenimit t& sé drejté€s sé ankimit dhe aksesit né gjykaté kan€ t€ b&né me mohimin e
mundésisé€ pér t€ ankimuar vendimin pér mospranimin e gjykimit té shkurtuar, vler€son t€ risjellé né
vémendje karakteristikat e gjykimit t€ shkurtuar, i cili hyn n€ kategorin€ e gjykimeve t€ posagme. Neni
404 1 KPP-s€ disponon se gjykata e shqyrton kérkesén pér gjykim té shkurtuar pérpara se t€ fillojé
shqyrtimi gjyqésor dhe kur ¢mon se ¢éshtja mund té zgjidhet né gjendjen qé jan€ aktet, vendos té pranojé
gjykimin e shkurtuar. N& té kundért, ajo e refuzon kérkesén dhe vazhdon me gjykim t& zakonshém.
Vendimi i gjykatés, si né rastin kur pranon gjykimin e shkurtuar ashtu edhe kur e refuzon até, &shté njé
vendim i ndérmjetém. Kur i pandehuri ka béré kérkesé qé€ t€ procedohet me kété lloj gjykimi, nése gjykata
e zakonshme ¢mon se ¢€shtja mund té zgjidhet n€ gjendjen g€ jané€ aktet, pa iu nénshtruar provat debatit
gjyqésor dhe pa marré prova té reja, vler€sim i cili konsiston né€ bindjen e brendshme té€ gjyqtarit, vendos
gjykimin e shkurtuar. Pra, gjykimi i shkurtuar nuk realizohet automatikisht vetém me kérkesén e té
pandehurit, por kérkon edhe miratimin e gjyqtarit, i cili nése ka dyshime mbi kété vler€sim, kjo mjafton
g€ gjyqtari t€ rrézoj€ kérkesén e t€ pandehurit pér t€ proceduar me gjykim t€ posagém dhe té vazhdojé
gjykimin me procedurén e zakonshme, duke respektuar parimet e procesit té€ rregullt ligjor (shih vendimet
nr.4, daté 10.2.2012 dhe nr.14, daté 26.3.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Po ashtu, sipas vendimit
unifikues té Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykat€s sé Larté nr.2, dat€ 29.01.2003, gjykimi i shkurtuar ka
vleré€ pér ekonomi gjyqésore, sepse thjeshton dhe shkurton procedurat, rrit shpejtésiné dhe efektivitetin e
gjykimit dhe sjell si pasojé njé pérfitim pér t€ pandehurin né uljen né 1/3 e masés s€ dénimit dhe
mosaplikimin e dénimit me burgim t€ pérjetshém. Ky pérfitim nuk duhet kurrsesi t€ shkojé né dém té
dhénies s€ drejtésisé.

17. Duke iu referuar ¢é€shtjes konkrete, rezulton se kérkuesit e kané realizuar efektivisht né apel té
drejtén e ankimit ndaj vendimit t€ nd€rmjetém t€ mospranimit t€ gjykimit t€ shkurtuar si n€ aspektin
procedural ashtu edhe substancial, pasi ky lloj ankimi i paraqitur prej tyre €shté shqyrtuar nga Gjykata e
Apelit pér Krime té& Rénda, sé bashku me ankimin ndaj vendimit pé€rfundimtar. Kérkuesit, né kuptimin
kushtetues, kané pasur akses t€ ploté né gjykaté, né t& gjitha shkallét e gjykimit. Ata jo vet€ém kané
realizuar t& drejté€n pér t’iu drejtuar gjykatés, por edhe té drejtén pér t€ pasur njé zgjidhje p€rfundimtare,
pérderisa ankimi 1 paraqitur &shté shqyrtuar dhe konsideruar jo vetém nga Gjykata e Apelit, por edhe nga



Gjykata e Larté. Céshtja q€ i pérket kérkuesve éshté dégjuar publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém
nga nj€ gjykaté e pavarur dhe e paanshme e krijuar me ligj, né rastin konkret, Gjykata e Shkallés sé Paré
pér Krime t€ Rénda. Vendimi €shté ankimuar nga kérkuesit né¢ Gjykatén e Apelit pér Krime té Rénda, e
cila ka vendosur uljen e dénimit me 1/3 pér secilin nga kérkuesit, duke zbatuar, né kété ményré, pérfitimet
q¢€ burojné nga procedimi me gjykim t€ shkurtuar.

18. Nga ana tjetér, Gjykata konstaton se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, duke e vlerésuar
vendimin e Gjykatés s€ Apelit pér Krime t€ Rénda t€ marré n€ zbatim t€ gabuar t&€ ligjit procedural,
arsyeton se: “né rast se gjaté gjykimit jané marré prova té reja apo shqyrtimi i provave té fashikullit &shté
i réndésishém pér cilésimin ligjor té fakteve, gjykata ka té drejtén e refuzimit té gjykimit té shkurtuar.
Ndérsa né rast se shqyrtimi i provave nuk i ka sjellé ndonjé té re procesit dhe humbjes sé té drejtés pér té
pérfituar uljen e 1/3 sé dénimit né rast se do ishte pranuar kérkesa pér gjykim té shkurtuar, gjykata e
apelit duhet té aplikojé nenin 406/1 té KPP-sé, pavarésisht se kérkesa pér gjykim té shkurtuar né shkallé
té paré éshté rrézuar, duke ndrequr késhtu pasojat e njé vendimi té& marré né kundérshtim me ligjin”.

19. Po ashtu, konstatohet se Kolegji Penal e ka vlerésuar si té bazuar vendimin e Gjykatés s&
Shkallés s¢ Par€ pér domosdoshmérin€ e marrjes s€ njé prove t€ re, konkretisht, kryerjen e aktit t&
ekspertimit tekniko-balistik t€ fishekéve, akt ky qé éshté kérkuar edhe nga mbrojtésit e kérkuesve né
seancén gjyqésore té datés 24.11.2008, n€ funksion té qart€simit dhe zbatimit t€ legjislacionit né fushén e
armatimeve.

20. N€ véshtrim t€ sa mé sipér, Gjykata vleréson se argumentet mbi t€ cilat kérkuesit mbéshtesin
pretendimin pér cenimin e t& drejtave kushtetuese kané t€ béjné me ¢€shtje t€ interpretimit e t& zbatimit té
ligjit nga Gjykata e Larté dhe ¢muarjen e provave pér té krijuar bindjen e brendshme pér zgjidhjen e
¢Eshtjes konkrete tej ¢do dyshimi t€ arsyeshém. Si t€ tilla, ato pérb&jné ¢éshtje qé€ i takojné sferés sé
kompetencés té gjykatave t€ zakonshme pér interpretimin e dispozitave ligjore dhe vlerésimin juridik té
rrethanave dhe provave t€ parashtruara nga palét dhe jo juridiksionit kushtetues, i cili nuk mund t&
z&€vendésojé prerogativat kushtetuese e ligjore té veté hallkave té sistemit gjygésor dhe, aq mé tepér, té
vlerésojé bindjen e brendshme té gjykatave pér ¢éshtje konkrete.

21. Pér sa kohé Gjykata e Apelit pér Krime t€ Rénda ashtu dhe Gjykata e Larté e kan€ marré
¢Eshtjen né shqyrtim dhe jané shprehur, me vendim té arsyetuar, mbi pretendimet e parashtruara nga
palét, si dhe nisur nga fakti se e drejta e ankimit nuk presupozon qé gjykata duhet t€ pranojé kérkimet e
paléve né ¢do rast, Gjykata arrin né pérfundimin se pretendimet e kérkuesve pér cenimin e t€ drejtés sé
ankimit dhe aksesit jané t€ pabazuara.

B. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e té drejtés sé mbrojtjes efektive, barazisé sé arméve
dhe kontradiktoritetit né Gjykatén e Larté

22. Kérkuesit kané pretenduar se nuk jané€ njoftuar pér gjykimin e ¢éshtjes, pér rrjedhojé, jané
pérfagésuar nga mbrojtés i caktuar kryesisht qé nuk ka pasur dijeni pér ¢€shtjen dhe as ka kérkuar njohjen
me materialet. Mbrojtési i caktuar kryesisht nuk u ka garantuar t€ drejtén e mbrojtjes efektive, baraziné e
arméve dhe kontradiktoritetin gjaté gjykimit t€ ¢€shtjes né Gjykatén e Larté.

23. Gjykata ka theksuar se veganérisht n€ procesin penal, barazia e arméve, kontradiktoriteti dhe,
lidhur ngushté me ké&to, mbrojtja e t& pandehurit, pérb&jné né€ vetvete elementet mé té genésishme e
thelbésore t€ procesit t€ rregullt ligjor n€ kuptimin kushtetues. Prandaj, pér respektimin e kétyre
parimeve, gjykata duhet t€ pérmbush€ me rigorozitet njé séré detyrimesh, mes té cilave réndési t€ vecanté
paraqet, sipas rastit, edhe njoftimi i t€ pandehurit apo mbrojtésit té tij ligjor pér akuzén, ankimin, rekursin,
ditén dhe vendin e gjykimit t& ¢éshtjes, etj. Synim kryesor &shté realizimi i njé debati real ndérmjet
akuzés dhe mbrojtjes, gjé q€ ndikon pozitivisht dhe n€ ményré t€ drejtpérdrejté né zbulimin e s€ vértetés
dhe dhénien e drejtésisé nga gjykata, me objektivitet e paanési. Kéto kérkesa kushtetuese e ligjore jan€ né
funksion té mbrojtjes sa mé efektive t€ t€ pandehurit, pasi pérballé tij géndron veté shteti, i pérfagésuar né
procesin penal nga prokurori qé paraqet dhe mbron akuzén kundér tij. Eshté detyré e shtetit qé t& marré
masat e duhura pér t€ garantuar pjesémarrjen né procesin penal t€ personit t& akuzuar ose mbrojtésit
ligjor, qofté edhe atij té caktuar kryesisht (shih vendimin 18, daté 2.4.2012 té Gjykatés Kushtetuese).



24. Né lidhje me gjykimin né Gjykatén e Larté, &shté vler€suar se situata juridike kur rekursi
paraqitet nga i akuzuari, nuk &shté e njéllojt€ me rastin kur rekursi paraqitet nga prokurori. N& kéto raste,
Gjykata e Lart€ nuk ka ndonjé pengesé pér t€ vazhduar shqyrtimin e ¢é€shtjes edhe né mungesé, pa shkaqe
té arsyeshme, té avokatit t& palés s€ akuzuar, pér shkak se argumentet ligjore ai i ka depozituar me shkrim
né rekursin e paraqitur pérpara saj. Ndryshe paraqitet situata kur, si rrjedhojé e njé rekursi t€ paraqitur nga
prokurori, g€ mbart né€ potencé mundésiné e pérkeqésimit t€ pozités s€ t€ pandehurit, gjykimi t€ zhvillohej
pa praniné e té gjykuarit ose t€ avokatit t& tij. Né k&t€ rast, nése as avokati dhe as i pandehuri nuk
paraqiten n€ seanc€ né Gjykatén e Larté, Eshté e palejueshme g€ ajo t€ vazhdojé. Né aspektin e garantimit
té procesit té rregullt ligjor, pér Gjykatén e Larté del e domosdoshme marrja e masave né ményré qé té
mos lejojé€ zhvillimin e seancés né mungesé té pérfagésuesit té interesave t& t€ pandehurit, pasi kjo Eshté e
vetmja ményré € i pandehuri, pérmes figur€s pérfaqésuese té avokatit, t&¢ marré pjes€é né debatet e
mundshme (shih vendimet nr.23, daté 13.10.2005; nr.24, daté 26.10.2005; nr.5, daté 4.2.2008; nr.13,
daté 21.7.2008; nr.16, daté 15.6.2009; nr.28, daté 2.10.2009; nr.30, daté 26.11.2009; nr.37, daté
24.12.2010; nr.40, daté 22.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Nga materialet e dosjes gjyqésore rezulton se rekursi i paraqitur nga prokurori i éshté dérguar
n€ datén 7.5.2009 vetém mbrojtésit t€ zgjedhur nga kérkuesit me deklarim gjaté procesit gjyqésor né
Gjykatén e Apelit pér Krime t€ Rénda. N& seancén gjyqésore t€ zhvilluar né Gjykatén e Larté, né datén
1.2.2012, mbrojtési i kérkuesve nuk ka gené i pranishém dhe nuk ka paraqitur ndonjé shkak té arsyeshém
pér mungesén. Sipas procesverbalit t€ késaj seance rezulton se ai ka pasur dijeni rregullisht nga shpallja e
dat€s 24.1.2012. Né kéto kushte, Kolegji Penal i Gjykat€s s¢ Lart€ ka vendosur t€ shtyjé me 15 dité
seancén gjyqésore duke u caktuar mbrojtés kryesisht t€ gjykuarve, pérfshi edhe kérkuesit. Seanca e datés
15.2.2012 &shté zhvilluar né prani t€ mbrojtésit té caktuar kryesisht.

26. Né véshtrim té sa mé sipér, Gjykata vleré€son se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né
pérmbushje té interesave t€ drejtésisé pér realizimin detyrimisht t€ mbrojtjes, qoft€ edhe me avokat té
caktuar kryesisht, s€ té pandehurit qé gjykohet né njé proces gjyqésor té véné né 1€vizje mbi rekursin e
paraqitur nga prokurori, ka marré masat e domosdoshme duke i caktuar kérkuesve njé mbrojtés kryesisht
dhe duke mos lejuar zhvillimin e seancés né mungesé t€ avokatit t€ zgjedhur nga t€ pandehurit.

27. Gjykata ¢mon se argumentet e parashtruara nga kérkuesit pér cenimin e mbrojtjes efektive, té
barazis€ s¢ arméve dhe kontradiktoritetit nuk jané ngritur n€ nivel kushtetues dhe, pér rrjedhojé, jané té
pabazuara.

C. Né lidhje me pretendimet e tjera

28. Kérkuesit kané pretenduar, gjithashtu, se Gjykata e Shkallés s¢ Paré pér Krime t& Rénda ka
vendosur pértej diskrecionit t€ njohur nga Kushtetuta, ka cenuar parimin e paanshméris€ me veprime té
garta subjektive né favor t€ organit t€ akuz€s dhe se kufizimi i t€ drejt€s pér t’u ankuar, nga Gjykata e
Larté, €shté béré pa asnj€ interes publik dhe né ményré disproporcionale.

29. Gjykata, nisur nga natyra e pretendimeve, ripohon géndrimin e saj té konsoliduar se ményra e
vler€simit t€ provave dhe ményra e zbatimit t€ ligjit material €sht€ atribut i gjykatave t€ zakonshme. Pér
sa koh€, argumentet né mbéshtetje té pretendimeve t€ kérkuesve nuk jané ngritur né nivel kushtetues,
Gjykata arrin né pérfundimin se pretendimet e mésipérme jané haptazi t€ pabazuara.

30. Né pérfundim, Gjykata vleréson se procesi gjyqésor penal i zhvilluar né ngarkim t€ kérkuesve
nuk ka cenuar ndonjé nga elementet e procesit t€ rregullt ligjor, n€ kuptim té nenit 42 t€ Kushtetuté€s dhe
nenit 6 t& KEDNJ-sg.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés s€ Shqipéris€, n€ mbéshtetje t€ nenit 131 shkronja “f” dhe
nenit 134, pika 1, shkronja “g” t€ Kushtetutés; neneve 72 dhe 77 té ligjit nr.8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.



- Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés sé€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Xhezair Zaganjori, Vladimir Kristo, Admir Thanza, Sokol Berberi, Vitore Tusha,
Fatmir Hoxha
Anétaré kundé€r: Bashkim Dedja (kryetar)

MENDIM PAKICE

1. Pér kété ¢éshtje, jam i mendimit se duhej pranuar kérkesa pjesérisht, vetém pér shfuqizimin e
vendimit nr.62, daté 29.2.2012 té Kolegjit Penal t€ Gjykatés s€ Lart€, sepse éshté cenuar e drejta e
kérkuesve pér njé mbrojtés t€ zgjedhur prej tyre personalisht si dhe pér njé mbrojtje efektive, si standarde
té procesit té rregullt ligjor.

2. Sipas fakteve t€ ¢éshtjes, rezulton se, duke gené se mbrojtési i kérkuesve, i zgjedhur me
deklarim prej tyre né Gjykatén e Apelit, nuk ka qgené i pranishém né datén e seancés gjyqésore, Kolegji
Penal i Gjykat€s s€ Lart€ ka vendosur té shtyjé seancén me 15 dité si dhe t’i caktojé mbrojtés kryesisht
kérkuesve. Né két€ rast, shumica ka vler€suar se caktimi i mbrojtésit kryesisht, duke mos u lejuar, nga
Kolegji Penal, zhvillimi i seanc€s né mungesé t€ avokatit t€ zgjedhur nga t&€ pandehurit, u ka garantuar
kérkuesve t€ drejtén pér mbrojtje, edhe nga piképamja e mbrojtjes efektive (prg.25-26 i vendimit).

3. Neni 31/a, ¢ dhe neni 33 i Kushtetutés pérkat€sisht pércaktojné se: “Gjaté procesit penal
kushdo ka té drejté: a) t€ vihet né dijeni menjéheré dhe holl€sisht pér akuzén gé i béhet pér té drejtat e tij,
si dhe (....) ; ¢) t&€ mbrohet veté ose me ndihmén e nj€ mbrojtési ligjor t&€ zgjedhur prej tij” (...) si dhe
“Kushdo ka t& drejté té dégjohet para se t€ gjykohet. Nga kjo e drejté nuk mund té pérfitojé personi qé i
fshihet drejtésis€”. Kéto garanci kushtetuese kané gjetur pasqyrim né dispozitat e Kodit t€ Procedurés
Penale. N€ nenin 414 t€ KPP-s€ parashikohet se akti i ankimit u njoftohet prokurorit, t&¢ pandehurit dhe
paléve private nga sekretaria e gjykatés q€ ka dhéné vendimin.

4. N¢é jurisprudencén e saj, Gjykata Kushtetuese, nisur edhe nga jurisprudenca e GJEDNJ-sé, ka
theksuar se e drejta pér t€ marré pjesé né gjykim e t€ pandehurit dhe e drejta e tij pér t€ zgjedhur
pérfagésuesit ligjoré, éshté nj€ e drejté kushtetuese personale (...). E drejta e nj€ personi t€ akuzuar, pér té
gené i pranishém né seancén dégjimore t&€ akuzave t&€ ngritura kundér tij, €shté thelbésore pér njé proces t&
drejté. Kjo pérfshin jo vetém prezencén fizike, por edhe afté€siné pér t€ dégjuar dhe ndjekur procedimet,
pér t€ kuptuar provat dhe argumentet, pér t€ orientuar pérfaqésuesit ligjor€ dhe pér té€ dhéné fakte (...). Kjo
€shté veganérisht e réndésishme kur procedimet jané kontradiktore n€ natyré. Shteti ka detyrimin pér t’i
dhéné té pandehurit njé njoftim efektiv dhe t€ pérshtatshém pér seancén dhe té marré hapa pér t€ siguruar
praning e tij (shih vendimin nr.30, daté 17.6.2010, té Gjykatés Kushtetuese, prg.28-31).

5. Ndérsa né lidhje me standardin e mbrojtjes efektive, GJEDNJ-ja ka theksuar se: “ ..Nisur nga
natyra e profesionit t€ mbrojt€sit, si profesion i pavarur nga shteti, mbrojtja e njé c¢éshtjeje Eshté
thelbésisht njé marrédhénie mes mbrojtésit dhe té akuzuarit, pavarésisht faktit se mbrojtési éshté i caktuar
personalisht nga i pandehuri apo kryesisht dhe si e till€, pérvec se né rrethana t€ vecanta, nuk mund t€ jeté
pérgjegjési e shtetit sipas Konventés. Autoritetet kombétare duhet té ndérhyjné, sipas nenit 6 § 3 (¢) té
Konventés, vetém nése, haptazi ose mjaftueshém shfaget njé déshtim nga ana e mbrojtésit pér té siguruar
mbrojtje efektive. Varet nga rrethanat e ¢éshtjes nése autoritetet kompetente duhet t€ marrin masa dhe
nése, duke vlerésuar procesin si té tér€, pérfagé€simi ligjor mund t€ konsiderohet si “praktik dhe efektiv”.
Duke caktuar njé mbrojt€s pér t€ pérfagésuar njé palé né proces, né vetvete nuk siguron efektivitetin e
asistencés ligjore” (Andreyev kundér Estonisé, vendim i datés 22.02.2012; prg.65).

6. GJEDNIJ ka konstatuar shkelje t& s€ drejtés pér mbrojtje efektive, né njé c¢éshtje lidhur me
pamjaftueshmériné e kohés sé 1éné€ pér mbrojtje mbrojtésit nga gjykata, duke u shprehur konkretisht se:
“...pika e nisjes duhet té jeté se n€ lidhje me pérgatitjen e ¢éshtjes nga mbrojtésit e caktuar zyrtarisht,
rezultati i kérkuar nga neni 6/3 i Konventés nuk éshté arritur. Gjykata sqaron se mbrojtési i paré€ i caktuar,
para se té raportonte arsyen e sémundjes, nuk kishte ndérmarré asnjé hap si mbrojtés i z.Daud. Ndérsa
mbrojtési 1 dyté, i caktuar vet€ém 3 dité para se t€ fillonin procedurat e gjykimit, nuk kishte kohén qé i



duhej pér studimin e dosjes, vizitat tek klienti nése do ta gmonte té nevojshme dhe pérgatitjen e mbrojtjes.
Koha mes njoftimit pér zévendésimin ¢ mbrojtésit dhe dat€s sé gjykimit ishte shumé e shkurtér pér njé
¢éshtje komplekse dhe serioze ...” (Daud kundér Portugalisé, vendim i datés 21 prill 1998, prg.39).

7. Nga shqyrtimi i dosjes rezulton se rekursi i paraqitur nga prokurori i €shté komunikuar né
datén 7.5.2009 vetém mbrojtésit té zgjedhur me deklarim gjaté procesit gjyqésor né Gjykatén e Apelit pér
Krime t€ Rénda. Né seancén e daté€s 1.2.2012, mbrojtési i kérkuesve nuk &sht€ paraqitur, por sipas
procesverbalit t€ késaj seance rezulton se ka pasur dijeni rregullisht, nga shpallja e datés 24.1.2012. Nga
urdhri i Prokurorisé pér ekzekutimin ¢ vendimit penal nr.1, daté 12.9.2009 t€ Gjykatés s€ Shkall€s sé Paré
pér Krimet e Rénda pér t€ dénuarit Zamira Gjongecaj dhe Besnik Braka, rezulton se kérkuesit po
gjykoheshin né gjendje té lir€.

8. N¢ kéto rrethana, mendoj se t€ drejtat € natyr€s procedurale té kérkuesve duhet té interpretohen
né ményré sa mé efektive. Sipas nenit 49/1 t&€ KPP-sé, i pandehuri q€ nuk ka zgjedhur mbrojtés ose qé ka
mbetur pa t€, ndihmohet nga njé mbrojt€s i caktuar nga organi qé procedon, né€ qofté se e kérkon até.
Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté, para se t€ caktonte mbrojtés kryesisht, duhej t’i njoftonte ata
personalisht g€ kishin mbetur pa mbrojtje dhe t’u jepte mundésin€ qé sipas nenit 49/1 t& KPP-sé, té
zgjidhnin mbrojtésin e tyre. Pé&r mé tepér qé ekzistonte mundésia e pérkeqésimit t€ pozit€s, duke gené se
rekursi ishte béré nga prokurori. Mbrojtési 1 zgjedhur me deklarim nga kérkuesit, pér procesin gjyqgésor té
zhvilluar né Gjykatén e Apelit pér Krimet ¢ Rénda, nuk nénkupton se ishte zgjedhur i tillé edhe pér
mbrojtjen prané Gjykatés sé Larté, prandaj dhe kjo gjykaté, pér sa kohé qé nuk ka pasur prokuré nga
kérkuesit pér komunikim me mbrojtés t&€ caktuar prej tyre personalisht pér mbrojtje para Gjykatés sé€
Larté, nuk mund té konsideronte mbrojtésin ¢ zgjedhur me deklarim gjaté procesit gjyqésor né apel si
mbrojtés t€ zgjedhur nga kérkuesit.

9. Pérvec sa mé lart, nga dosja gjyqésore rezulton se mbrojtési i caktuar kryesisht (i nj&jti
mbrojté€s pér t€ dy kérkuesit), ka gené€ i pranishém né seancén e datés 15.2.2012, nuk ka paraqitur
pretendime me shkrim mbi mbrojtjen dhe ésht€ shprehur pér 1€nien né fuqi t€ vendimit t€ Gjykatés sé
Apelit pér Krimet e Rénda vetém pér kérkuesin B.B. N& pérfundim té procesit, Gjykata e Larté ka pranuar
rekursin e paraqitur nga prokurori dhe ka vendosur prishjen e vendimit nr.23, daté 14.4.2009 té Gjykatés
sé Apelit pér Krime t€ Rénda qé e dénonte kérkuesen Z.GJ. me 6 vjet burgim, ndérsa kérkuesin B.B. me 9
vjet e 4 muaj burg dhe 200.000 leké gjobé, dhe 1€nien né fuqi t€ vendimit nr.1, dat€ 12.1.2009 té Gjykatés
s€ Shkall€s s€ Paré pér Krime t& Rénda, qé parashikonte njé mas€ dénimi 7 vjet burg pér kérkuesen dhe
14 vjet burg pér kérkuesin, duke iu rénduar pozitén té pandehurve.

10. N€ kéndvéshtrim t€ standardeve t€ sipérpérmendura t€ mbrojtjes efektive, pér mé tepér kur té
pandehurve u éshté rénduar dhe pozita (reformatio in peius), mendoj se kérkuesve u &shté cenuar e drejta
e mbrojtjes efektive nga procesi gjyqésor i zhvilluar nga Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté.

Bashkim Dedja (kryetar)



