VENDIM
Nr. 15, daté 19.4.2013

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Xhezair Zaganjori Anétar i «“ «“
Vitore Tusha Anétare ¢ “ “
Sokol Berberi Anétar 1 « «
Admir Thanza Anétar 1 « «
Altina Xhoxhaj Anétare e “ “
Fatmir Hoxha Anétar i1 “ “
Vladimir Kristo Anétar 1 < <

me sekretare Elta Milori, né datén 13.11.2012 dhe 18.12.2012, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore,
mbi baz€ dokumentesh, ¢€shtjen nr.42/16 Akti, g€ i pérket:

KERKUESE: Pranvera Duhanxhiu, pérfagésuar me prokuré nga avokat Arben A. Hakani.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Nazmije Ferhati, né mungesé; Agjencia e Kthimit dhe
Kompensimit t€ Pronave Tiran€, né munges¢; Drejtoria e privatizimit t€ ndérmarrjeve t&€ vogla dhe t€ mesme,
pran€ Ministris€ s€ Ekonomisé, Tregtisé dhe Energjetikés, n€ mungesé.

OBJEKTI: Shfuqizimi, si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, i vendimit
nr.2266, dat€ 27.11.2007 t€ Gjykatés s& Rrethit Gjyqésor Elbasan; i vendimit nr.10-2009-1031 (503), daté
8.12.2009 t& Gjykatés s¢ Apelit Durrés dhe i vendimit nr.00-2012-820, daté 12.4.2012 t& Kolegjit Civil t&
Gjykatés s€ Lart€ (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 142/1 t€ Kushtetutés s€ Republikés s€¢ Shqipérisé; neni 6 i Konventés
Evropiane t€ t€ Drejtave t€ Njeriut; ligji nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé”’; neni 451/a 1 Kodit té Procedurés Civile.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Vladimir Kristo, shqyrtoi pretendimet e pérfaqésuesit t& kérkueses, i
cili kérkoi pranimin e kérkesé€s dhe, pasi e diskutoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me vendimin nr.224/4 prot., daté€ 17.6.1996, ish-Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit té Pronave
(KKKP) Elbasan, i ka njohur pronésiné trashégimtaréve t€ z. Hysen Abdihoxha, pér nj€ sipérfaqe trualli prej
80 m?%, nga té cilat 21,6 m? truall gjenden nén objektin librari, me njé sipérfaqe totale prej 57,6 m?, duke i
dhéné t€ drejtén e parablerjes pér kété objekt, kur té privatizohet, dhe kompensim me obligacione pér
sipérfagen tjetér prej 58,4 m?, t& z&né nga njé pallat 5-katésh dhe trotuar.

2. Kérkuesja, né cilésin€ e njé prej trashégimtaréve t€ z. Hysen Abdihoxha, i €shté drejtuar Gjykatés
s& Rrethit Gjyqésor Elbasan, duke ankimuar vendimin ¢ KKKP-s¢ Elbasan me pretendimin, ndérmjet té
tjerash, se sipérfagja e truallit nén objektin librari &shté mé e madhe se 21,6 m?. Gjykata e Rrethit Gjyqésor
Elbasan, me vendimin nr.89, daté 21.5.2005, ka vendosur pranimin e kérkesépadis€, ndryshimin e vendimit
nr.224/4 prot., daté 17.6.1996, t& KKKP-s€ Elbasan, duke u njohur trashégimtaréve té z. Hysen Abdihoxha t&
drejtén e parablerjes sé librarisé, kur t& privatizohet, e cila z& 48 m? té sipérfages prej 80 m?, t& njohur nga ky
komision, dhe kompensim me obligacione pér pjesén tjetér t&€ sipérfaqes t€ zéné nga njé pallat 5- katé€sh dhe
trotuar. Ky vendim ka marré formé t€ preré€ né datén 9.2.2005.

3. Né datén 27.2.2007, subjekti i interesuar, Nazmije Ferhati, n€ cilésiné e qiramarréses (librashitése)
s€ objektit librari, t& lartpérmendur, i €shté drejtuar Gjykaté€s s€ Rrethit Gjyqé€sor Elbasan me objekt
kundérshtimin e vendimit nr.224/4 prot., daté 17.06.1996 t€ ish-KKKP-sé Elbasan. Ajo pretendon se ndértesa
librari nuk ndodhet né€ sipérfagen ish-proné e z. Hysen Abdihoxha, pra nuk ka mbivendosje ndérmjet
sipérfaqgeve pérkatése. Po ashtu, subjekti i interesuar, paditésja n€ até gjykim, Nazmije Ferhati, parashtron se
libraria ésht€ proné shtetérore n€ administrim t€ Drejtorisé s€ Tregtimit t& Librit Artistik dhe Shkencor SHA,



dhe se aktualisht ekziston njé kontraté qiraje ndérmjet saj dhe késaj Drejtorie, pasi ende nuk kané pérfunduar
procedurat e privatizimit t€ objektit, t€ filluara ndérmjet tyre q€ prej vitit 1996. Né kété gjykim ka béré kérkesé
pér ndérhyrje kryesore Drejtoria e Privatizimit t€ Ndérmarrjeve t€ Vogla e t€ Mesme, prané Ministrisé sé
Ekonomisé, Tregtis€ dhe Energjetikés.

4. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr.2266, daté 27.11.2007, ka vendosur pranimin e
kérkesépadis€, ndryshimin e vendimit nr.224/4 prot., dat€ 17.6.1996 t€¢ KKKP-s¢ Elbasan, duke anuluar kété
vendim né pjesén g€ i jep trashégimtaréve t&€ z. Hysen Abdihoxha t€ drejtén e parablerjes pér objektin librari.

5. Gjykata e Apelit Durrés, né bazé t€ ankimit t€ kérkueses, me vendimin nr.10-2009-1031 (503), daté
8.12.2009, ka vendosur lénien né€ fuqi t€ vendimit nr.2266, daté 27.11.2007 t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Elbasan.

6. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.00-2012-820, daté 12.4.2012, ka vendosur, né
dhomé késhillimi, mospranimin e rekursit t€ ushtruar nga kérkuesja, pasi nuk pérmban shkage nga ato qé
parashikon neni 472 i KPC-sé.

II

7. Kérkuesja i €shté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (né€ vijim “Gjykata”) duke pretenduar shfuqizimin
e vendimeve objekt kérkese. Ajo ka parashtruar n€ ményré t€ pérmbledhur se:

7.1 Gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém kané cenuar parimin e gjésé s€ gjykuar, pasi né vendimet e
tyre nuk kané mbajtur parasysh vendimin e formés sé€ preré nr.89, daté 21.5.2005 t€ Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqgésor Elbasan.

7.2 Eshté cenuar e drejta pér gjykim nga njé gjykaté e paanshme, pér shkak se gjykatat e juridiksionit
t€ zakonshé€m kané€ vendosur né kundérshtim me normat procedurale né€ lidhje me ndérgjyqésiné. Né kété
drejtim, Gjykata e Larté, duke mos kaluar ¢€shtjen n€ seancé gjyqésore, ka cenuar dhe parimin e barazisé s€
arméve.

7.3 Gjykatat e juridiksionit t&¢ zakonshém kané shkelur parimin e ligjshméris€ né marrjen e provave,
pasi gjaté gjykimit n€ shkallé t€ paré provat jan€ marré né kund€rshtim me formén dhe rregullat procedurale
themelore dhe gjykatat e shkalléve mé té larta nuk kané ploté€suar apo korrigjuar mangésité e Gjykat€s s€
Rrethit Gjyqgésor Elbasan, n€ plotésimin e standardeve dhe elementeve t€ njé procesi t€ rregullt ligjor.

7.4 Vendimi i Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€ Larté nuk ka respektuar nenin 142/1 t€ Kushtetutés qé
sanksionon detyrimin e arsyetimit t€ vendimit, pasi ky vendim nuk arsyeton shkaget e mospranimit tij, edhe
pse nga kérkuesja jané pretenduar shkelje t€ standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor nga
gjykatat mé té uléta si dhe shkaqe (shkelje procedurale) t€ parashikuara nga neni 472 i KPC-sé.
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Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor

A.1. Né lidhje me géndrimin e Gjykatés sé Larté pér cenimin e parimit té sigurisé juridike

8. Kérkuesja pretendon se gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém, me vendimet pér t€ cilat kérkohet
shfuqizimi, duke anuluar pjesén e vendimit nr.224/4 prot., dat€¢ 17.6.1996, t& KKKP-s¢ Elbasan, qé i jep
trashégimtaréve t€ z. Hysen Abdihoxha, té drejtén e parablerjes pér objektin librari, kur t€ privatizohet, nuk
kan€ mbajtur parasysh vendimin e formés sé preré nr.89, daté 21.5.2005 t& Gjykat€s s€ Rrethit Gjyqésor
Elbasan, i cili u ka njohur atyre (trash€gimtaréve) kété t€ drejté (t& parablerjes), duke cenuar né kété ményré
parimin e gjésé s€ gjykuar (res judicata).

9. Né jurisprudencén e saj Gjykata, né lidhje me parimin res judicata, ka vlerésuar se vendimi
gjyqésor i formés sé preré, qé pérbén gjé t€ gjykuar, €éshté shprehje dhe konkretizim i t€ drejt€s mbi
marrédhénien juridike dhe ka géllim t’i japé jo vetém qartési, por dhe siguri késaj marrédhénieje. Cenimi i
parimit t€ gjés€ sé gjykuar do t€ ¢onte né cenimin e t€ drejtave, lirive dhe interesave kushtetuese e ligjore té
garantuara nga neni 42 i Kushtetut€s, pra né cenim t& veté sigurisé juridike. Siguria juridike nénkupton,
ndérmjet t€ tjerash, garantimin e besueshmérisé sé individit tek shteti, institucionet e tij dhe tek aktet qé ato
nxjerrin. Ndérsa, n€ rastin e vendimeve gjyqésore té formés s€ prer€, siguria juridike nénkupton qé, n€ rastet
kur gjykata ka vendosur pérfundimisht pér njé ¢éshtje, vendimi i saj nuk duhet t& vihet né¢ dyshim. Pra, kur
vendimi ka marr€ formé t€ preré ai €shté i detyrueshém pér palét, trashé€gimtarét e tyre, pér personat qé€
térheqin t€ drejta nga palét, pér gjykatén g€ ka dhéné vendimin dhe pér té gjitha gjykatat dhe institucionet e



tjera. Asnjé gjykaté nuk mundet té gjykojé s€rish t€ njéjtén padi kundrejt té njéjtave palé (shih vendimin nr. 23,
daté 8.6.2007 té Gjykatés Kushtetuese).

10. Né ¢éshtjen objekt shqyrtimi, Gjykata vler€son se né€ vendimet gjyqésore objekt kundérshtimi dhe
né vendimin nr.89, daté 21.5.2005 t& Gjykatés s¢€ Rrethit Gjyqésor Elbasan, edhe pse prima facie pretendimet e
paléve ndérgjyqése shfagen si t&€ ndryshme, né thelb ato kané objekt t€ njéjté, vendndodhjen e ish-pronés té z.
Hysen Abdihoxha dhe vendndodhjen e objektit librari.

11. Nga ana tjetér, Gjykata ¢mon se edhe pse nuk ndodhemi né kushtet e kuptimit klasik t& “gjésé sé
gjykuar”, megenése vendimi nr.89, daté 21.5.2005, ka palé ndérgjyqése té€ ndryshme nga ato té vendimeve té
kundérshtuara, nuk mund t€ anashkalohet fakti q€ ndodhemi para t€ njéjtit objekt padie dhe para té njéjtit
shkak ligjor t& gjykuar njé€her€. Duke iu referuar jurisprudencés s€ saj, Gjykata ka ¢muar se parimi i gjésé€ sé
gjykuar pérfshin jo vetém urdhérimet e dispozitivit t€ vendimit gjyqésor, por dhe vértetimet e fakteve dhe
zbatimin e s€ drejtés, t&€ pércaktuara n€ pjesén pérshkruese arsyetuese t&€ vendimit, me kusht qé t€ jené kryer
me qéllim t€ dhénies s€ vendimit gjyqésor dhe t’i pérkasin fakteve ose marrédhénieve qé kané formuar
objektin e gjykimit mbi té cilin gjykata ka dhéné vendimin e saj (shih vendimin nr. 24, daté 12.11.2008 té
Gjykatés Kushtetuese).

12. Nga sa mé sipér, Gjykata vleréson se gjykata e shkallés s€ paré dhe ajo e apelit, n€ vendimet e
tyre, objekt shqyrtimi, né pjesén kur analizojné vendimin nr.89, dat€ 21.5.2005 té€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor
Elbasan, nuk kané mbajtur parasysh pérfundimet dhe pjesén arsyetuese té kétij té fundit.

13. Gjykata, referuar natyrés s€ gjykimit kushtetues t€ kérkesave individuale, rikonfirmon géndrimin
se kontrolli i respektimit t€ standardeve kushtetuese pér nj€ proces té rregullt ligjor, €shté funksion edhe i
gjykatave t€ zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés s€ Larté. Njé linjé e tillé lidhur me raportin ndérmjet
juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit t€ gjykatave t€ zakonshme, kur &shté€ rasti i shqyrtimit nga ana e késaj
Gjykate t&é kérkesave individuale, né bazé t&€ nenit 131/f t€ Kushtetutés, udhéhiqet nga parimi i subsidiaritetit
(komplementaritetit). Njé géndrim i ndryshém do ta kthente Gjykatén Kushtetuese né njé instancé té
zakonshme, gjé g€ nuk éshté funksioni i saj (shih vendimet nr. 4, daté 28.2.2006; nr. 19 daté 2.4.2012 té
Gjykatés Kushtetuese). Pér pasojé, Gjykata vleréson se Gjykata e Lart€ duhet t&€ mbante njé géndrim té
shprehur lidhur me pretendimin e kérkueses pér cenimin e parimit t& sigurisé juridike. Ky fakt, edhe pér arsyet
g€ do té analizohen mé poshté, cenon parimin e arsyetimit t€ vendimit t& mospranimit t& Kolegjit Civil t&
Gjykatés sé Larté.

A.2. Né lidhje me mosparagitjen, né vendimin e Gjykatés sé Larté, té shkageve té parashtruara nga
kérkuesja né rekurs

14. Sipas kérkueses, vendimi i Gjykatés s€ Larté nuk €shté i arsyetuar, pasi nuk paraqiten shkaget e
mospranimit t€ rekursit t€ saj, edhe pse ajo ka pretenduar shkelje t€ standardeve kushtetuese pér njé€ proces t&
rregullt ligjor nga gjykatat mé té uléta, si dhe shkaqe té€ parashikuara nga neni 472 i KPC-sg.

15. Gjykata rithekson se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, qé 1 garantohet individit nga neni 42,
142/1 1 Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-s€, pérfshin edhe t& drejtén pér t€ pasur njé vendim gjyqésor t&
arsyetuar. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar €shté t’u tregojé paléve q€ ato jané dé€gjuar si dhe u jep
mundésin€ atyre ta kundé€rshtojné até. Pérvec késaj, duke dhéné njé vendim t€ arsyetuar, mund té realizohet
vézhgimi publik i administrimit t€ drejt€sisé (shih vendimet nr. 8, daté 28.2.2012; nr. 8, daté 16.3.2011; nr.
25, daté 10.6.2011 dhe nr. 38, daté 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Né jurisprudencén e saj, Gjykata ka theksuar domosdoshméringé e arsyetimit té vendimeve
gjyqésore, penale apo civile, si njé garanci pér procesin ligjor. Vendimi duhet t&€ mbéshtetet vetém mbi faktet
qé€ jané paraqitur gjat€ procesit gjyqésor dhe duhet t€ pérmbajé bazén ligjore mbi t& cilén bazohet zgjidhja e
mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé mosmarréveshjes. Arsyetimi i vendimeve
&shté element thelbésor i njé vendimi t& drejté. Vendimi mund té kontrollohet nga njé gjykaté mé e larté sipas
procedurave pérkatése dhe, qé kjo té jeté e mundur, duhet béré arsyetimi i vendimit, né€ t€ cilin gjyqtari tregon
me qartési faktet dhe ligjin e zbatueshém, té cilat e kané ¢uar n€ bérjen e njé zgjedhjeje ndérmjet disa
mundésive (shih vendimet nr. 8, daté 16.3.2011; nr. 23, daté 4.11.2008; nr. 11, daté 2.4.2008 dhe nr. 7, daté
9.3.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Vendimi gjyqésor, né ¢do rast, duhet t& jet€ logjik, i rregullt né formé€ dhe i qarté né pérmbajtje.
NE¢ térésiné e tij ai duhet konsideruar si nj€ unitet, né té cilin pjesét pérbérése jan€ t&€ lidhura ngushtésisht mes
tyre. Argumentet e pjes€s arsyetuese duhet t€ jené t€ bazuara dhe t& lidhura logjikisht, duke respektuar
rregullat ¢ mendimit t€ drejté. Ato duhet té€ formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili



pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion té hapur ose té fshehté. Kéto argumente duhet t€ jené gjithashtu
té mjaftueshme pér t&€ mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese. Konkluzionet e pjes€s arsyetuese duhet t&
bazohen jo vetém né aktet ligjore, por edhe n€ parimet dhe rregullat q€ karakterizojné mendimin e shéndoshé e
logjik (shih vendimet nr. 20, daté 13.4.2012 dhe nr. 38, daté 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Gjithsesi, Gjykata e ka vlerésuar zbatimin e k&tij parimi rast pas rasti, né varési t€ rrethanave
konkrete t€ ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore t&€ kundérshtuara e kan€ pérmbushur né ményré té
mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té€ tyre. Detyrimi i gjykatave pér t€ respektuar két€
standard ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit dhe masa e arsyetimit
varet nga natyra ¢ vendimit né fjalé (shih vendimin nr.25, daté 10.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété
kontekst, Gjykata ka theksuar se ajo e vler€son arsyetimin e njé vendimi gjyqésor vetém né kuadrin e
p€rmbushjes ose jo té standardeve t€ mésipérme, pasi nuk Eshté detyré e saj t€ analizojé provat dhe faktet ku
€shté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé themelit, e cila mbetet detyré funksionale e gjykatave té
juridiksionit t& zakonshém. N& vlerésimin e Gjykatés nuk mjafton q¢ arsyetimi t& jeté formalisht i pranishém
né kuptimin grafik dhe strukturor, pasi kjo do ta bénte até thjesht fiktiv (shih vendimin nr. 55, daté 18.12.2012
té Gjykatés Kushtetuese).

19. Po né kété drejtim, neni 310/1 i KPC-s€ parashikon se vendimi i gjykat€s duhet t€ p€rmba;jé
hyrjen, pjesén pérshkruese-arsyetuese dhe pjesén urdhéruese, duke pércaktuar, né paragrafét e tjeré, elementet
g€ duhet té€ pérmenden né secilén prej kétyre pjeséve. Ndérsa pér gjykimin né€ Gjykatén e Larté, KPC-ja
sanksionon se rekursi, ndér té tjera, duhet t€ pérmbajé shkaqget pér t€ cilat kérkohet prishja e vendimit, duke iu
referuar normave ligjore mbi t€ cilat mbéshtetet (neni 475/¢) dhe se shqyrtimi i ¢€shtjes né kolegjet
seleksionuese konsiston né njé vlerésim té kétyre shkageve. Nése rekursi béhet pér shkaqe t€ ndryshme nga ato
qé 1 lejon ligji, ai nuk pranohet dhe mospranimi i tij vendoset nga kolegji i Gjykatés sé¢ Larté, né dhomén e
késhillimit (neni 480).

20. Nga parashikimet e dispozitave t& KPC-sé, t& lartpérmendura, si dhe bazuar né vegorité e gjykimit
né Gjykatén e Larté dhe né praktikén e saj, Gjykata ka ¢muar se n€ funksion té realizimit t& vézhgimit publik té
administrimit t€ drejtésisé si dhe t€ koherencés sé vendimit gjyqésor, n€ ményré qé€ pérfundimi i procesit t&
vlerésimit t€ gjykatés té jet€ i mbéshtetur, pérmbajtja e vendimit pé€rbén premisén pér pérmbushjen e standardit
té arsyetimit t€ vendimit, i cili né kété drejtim duhet t€ plotésojé dhe té€ pérmbajé kriteret e pércaktuara nga
dispozitat ligjore pérkatése dhe ato té elaboruara nga jurisprudenca kushtetuese e konsoliduar (shih vendimin
nr. 3, daté 19.2.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Né rastin konkret, Gjykata véren se vendimi i mospranimit i Kolegjit Civil t&€ Gjykatés s¢ Larté
p€rmban, né pjesén hyrése té tij, objektin e padis€, disponimet e gjykatés s€ shkallés sé paré dhe asaj t& apelit
dhe faktin se kundér vendimit t€ késaj t€ fundit kané paraqitur rekurs dhe kundérrekurs pérkatésisht kérkuesja
dhe subjekti i interesuar, por nuk pérmban shkaqget qé ata kané parashtruar né rekurs dhe kundérrekurs. Ndérsa,
né€ pjesén arsyetuese, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté €shté mjaftuar me pérfundimin se rekursi i paraqitur nuk
p€rmban shkaqe nga ato q€ parashikon neni 472 i KPC-s€, duke vendosur, n€ pjesén urdhéruese, mospranimin
e tij. Pra, Kolegji Civil i Gjykatés sé Lart€, pavarésisht se né vendim nuk paraget cilat jané shkaqet e
kundérshtimit t€ vendimit té apelit, ka arritur t& b&j€ nj€ proces vlerésimi t€ tyre (shkageve) népérmjet t& cilit
ka arritur né konkluzionin e shprehur né dispozitiv.

22. Gjykata, éshté shprehur tashmé se, prima facie, mosparaqitja, né vendimin e Kolegjit Civil, e
shkageve té parashtruara nga kérkuesi né rekurs, krijon dyshime edhe mbi cenimin e té drejt€s s€ ankimit
efektiv si dhe té t& drejtés pér t'u dégjuar, té pretenduara nga kérkuesi. Né két€ kéndvéshtrim, pasqyrimi i
shkageve t€ rekursit né pjesén hyrése t€ vendimit t&€ Kolegjit Seleksionues t€ Gjykatés sé Lart€ pérbén njé
element t& domosdoshém dhe t€ rénd€sishém té tij, 1 cili nuk ka thjesht karakter formal né pérmbajtjen e
vendimit gjyqésor (shih vendimin nr. 3, daté 19.2.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Pér pasojé, nga leximi né térési i vendimit, Gjykata vleréson se, pér shkakun e lartpérmendur,
rrjedha logjike e p€rdorur né vendim nuk rezulton e qarté dhe e kuptueshme dhe se argumentet e pjesés hyrése
nuk jané t€ lidhura logjikisht me pjesén arsyetuese dhe até urdhéruese. Ato nuk formojné njé p&€rmbajtje
koherente brenda vendimit, ¢cka bén qé pérmbajtja dhe arsyetimi i tij t&€ mos kené njé harmoni t€ brendshme.
Prandaj, Gjykata arrin n€ pérfundimin se mungesa e paraqitjes s€ shkaqeve té parashtruara né rekurs, né
vendimin e Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€¢ Larté, pérbén njé t& meté, t€ pakapércyeshme, t&€ pérmbajtjes sé€
vendimit dhe té arsyetimit t€ gjykatés.

B. Pér pretendimet e tjera



24. Ng€ analizén e pretendimeve té tjera t€ kérkueses, Gjykata sheh t€ arsyeshme té theksojé,
paraprakisht, se ajo i vleréson kéto pretendime né drejtim té standardeve qé imponon e drejta pér njé proces té
rregullt ligjor dhe, n€ kontekstin e ¢éshtjes né€ shqyrtim, né aspektin e detyrimeve g€ i ngarkon gjykatave té
juridiksionit t& zakonsh&m respektimi i standardeve kushtetuese.

25. Gjykata ka tashmé njé géndrim t&é konsoliduar sipas t& cilit interpretimi i ligjit, zbatimi i tij né
¢éshtjet konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave jané ¢éshtje q€ ndajné juridiksionin e gjykatave t&
zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykat€ ushtron ndaj vendimeve gjyqésore
€shté 1 kufizuar vet€m né funksion té mbrojtjes sé t& drejtave kushtetuese t& individit pér njé proces té rregullt
ligjor. Problemet e interpretimit dhe t&€ zbatimit t€ ligjit pér zgjidhjen e ¢é€shtjeve konkrete nuk pérbé&jné
juridiksion kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave (shih vendimet nr.31, daté
5.7.2011; nr.22, daté 22.7.2009 dhe nr.14, daté 3.6.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

26. Nisur nga kjo premisé€ si dhe nga objekti i mosmarréveshjes ndérmjet paléve, Gjykata vleréson se
pretendimi i kérkueses, se gjykatat e juridiksionit t& zakonshém kané shkelur normat procedurale né lidhje me
ndérgjyqésin, ka té b&j€ me zbatimin e ligjit nga ana e tyre. Pér rrjedhoj€, Gjykata ¢mon se ky pretendim nuk
hyn né juridiksionin kushtetues, pérderisa kérkuesja nuk ka pércaktuar se cilat standarde kushtetuese i jané
cenuar si rezultat 1 kétij interpretimi apo shkeljeje.

27. Ndérsa, pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e parimit t€ paanshmérisé nga ana e gjykatave té
zakonshme, Gjykata, né€ jurisprudencén e saj, edhe nén dritén e jurisprudencés s€ Gjykatés Evropiane pér t&
Drejtat e Njeriut, ka analizuar dhe ka dhéné pérkufizimet ¢ nevojshme mbi nocionin “gjykaté e paanshme”,
duke theksuar se ky parim ka t€ b&jé kryesisht me pérbérjen e trupit gjykues. Pér kété arsye, Gjykata véren se
pretendimi i kérkueses pér cenimin e kétij parimi, bazuar né ményrén e interpretimit t& ligjit, éshté i pabazuar.

28. Kérkuesja pretendon, gjithashtu, se gjykatat e juridiksionit t&€ zakonshém kané shkelur parimin e
ligjshmérisé né marrjen e provave, pasi dokumentet e administruara si prova né gjykimin né shkallén e paré,
jané fotokopje té thjeshta. T¢é meta té tjera t€ dosjes gjyqésore, sipas kérkueses, jané mungesa e padisé s€
ndérhyrésit kryesor (ky subjekt ka paraqitur vetém kérkesé pé€r ndérhyrje né proces, pa e shoqéruar me padi)
dhe fakti se ky i fundit €shté legjitimuar né proces pa njé vendim t€ ndérmjetém.

29. Gjykata konstaton se kérkuesja, apo mbrojtési i saj, nuk kané parashtruar pretendimin pér shkeljen
e parimit té ligjshméris€é né marrjen e provave, né€ rekursin qé gjendet i depozituar n€ dosjen gjyqésore.
Gjykata, né jurisprudencén e saj, ka theksuar se, né kuptim t€ nenit 131/f dhe 134/g t€ Kushtetutés sé
Republikés s€ Shqipéris€, kérkuesi mund t’i drejtohet késaj Gjykate pér pretendime g€ kané lidhje me cenimin
e t€ drejté€s pér njé proces té rregullt ligjor, pasi t€ jené shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e kétyre
t€ drejtave. Juridiksioni kushtetues pér shkeljen e té drejtave themelore pér nj€ proces t€ rregullt ligjor béhet i
mundur kur kérkuesi shteron mjetet juridike t€ ankimit né gjykatat e zakonshme. Shterimi i mjeteve juridike,
né kuptim t€ nenit 131/f t&€ Kushtetutés, kérkon g€ individi té shfryt€zojé né shkallét e sistemit gjygésor t&
gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér rivendosjen e té drejtave t&€ pretenduara (shih
vendimet nr.1, daté 25.1.2010; nr.36 daté 10.11.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Shterimi i mjeteve juridike pérbén kusht paraprak qé€ duhet t€ pérmbushet nga kérkuesi, pérpara se
t’1 drejtohet Gjykatés Kushtetuese. Ky rregull nénkupton jo vetém qé kérkuesi t’u jeté drejtuar t& gjitha
instancave té zakonshme, por edhe g€ t€ gjitha pretendimet qé ngre né két€ Gjykaté t’i keté paraqitur mé paré
né kéto instanca t& paktén né€ substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né ligjin
procedural (shih vendimet nr.6, daté 4.3.2010; nr.32, daté 28.12.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

31. N&é véshtrim t€ standardeve té€ mésipérme kushtetuese si dhe t€ rrethanave té ¢éshtjes konkrete,
Gjykata vler€son se kérkuesja nuk ka shteruar mjetet juridike, n€ kuptim t€ nenit 131/f t€ Kushtetutés, pér
rrjedhoj€, nuk mund té véré né 1évizje gjykimin kushtetues lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit t&
ligjshméris€ né marrjen e provave.

32. Si pérfundim, Gjykata ¢mon se vendimi i mospranimit t€ rekursit, i Kolegjit Civil t& Gjykatés sé
Larté, objekt shqyrtimi, nuk ka respektuar standardin kushtetues té arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore, si pér
faktin qé€ nuk ka mbajtur géndrim lidhur me pretendimin e kérkueses pér cenimin e parimit t& sigurisé juridike
(shih paragrafét 10-13 té& kétij vendimi), ashtu edhe pér shkak t€ mungesés, né pérmbajtjen e tij, té paraqitjes sé
shkageve té parashtruara né€ rekurs (shih paragrafét 21-23 t€ kétij vendimi). Pér rrjedhojé, pretendimi i
kérkueses né kété aspekt éshté i bazuar dhe duhet pranuar.



PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, né mbéshtetje t&€ nenit 131, shkronja “f” dhe nenit
134, pika 1, shkronja “g” t& Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 e vijues té ligjit nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipéris€”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht t& kérkesés.'

- Shfuqizimin e vendimit nr.00-2012-820, daté 12.4.2012 t€ Kolegjit Civil t&€ Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Lartg.

Ky vendim €shté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né€ fuqi ditén e botimit né€ Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Admir Thanza, Vitore Tusha,
Fatmir Hoxha, Altina Xhoxhaj
Anétar kundé€r: Xhezair Zaganjori

MENDIM PARALEL

Né ¢éshtjen konkrete pajtohemi me vendimin e shumicé€s pér shfuqizimin e vendimit nr. 00-2012-820,
daté 12.4.2012 t€ Kolegjit Civil t&€ Gjykatés sé Lart€, por ¢mojmé se shumica duhej t€ pranonte térésisht
kérkesén duke shfuqizuar t€ tri vendimet gjyqésore, objekt té saj. Pér két€ arsye e vlerésojmé t€ réndésishme
té€ shprehemi me mendim paralel.

Shumica, né€ kété ¢éshtje, ka konkluduar se Gjykata e Larté duhet t&€ mbante njé qé€ndrim té shprehur
lidhur me pretendimin e kérkueses pér cenimin e parimit t€ siguris€ juridike. Ky fakt, ndérmjet t€ tjerash,
cenon, sipas shumicés, parimin e arsyetimit t€ vendimit t€ mospranimit t€ Kolegjit Civil t& Gjykatés s€ Larté.

Ndryshe nga shumica, né kéndvéshtrimin tong, t€ tri vendimet gjyqésore, objekt shqyrtimi, paragesin
probleme kushtetuese né€ drejtim té cenimit t€ parimit t€ sigurisé€ juridike, si njé nga elementet esenciale té
procesit t€ rregullt ligjor.

Né jurisprudencén e saj Gjykata &shté shprehur se, né harmoni me parimin e siguris€ juridike, ligji
procedural civil ka sanksionuar edhe parimin e gjésé sé gjykuar (res judicata), parim i cili pengon dhénien e
¢do vendimi t& ri mbi até qé éshté gjykuar. Ashtu si¢ ka pranuar edhe shumica, cenimi i parimit t& gjésé sé
gjykuar do t€ ¢onte né cenim t€ vet€ siguris€ juridike. Siguria juridike nénkupton, ndérmjet t& tjerash,
garantimin ¢ besueshmérisé sé individit tek shteti, institucionet e tij dhe tek aktet qé ato nxjerrin. Ndérsa, né
rastin e vendimeve gjyqésore t& formés s€ preré, siguria juridike nénkupton qé, kur gjykata ka vendosur
pérfundimisht pér njé ¢éshtje, vendimi i saj nuk duhet t€ vihet né diskutim (shih vendimet nr. 24, daté
12.11.2008 dhe nr. 23, daté 8.6.2007 té Gjykatés Kushtetuese).

T€ njéjtin qéndrim ka mbajtur dhe Gjykata Evropiane e t&€ Drejtave té Njeriut, e cila ka nénvizuar se
“.né€ piképamjen e Gjykatés, parimi né€ bazé t€ té cilit njé vendim pérfundimtar i formés sé preré €shté gjé e
gjykuar dhe zgjidh mosmarréveshjen midis paléve me njé efekt pérfundimtar, €shté njé element themelor i t&
drejtés pér njé gjykim té drejt€ q€ garantohet nga neni 6 i Konventés né€ ¢éshtjet civile. Parimi i1 sigurisé
juridike dikton qé kur nj€ mosmarréveshje civile &shté shqyrtuar n€ themel nga gjykata, vendimi i saj nuk vihet
mé né diskutim” (shih ¢éshtjen Kehaya dhe té tjeré kundér Bullgarisé, daté 12.1.2006). GJEDNJ-ja, né disa
¢éshtje kundér Shqipérisé (shih Ramadhi dhe té tjeré kundér Shqipérisé, daté 13.11.2007; Hamzaraj kundér
Shqipérisé (nr. 1), daté 3.2.2009; Manushage Puto dhe té tjeré kundér Shqipérisé, daté 31.7.2012) ka
evidentuar réndésiné e sigurisé juridike né procesin e kthimit dhe kompensimit t€ pronave, vecané€risht pér sa i
pérket t& drejtave t€ fituara nga vendimet qé kané njohur té drejta pronésie dhe t€ ruajtjes s€ garancive qé
lidhen me kéto t€ drejta.

Si¢ ka pohuar edhe shumica, vendimet gjyqésore, objekt kundérshtimi dhe vendimi i formés s€ preré

! Gjyqtarét V. Kristo, S. Berberi dhe F. Hoxha kané votuar pér pranimin térésisht té kérkesés, pra pér shfuqizimin e vendimeve
gjyqésore t€ tri shkalléve té gjykimit, ndérsa gjyqtarja V. Tusha ka votuar pér shfuqizimin edhe t&€ vendimit t€ Gjykatés s€ Apelit
Durrés.



nr. 89, dat€ 21.5.2005 i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan, né thelb kané objekt dhe shkak ligjor t& njéjté.
Sipas jurisprudencés kushtetuese, parimi i gjésé s€ gjykuar shtrihet jo vetém né urdhérimet e dispozitivit té
vendimit gjyqésor, por dhe né vértetimet e fakteve dhe zbatimin e sé€ drejtés, t€ pércaktuara né pjesén
pérshkruese arsyetuese t€ vendimit (shih vendimin nr. 24, daté 12.11.2008 té Gjykatés Kushtetuese).

Né vijim té€ arsyetimit dhe standardeve t€ mésipérme, vlerésojmé se vendimet nr. 2266, daté
27.11.2007 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan dhe nr. 10-2009-1031 (503), daté 8.12.2009 té Gjykatés s&
Apelit Durrés, cenojné parimin e gjésé sé gjykuar, e rrjedhimisht edhe parimin e sigurisé juridike. Shumica
duhej té shfuqgizonte kéto dy vendime pér arsye sepse ato disponojné€ mbi njé gjé té gjykuar, q€ éshté e drejta e
parablerjes, e cila i éshté njohur kérkueses me vendim gjyqésor t€ formés s€ preré. Duke qené se Gjykata e
Larté nuk e ka konsideruar pretendimin e kérkueses pér cenimin e parimit t€ gjésé s€ gjykuar nga gjykata e
shkallés s€ paré dhe gjykata e apelit, edhe vendimi i saj duhej té shfuqizohej pér shkakun se ka lejuar njé
proces t€ parregullt né aspektin kushtetues.

Gjykata, si rregull, n€ p€rputhje me nenin 77 t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t& Republikés s€ Shqipérisé”, e dérgon ¢é€shtjen pér shqyrtim né até
gjykaté ku éshté konstatuar shkelja, e cila ka passjell shfuqizimin e vendimit t€ po késaj gjykate (shih
dispozitivin e vendimeve nr. 4, daté 10.2.2012; nr. 40, daté 22.9.2011 dhe nr. 14, daté 3.5.2011 té Gjykatés
Kushtetuese). N& kéto kushte, arrijmé né pérfundimin se shumica, né rastin konkret, duhej té shfugizonte t& tri
vendimet gjyqésore, objekt kérkese, dhe t€ dérgonte ¢éshtjen pér shqyrtim né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor
Elbasan.

Anétaré: Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha

MENDIM PAKICE

1. Né ¢éshtjen konkrete pajtohem me vendimin e shumicés pér shfuqizimin e vendimit nr.00-2012-
820, dat€ 12.4.2012 t& Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, por, ndryshe nga géndrimi i shumicés, vlerésoj se
rivendosja e té drejtave té kérkueses, q€ burojné nga kuptimi i parimit t€ siguris€ juridike, béhet i mundur duke
shfugizuar vendimin nr.10-2009-1031(503), daté 8.12.2009 té Gjykatés s€¢ Apelit Durrés.

2. Shumica ka vlerésuar se gjykata e shkallés sé paré dhe ajo e apelit, né vendimet e tyre, objekt
shqyrtimi, n€ pjesén kur analizojné vendimin nr.89, daté 21.5.2005 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan,
nuk kané mbajtur parasysh pérfundimet dhe pjesén arsyetuese té kétij t&€ fundit. Ky gendrim i shumicés nuk
mund t€ kuptohet veg se vendimet gjyqésore, objekt shqyrtimi, paragesin probleme kushtetuese né drejtim t&
cenimit t€ parimit t€ siguris€ juridike, si njé nga elementet esenciale t& procesit t€ rregullt ligjor. Megjithaté,
shumica, duke iu referuar parimit t€ subsidiaritetit, argumenton se detyrimin pér t€ mbajtur qéndrim té
shprehur lidhur me pretendimin e kérkueses pér cenimin e parimit t€ siguris€ juridike né rastin konkret e ka
vetém Gjykata e Larté.

3. Gjykata ka theksuar se gjykimi kushtetues synon t&€ vlerésojé nése procesi, si i t€ré, ka qené i
rregullt, duke u ndalur né ato shkelje thelb&sore, vértetimi i t€ cilave do té cenonte t€ drejtat dhe lirit€
themelore té paléve né proces. Po ashtu, Gjykata &shté shprehur se pérbén cenim té parimit pér njé proces t&
rregullt ligjor rasti kur gjykata e shkallés mé té larté, duke u bazuar né¢ kompetencat qé i jep Kodi i Procedurés,
nuk ka plotésuar apo nuk ka korrigjuar mangésit€ dhe gabimet e gjykatave té shkalléve mé t& uléta né
plotésimin e standardeve dhe elementeve t€ njé procesi té rregullt ligjor (shih vendimin nr.5, daté 25.2.2013 té
Gjykatés Kushtetuese).

4. Nga sa mé sipér, né referim t& nenit 465 t&€ Kodit t& Procedurés Civile, né shqyrtimin né apel
mbahen parasysh, pér aq sa jané té zbatueshme, dispozitat mbi procedurén e gjykimit né shkall€ té paré. Me
kérkesé té paléve ose edhe kryesisht, gjykata e apelit pérsérit térésisht ose pjes€risht hetimin gjyqésor. Né
shqyrtimin gjyqésor mund t€ lexohen aktet e gjykimit n€ shkallé t€ paré dhe po ashtu, gjykata ka t& drejté t&
marr€ edhe prova t€ reja. Nisur nga kéto kompetenca t€ Gjykatés s€ Apelit, vlerésoj se kjo e fundit e shqyrton
¢éshtjen duke iu referuar krahas ligjit edhe fakteve konkrete dhe provave.

5. NE€ respekt t& parimit t€ subsidiaritetit, t&€ ekonomisé gjyqésore dhe t€ administrimit sa mé praktik té
drejtésis€, po ashtu, bazuar né kufijté e ndryshém ligjoré té shqyrtimit t€ ¢céshtjes né Gjykatén e Larté me até t&



Apelit, si dhe nisur nga natyra e rrethanave té ¢éshtjes konkrete mendoj se shumica duhej t€ shfuqizonte edhe
vendimin e Gjykatés sé Apelit Durrés. Kjo pér arsye se &shté pikérisht kjo Gjykatg, e cila gézon kompetencén
pér t€ arsyetuar né€se vendimi i1 formés s& preré, me t€ cilin kérkueses i €shté njohur e drejta e parablerjes,
gézon cilésité e gjésé s€ gjykuar.

6. NE véshtrim té sa mé sipér, vlerésoj se shkelja e t& drejtés sé kérkueses pér njé proces té rregullt
ligjor nga ana e Gjykatés s& Rrethit Gjyqésor Elbasan nuk &shté ploté€suar ose korrigjuar as nga Gjykata e
Apelit Durrés dhe as nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté. N& kéto kushte, ¢gmoj se rivendosja e té€ drejtave t&
cenuara t€ kérkueses b&het i mundur pérmes kthimit t& ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Apelit Durrés.

Anétare: Vitore Tusha



