VENDIM
Nr. 25, daté 11.6.2013

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i “ “
Sokol Berberi anétar i “ “
Admir Thanza anétar i “ “
Fatmir Hoxha anétar i “ “
Altina Xhoxhaj anétare e “ “

me sekretare Blerina Basha, né datén 21.3.2013 mori né shqgyrtim né seancé gjygésore mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen nr. 7 Akti, gé i pérket:

KERKUES: Albert Nocka. Agim Kroi

SUBJEKT | INTERESUAR: Agjencia e Kthimit dhe Kompensimit té Pronave, Tirané

OBJEKT]I: Shfugizimi, si té papajtueshém me Kushtetutén, i vendimeve: nr. 4428, daté 31.05.2010 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr. 961, daté 4.5.2011 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr. 00-2012-1645,
daté 6.7.2012 té Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f, 132/1 dhe 134/1/g t& Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé;
neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 27, 28, 30, 76, 81/1 té ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e céshtjes, Altina Xhoxhaj, shqyrtoi dokumentet e paragitura dhe pasi shqyrtoi
céshtjen né térési,

VEREN:

I

1. Me vendimin nr. 100/1, daté 26.8.2000, Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit té Pronave (KKKP),
Tirané, ka vendosur: “Té njohé shtetasen Natalia Nocka pronare mbi pronén e pérbéré nga njé parcelé nr. 41,
me sipérfage 1176 m?, e ndodhur né Tirané, né zonén mbrapa Stadiumit Qemal Stafa, me kufizimet: nga Lindja
me rrugé, Peréndimi me parcelén 31, Jugu me parcelén 33 dhe Veriu me shétitore....”

2. Me kontratén e shitjes nr. 1991/433, daté 26.10.2000, shtetasja Natalia Nogka ia ka shitur pasuriné e
mésipérme kérkuesve Agim Kroi dhe Albert Nocka, té cilét e kané regjistruar edhe né Zyrén Vendore té
Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme (ZVRPP), Tirané.

3. NEé vitin 2007, Avokatura e Pérgjithshme e Shtetit i éshté drejtuar Agjencisé sé¢ Kthimit dhe
Kompensimit té Pronave (AKKP) Tirané, pér kundérshtimin e vendimit nr. 100/1 daté 26.8.2000 té ish-KKKP-
sé Tirané, i dhéné né favor té subjektit té shpronésuar Natalia Nogka.

4. Me vendimin nr. 156, daté 8.8.2007, AKKP-ja Tirané ka vendosur té konstatojé absolutisht té
pavlefshém vendimin nr. 100/1, daté 26.8.2000 té ish-KKKP-sé Tirané, me arsyetimin se trualli i kthyer né
natyré subjektit té interesuar nuk ishte i liré, por i zéné me ndértime publike dhe, pér rrjedhojé, ish-pronari
duhej té ishte kompensuar. Kundér vendimit t& AKKP-sé kérkuesit kané paraqitur kérkesépadi prané Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané, me objekt konstatimin té pavlefshém té tij.

5. Me vendimin nr. 4428, daté 31.5.2010, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka vendosur rrézimin e
kérkesépadisé.

6. Me vendimin nr. 961, daté 4.5.2011, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur I&nien né fuqi t& vendimit
té gjykatés sé shkallés sé paré.

7. Me vendimin nr. 00-2012-1645, daté 6.7.2012, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né dhomé
késhillimi, ka vendosur mospranimin e rekursit té paragitur nga Albert Nocka dhe Agim Kroi.



I

8. Keérkuesit, Albert Nocka dhe Agim Kroi, i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese me kérkesé pér
shfugizimin e vendimeve gjyqgésore té tri shkalléve té€ gjykimit, duke pretenduar se ato jané rrjedhojé e njé
procesi jo té rregullt ligjor. Ndérkohé, né parashtrimet e paragitura né datén 6.3.2013, para zhvillimit té
seancés plenare, kérkuesit kané kérkuar vetém shfugizimin e vendimit té Gjykatés sé Larté dhe kthimin e
céshtjes pér rishqyrtim prané asaj gjykate, pasi shkeljet e konstatuara jané brenda fushés sé shqyrtimit nga
Gjykata e Larté dhe éshté e mundur gé ajo ta shqyrtojé céshtjen né themel duke i dhéné njé zgjidhje
pérfundimtare, pa gené i nevojshém kthimi pér rigjykim né gjykatat mé té uléta. Kérkuesit, né ményré té
pérmbledhur, parashtrojné kéto shkage pér shfugizimin e vendimit té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

8.1 Eshté cenuar parimi i paanshmérisé né gjykim, pasi né gjykimin e zhvilluar né Gjykatén e Larté ka
marré pjesé né trupin gjykues njé gjygtar (G.Z.), i cili mé paré ka ushtruar funksionin e Avokatit té
Pérgjithshém té Shtetit dhe éshté pikérisht ai gé ka firmosur kérkesén pér vénien né lévizje té procedimit
administrativ gé ka shfugizuar vendimin nr. 100/1 té ish-KKKP-sé Tirané.

8.2 Eshté cenuar parimi i sigurisé juridike, né disa drejtime:

8.2.1 Eshté cenuar parimi i té drejtave té fituara dhe pritshmérive té ligjshme gé rrjedhin nga vendimi
nr. 100/1 i ish-KKKP-sé Tirané, i cili krijon tek individi té njéjtat pritshméri gé krijon njé vendim gjyqgésor.

8.2.2 Gjykatat, nuk kané respektuar vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr. 27, daté 26.5.2010, i cili ka
shfugizuar dispozitat ligjore gé i njihnin drejtorit t¢ AKKP-sé kompetencén pér té shfugizuar vendimet e ish-
KKKP-ve.

8.3 Edhe pse né rekurs jané parashtruar shkeljet e konstatuara né shkallét mé té uléta té gjykimit, té
cilat jané térésisht brenda fushés sé shqgyrtimit nga Gjykata e Larté, kjo e fundit vendosi mospranimin e
rekursit pér shqyrtim né seancé gjyqgésore, duke mos korrigjuar mangésité e gjykatave mé té uléta né
plotésimin e standardeve dhe elementeve té njé procesi té rregullt ligjor.

Il

Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

9. Gjykata Kushtetuese (Gjykata), paraprakisht, thekson se i vleréson pretendimet e kérkuesit né
véshtrim té standardeve kushtetuese gé imponon e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, dhe, konkretisht, né
aspektin e detyrimit té Gjykatés sé Larté pér respektimin e kétyre standardeve.

A. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit té paanshmérisé né gjykim

10. Kérkuesit pretendojné cenimin e parimit t& paanshmérisé né gjykim, pér arsye se né gjykimin e
zhvilluar né Gjykatén e Larté, ka marré pjesé né trupin gjykues njé gjyqtar (G.Z.), i cili mé paré ka ushtruar
funksionin e Avokatit t€ Pérgjithshém té Shtetit dhe, né ushtrimin e kétij funksioni, ka véné né lévizje
procedimin administrativ gé ka cenuar té drejtat e kérkuesve.

11. Gjykata ka theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e paanshme éshté njé nga elementét e réndésishém
té procesit té rregullt ligjor, i garantuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé. Parimi i
paanshmérisé nénkupton mungesén e paragjykimeve nga gjyqtarét pér ¢éshtjen e shtruar pérpara tyre dhe gé
ata té mos veprojné né ményré té tillé qé té ndihmojné interesat e njérés prej paléve. Njé gjykaté duhet té jeté e
paanshme jo vetém formalisht, por edhe né ményré té shprehur. E drejta pér t’u gjykuar pérpara njé gjykate
kompetente, té€ pavarur dhe té paanshme, té caktuar me ligj, kérkon qé drejtésia jo vetém duhet té béhet, por
ajo, gjithashtu, duhet té shikohet gé béhet (shih vendimet nr. 38, daté 15.10.2007; nr. 25, daté 10.6.2011 té
Gjykatés Kushtetuese)

12. Gjykata, né jurisprudencé té vazhdueshme, ka theksuar réndésiné e gjykimit nga njé gjykaté e
paanshme, me géllim respektimin e té drejtave té paléve gjaté gjithé procesit. Né kuptim té nenit 42/2 té
Kushtetutés, respektimi i kétij parimi duhet té verifikohet duke zbatuar dy teste, testin subjektiv, i cili né thelb
kérkon té provuarit e faktit qé bindja personale ose interesi i njé gjyqtari kané ndikuar né vendimin e gjykatés
dhe, gjithashtu, testin objektiv, i cili kérkon té provuarit nése gjyqtari ka ofruar garanci té mjaftueshme pér té
pérjashtuar ¢cdo dyshim té arsyeshém né kété drejtim. Né kuptim té testit subjektiv, paanshméria e gjyqtaréve
duhet té prezumohet derisa té provohet e kundérta. Pér sa i pérket testit objektiv, ai nénkupton se ve¢ sjelljes
personale té ¢do anétari té trupit gjykues, duhet té provohet nése ka fakte bindése, té cilat véné né dyshim
paanshmériné. Né kété kuadér edhe dukja e jashtme mund té keté njéfaré réndésie (shih vendimet nr. 7, daté
11.3.2008; nr. 11, daté 2.4.2008; nr. 23, daté 4.11.2008 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Pérjashtimi i kétyre dyshimeve éshté garanci pér besimin gé duhet t& frymézojné gjykatat né njé



shogéri demokratike pér publikun dhe mbi té gjitha, pér palét né procesin gjygésor (shih vendimin nr. 11, daté
5.4.2013 té Gjykatés Kushtetuese). Né demokraci, ligjshméria e rolit té gjyqtarit varet jo vetém nga genia e tij,
por dhe nga shfagja e tij i paanshém dhe i pavarur, duke gené roli i tij né ményré esenciale pasiv dhe super
partes (shih vendimet nr. 7, daté 11.3.2008; nr. 11, daté 2.4.2008; nr. 23, daté 4.11.2008 té¢ Gjykatés
Kushtetuese). Pér rrjedhojé, kur vlerésohet nése né njé céshtje konkrete ka njé arsye té pérligjur gé rrezikon
paanshmériné e njé trupi gjykues, kéndvéshtrimi i atyre qé paragesin kété pretendim ka réndési, por vendimtar
mbetet pércaktimi nése ky dyshim éshté objektivisht i justifikueshém (shih vendimet nr. 10, daté 2.4.2009; nr.
25, daté 10.6.2011; nr. 47, daté 7.11.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Gjykata vleréson se edhe né rastin né shgyrtim paanshméria duhet té vlerésohet né aspektin
subjektiv dhe né até objektiv. Pér sa i takon paanshmérisé personale (subjektive) té gjyqtarit G.Z., pra bindjes
sé brendshme té kétij gjyqtari pér ményrén e zgjidhjes sé ¢éshtjes konkrete, nuk rezulton qé kérkuesit té kené
paragitur ndonjé prové pér té vértetuar kété pretendim, ndaj ajo prezumohet. Pér sa i pérket paanshmérisé
objektive, duhet shqyrtuar nése dyshimi i ngritur nga kérkuesi éshté mjaftueshmérisht i provueshém dhe ky
pérfundim varet nga rrethanat e ¢éshtjes konkrete. Lidhur me paanshmériné objektive, Gjykata Evropiane e té
Drejtave té Njeriut ka theksuar se fakti i thjeshté gé gjyqtari ka marré vendim, né vetvete nuk mjafton pér té
mbéshtetur dyshimet rreth paanshmérisé sé tij. Ajo gé ka réndési éshté géllimi dhe natyra e veprimeve gé
kryen ai gjaté procesit gjyqgésor (shih vendimin Gjonbogari kundér Shqipérisé, daté 31 mars 2005).

15. Gjykata ka theksuar se paragjykimi eventual pér paanshmériné e gjyqtarit mund té ngrihet edhe né
hipotezén se gjyqtari éshté shprehur né njé procedim tjetér me njé vlerésim gé ka té b&jé me pérmbajtjen e té
njéjtit fakt, né lidhje me té njéjtin subjekt (shih vendimet nr. 12, daté 13.4.2007; nr. 15, daté 26.3.2012 té
Gjykatés Kushtetuese). Né rastin konkret, pretendimi i kérkuesve pér paanshmériné e gjyqtarit lidhet me
ushtrimin prej tij té dy funksioneve, brenda té njéjtit proces. Nga materialet bashkélidhur kérkesés rezulton se
gjyqtari G.Z. ka ushtruar mé paré detyrén e Avokatit té Shtetit dhe ka qené pérfagésues i organit gé ka véné né
lévizje procesin administrativ prané AKKP-sé, Tirané, pér shfugizimin e vendimit nr. 100/1, daté 26.8.2000 té
ish-KKKP-sé Tirané. Kérkesa drejtuar AKKP-sé Tirané éshté firmosur nga Avokati i Shtetit (G.Z.) dhe, sipas
késaj kérkese, ish-pronarit nuk mund t’i njihej kthimi i pronés, pasi né até moment ajo ka qené e zé€né pér
nevoja publike. Eshté pikérisht vendimi i marré si rezultat i kétij procedimi administrativ qé éshté béré objekt
shqyrtimi gjygésor.

16. Lidhur me shqyrtimin gé kryhet nga kolegji i Gjykatés sé Larté né dhomén e késhillimit, Gjykata
ka vlerésuar se né kété fazé té procesit verifikohet legjitimiteti i rekursuesit si dhe prania e kritereve ligjore pér
shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore, pra ai nuk éshté njé shqyrtim né themel i shkageve té rekursit, cka
éshté atribut i seancés gjyqésore. Megjithaté, Gjykata vleréson se né ushtrimin e funksionit té Avokatit té
Shtetit ky gjyqtar e ka manifestuar bindjen e tij brenda té njéjtit procedim dhe, si pérfagésues i interesave
pasurore té shtetit, ka mbrojtur interesa t&¢ kundérta me ato té kérkuesit. Pér pasojé, géllimi dhe natyra e
veprimeve gé ai ka kryer gjaté procedimit administrativ jané té tilla gé vené né dyshim paanshmériné e tij.

17. Gjykata ka vlerésuar se kur ekzistojné kushtet gé justifikojné njé dyshim té pérligjur pér anshméri
gjaté gjykimit, detyra e ¢do gjyqtari éshté t’i shmanget gjykimit, né ményré gé té mos cenojé rregullsiné e
procesit gjyqgésor (shih vendimin nr. 47, daté 7.11.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Né rastin konkret,
pjesémarrja e gjyqtarit G.Z. né trupin gjykues gé ka shqyrtuar céshtjen né Gjykatén e Larté, ndérkohé gé
objektivisht kané ekzistuar mundésité pér shmangien e tij nga gjykimi, ka krijuar njé dyshim té justifikuar té
kérkuesit, se vendimi i dhéné nuk ka gené produkt i njé procesi té paanshém.

18. Pér sa mé sipér, pretendimi i kérkuesve pér cenimin e njé prej elementeve té sé drejtés pér njé
proces té rregullt gjygésor, gé lidhet me besueshmériné e gjykatés pér té gené objektivisht e paanshme, éshté i
bazuar dhe duhet pranuar.

B. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit té sigurisé juridike

19. Kérkuesit pretendojné cenimin e parimit té sigurisé juridike pér disa arsye: éshté cenuar parimi i té
drejtave té fituara dhe pritshmérive té ligjshme gé rrjedhin nga vendimi nr. 100/1 i ish-KKKP-sé Tirané;
gjykatat, edhe pse ishin né dijeni té€ vendimit té shpallur t€ Gjykatés Kushtetuese nr. 27, daté 26.5.2010, i cili
ka shfugizuar dispozitat ligjore gé i njihnin drejtorit t¢ AKKP-sé kompetencén pér té shfugizuar vendimet e
ish-KKKP-ve, nuk kané pranuar kérkesén pér pezullimin e procesit deri né hyrjen né fuqi té kétij vendimi;
gjykatat nuk kané mbajtur né konsideraté faktin e pasojave juridike t& vendimeve té Gjykatés Kushtetuese.

20. Né lidhje me kété pretendim Gjykata, gjaté votimit té ¢éshtjes, nuk arriti shumicén e té gjithé



anétaréve té saj’, té kérkuar nga neni 133/2 i Kushtetutés dhe neni 72/2 i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t&€ Republikés sé Shqipérisé”. Né kéto kushte, né bazé té
nenit 74 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, ky pretendim i kérkuesve refuzohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131, shkronja “f” dhe nenit
134, pika 1, shkronja “g” té Kushtetutés, si dhe té neneve 72 dhe 77 té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

- Shfugizimin, si t& papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, té vendimit nr. 00-
2012-1645, daté 6.7.2012 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Altina Xhoxhaj, Fatmir Hoxha,
Admir Thanza

1 pér pranimin e pretendimit pér cenimin e parimit té sigurisé juridike votuan pro gjyqtarét B. Dedja, S. Berberi, A.
Thanza dhe F. Hoxha.

Gjyqtari V. Kristo votoi pro pranimit té kérkesés me argumentin se vendimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté ka
cenuar standardin e arsyetimit té vendimit.



