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VENDIM
Nr. 7, daté 10.2.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i “ “
Sokol Berberi anétar i “ “
Fatmir Hoxha anétar i “ “
Gani Dizdari anétar i “ “
Fatos Lulo anétar i “ “
Vitore Tusha anétare e “ “

me sekretare Blerina Basha, né datén 22.10.2013, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me dyer té
hapura ¢éshtjen nr. 33/6 Akti, gé i pérket:

KERKUES: Shyqyri Toska, pérfagésuar nga av.Baftjar Rusi, me prokuré té posagme.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

Komuniteti Mysliman Shqiptar, pérfagésuar nga av.Selfo Dosti, me prokuré té posagme.

Agjencia e Kthimit dhe Kompensimit té Pronave, né mungesé.

Asllan Hida, pérfagésuar nga av. Selfo Dosti, me prokuré té posagme.

Ali Rexha, pérfagésuar nga av. Selfo Dosti, me prokuré té posagme.

OBJEKTI: Shfugizimi, si i papajtueshém me Kushtetutén, i vendimit nr. 424, daté 6.10.2011, té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 43, 131/f, 134, pika 1/g, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisg;
neni 6, pikat 1 dhe 3, germat “b” dhe ”c”, té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 27, 28, 29,
30, 39, 42 dhe vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e céshtjes, Vitore Tusha; pérfagésuesin e kérkuesit, gé kérkoi pranimin e
kérkesés, pérfagésuesit e subjekteve té interesuara, gé kérkuan rrézimin e kérkesés dhe, pasi e shqyrtoi
céshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Né vitin 1992, kérkuesi ka bleré nga Komiteti Ekzekutiv Pluralist i Rajonit nr. 3, Tirané, njé
truall me sipérfage 730 m?, té cilin e ka regjistruar né hipoteké me nr. 1856, daté 30.5.1992.

2. NEé vitin 1993, ai i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané pér vértetimin e faktit
juridik t& pronésisé mbi truallin me sipérfage 730 m?, kérkesépadi e cila éshté pranuar me vendimin nr.
4689, daté 3.12.1993, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, duke marré formé té preré né datén
16.12.1993. Prona éshté regjistruar né regjistrin hipotekor nr. 3560, daté 23.12.1993.

3. Né vitin 1995, Bashkia e Tiranés i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Tirané me kérkesépadi pér
¢regjistrimin hipotekor té sipérfages objekt i kontratés sé shitblerjes. Gjykata, me vendimin nr. 2688, daté
11.5.1995, ka vendosur deklarimin e pavlefshém té kontratés dhe, njékohésisht, udhézimin e zyrés sé
hipotekés té cregjistrojé kété proné.

4. Né vitin 1996, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané me kérkesépadi, me
objekt: ““Pushim i cenimit t€ pronésisé”, qé éshté rrézuar me vendimin nr. 9214, daté 14.11.1996, me
arsyetimin se “paditési nuk legjitimohet té ngrejé padiné né fjalé pasi ai nuk gézon cilésité e té genit
pronar dhe as éshté zhveshur nga posedimi i pronés”. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paragitur ankim né
Gjykatén e Apelit Tirané, e cila ka I&né né fugi vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

5. Né vitin 2000, Komuniteti Mysliman i éshté drejtuar Komisionit t&¢ Kthimit dhe Kompensimit té
Pronave (KKKP) me kérkesé pér njohjen dhe kthimin e pronésisé mbi sipérfagen prej 730 m?, shtetézuar né
vitin 1967. KKKP-ja, me vendimin nr. 197, daté 29.5.2000, ka vendosur t’i njohé pronésiné mbi njé
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sipérfage toke prej 150 pashé, e ndodhur pérballé Medresesé né Tirané, proné e cila éshté regjistruar né
regjistrin hipotekor nr. 187, daté 30.6.2000.

6. Vendimi i KKKP-sé, midis té tjerash, pércakton se: ““2.1 Dokumentacioni éshté i ploté dhe
konform kérkesave té ligjit. 2.2 Né vitin 1992 ky truall né bazé té kontratés sé shitblerjes midis Komitetit
Ekzekutiv Pluralist té Rajonit nr. 3 dhe Shyqyri Toskés ka gené i regjistruar né hipoteké me nr. 1856, daté
30.05.1992, né favor té kétij té fundit. Me vendimin nr. 2688, daté 11.5.1995 té Gjykatés sé Rrethit Tirané
éshté vendosur deklarimi i pavlefshém i kontratés dhe njékohésisht udhézimi i zyrés sé Hipotekés té
cregjistrojé kété proné. 2.3 Né vitin 1996, KKKP-ja, mbi kérkesén e Shyqyri Toskés pér njohjen pronar mbi
730 m?, ka vendosur té mos e njohé ish-pronar até. 2.4 Né hartén e vitit 1993 trualli prej 150 pashé ka njé
sipérfage prej 486 m* (95+200+191).”

7. Kérkuesi, duke pretenduar se vendimi i KKKP-sé ka mbivendosur pronén e tij me até gé i éshté
njohur Komunitetit Mysliman, i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me kérkesépadi me
objekt: “Anulimin e vendimit t¢ KKKP-sé nr. 197, daté 29.5.2000. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me
vendimin nr. 4120, daté 13.10.2003, ka vendosur pranimin e padisé dhe anulimin e vendimit t&¢ KKKP-sé.

8. Gjykata e Apelit, me vendimin nr. 1484, daté 17.12.2004, ka vendosur prishjen e vendimit té
Gjykatés sé Shkallés sé Paré dhe pushimin e gjykimit té ¢éshtjes me arsyetimin se “procesi nuk mund té
vazhdojé né gjendjen gé jané kérkimet e parashtruara né objektin e padisé”.

9. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 315, daté 2.3.2006, ka vendosur prishjen e vendimit té
Gjykatés sé Apelit dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né po até gjykaté, por me tjetér trup gjykues.

10. Né pérfundim té procesit té rigjykimit té céshtjes, Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.
223, daté 23.2.2007, ka vendosur Iénien né fugi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

11. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 737, daté 30.5.2008, ka vendosur mospranimin e rekursit té
paragitur nga Komunitetit Mysliman (palé e paditur) dhe ndérhyrésit kryesoré A.H. dhe A.R.

12. Komuniteti Mysliman dhe ndérhyrésit kryesoré A.H. dhe A.R. i jané drejtuar Gjykatés
Kushtetuese, e cila, me vendimin nr. 1, daté 25.1.2010, ka vendosur pranimin e kérkesés, duke shfugizuar
vendimin e Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

13. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 424, daté 6.10.2011, ka vendosur ndryshimin e vendimeve
nr. 223, daté 23.2.2007, té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr. 4120, daté 13.10.2003, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané dhe rrézimin e padisé sé paditésit Shyqyri Toska.

1

14. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese né datén 18.2.2013 me kérkesé pér shfugizimin
e vendimit té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, duke pretenduar cenimin e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor né aspektet e méposhtme:

14.1 Eshté cenuar parimi i gjykatés sé caktuar me ligj, pasi Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né
kundérshtim me ligjin procedural, ka ndryshuar rrethanat e ¢éshtjes dhe u ka dhéné kuptim té kundért
provave té marra né dy shkallét e para té gjykimit, duke i rivlerésuar ato né ményré té njéanshme. Ekspertét
topografiké e zgjidhén pérfundimisht konfliktin midis paléve ndérgjyqgése, pasi provuan se prona e paditésit
nuk mbivendoset me até t& Komunitetit Mysliman, e cila é&shté 150 m larg né veri-peréndim té pronés
objekt gjykimi. Ndonése sipas tyre, akti i pronésisé sé palés sé paditur nuk pérputhet sipas aktit té
ekspertimit as né kufij, as né shenja konvencionale té hartés dhe as né sipérfage, Gjykata e Larté, né
kundérshtim me nenin 229 té Kodit t& Procedurés Civile, ka ushtruar kompetencat e ekspertit topografik
duke vlerésuar dhe zgjidhur céshtjen ndryshe nga pérfundimet e dy akteve té ekspertimit tekniko-
topografik, té kryer gjaté hetimit gjygésor té ¢éshtjes.

14.2 Po ashtu, éshté cenuar parimi i paanésisé, barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit né
gjykim, pasi gjaté procesit gjygésor, Gjykata e Larté ka analizuar né ményré té njéanshme vetém shkaget
dhe provat e paragitura nga palét kundérshtare dhe ka anashkaluar aktet dhe vendimet e formés sé preré té
palés paditése, duke deformuar pérmbajtjen e tyre.

14.3 Eshté cenuar parimi i sigurisé juridike dhe i gjésé sé gjykuar, pasi Gjykata e Larté:

14.3.1 Nuk ka marré né konsideraté shkresén nr. 769 dhe 769/1, daté 25.11.1996, t& Komisionit té
Kthimit dhe Kompensimit té Pronave, gé konfirmon faktin se “prona né fjalé nuk éshté shpronésuar, se ka
gené dhe éshté né posedim té pandérpreré té familjes Toska”. Marrja e vendimit nr. 197/2000 nga KKKP-
ja cenon pritshmérité e ligjshme té kérkuesit dhe besimin e tij tek drejtésia.
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14.3.2 Ka véné né diskutim vlerén e vendimit gjyqgésor civil t& formés sé preré nr. 4689, daté
3.12.1993, i cili nuk kané gené objekt i ndonjé procesi rishikimi.

14.4 Eshté cenuar parimi i paanshmérisé né gjykim, pasi:

14.4.1 Né pérbérje té Kolegjit Civil gé ka zgjidhur ¢éshtjen né themel, duke ndryshuar dy vendimet
gjygésore, kané gené edhe tri nga gjyqtarét gé kané vendosur né dhomé késhillimi kalimin e rekursit pér
shqyrtim né seancé plenare.

14.4.2 Né vendimin pérfundimtar, emri i gjyqgtarit M.B., i cili ka gené né pérbérje té Kolegjit Civil
gé ka shqyrtuar ¢éshtjen, nuk pérputhet me emrin e gjyqtarit F.L., gé ka nénshkruar vendimin.

15. Subjektet e interesuara, Komuniteti Mysliman, Ali Rexha dhe Asllan Hida kané prapésuar,
né ményré té pérmbledhur, si vijon:

15.1 Komuniteti Mysliman ka pasur né pronési truallin prej 730 m* nga data 20.3.1919 (regjistruar
né ZRPP nr. 233) deri né vitin 1967, kur u shtetézua pa shpérblim me dekretin e PKP nr. 4263, daté
11.4.1967. Pronésia mbi kété sipérfage iu rinjoh né vitin 2000 nga KKKP-ja, duke i kthyer fizikisht 486 m?2
truall i lirg, té cilin e regjistroi né ZRPP, nr. 187, daté 30.6.2000. Pjesa tjetér e truallit i &shté kthyer me
vendimin nr. 1802, daté 1.4.2005, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

15.2 Pretendimi i kérkuesit se Gjykata e Larté ka cenuar parimin e gjykatés sé caktuar me ligj
éshté i pabazuar, pasi kérkuesi i referohet njé paragrafi t€ vecuar (nr. 19) té vendimit té Kolegjit Civil,
ndérkohé gé injoron kontekstin e arsyetimit ligjor t& vendimit. Pér mé tepér, Kolegji Civil, duke mos i
dhéné vleré si titull pronésie vendimit gjyqgésor té vértetimit té faktit té pronésisé, ka arritur né pérfundimin
se ai nuk kishte legjitimitet pér té vlerésuar bazueshméringé né prova e né ligj té vendimit t& Komisionit té
Pronave.

15.3 Trualli mbi té cilin kérkuesi pretendon té drejtén e pronésisé pérbén njé parcelé té veganté té
ndryshme nga trualli prej 858 m?, té trashéguar nga babai i tij, ku ka ndértuar shtéping, dhe nga trualli prej
633 m? né pronési té véllait té tij. Ky fakt provohet nga akti i ekspertimit, daté 3.11.2004, i hartuar nga
grupi i ekspertéve té caktuar nga Gjykata e Apelit Tirané, sipas té cilit pronat nuk mbivendosen pasi
ndodhen 150 m larg njéra-tjetrés. Nuk rezulton qé ai té keté pérdorur ndonjé mjet juridik té pérshtatshém
pér té siguruar njé titull pronésie, pérmes njé gjykimi me palé kundérshtare.

15.4 Edhe pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit t¢ paanshmérisé dhe barazisé para ligjit
éshté i pabazuar, pasi Gjykata e Larté nuk ka vlerésuar prova, por ka interpretuar ligjin dhe ka respektuar
normat procedurale pér trajtimin e paléve né ményré té barabarté dhe té paanshme.

15.5 Gjithashtu, i pabazuar éshté edhe pretendimi pér cenimin e parimit té sigurisé juridike, pasi
vendimi nr. 4689, daté 3.12.1993 éshté njé vendim gjygésor pér pranimin e njé kérkese pér vértetimin e
faktit juridik té pronésisé, i dnhéné pas njé gjykimi pa palé kundérshtare. Né kété kuptim, njé vendim i tillé
nuk merr fuginé e res judicata dhe, pér rrjedhojé, nuk éshté i detyrueshém pér gjykatén, institucionet
shtetérore dhe palét e treta. Ndryshe nga sa pretendon kérkuesi, njé vendim i tillé nuk mund té jeté as objekt
rishikimi bazuar né nenin 494 e vijues t& KPC-sé. Kodi Civil i méparshém dhe Kodi Civil aktual e ndalojné
regjistrimin si titull pronésie té vendimeve gjygésore té vértetimit té faktit té pronésisé dhe, po ashtu, nuk i
konsiderojné si vendime té formés sé preré.

1
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

16. Gjykata, paraprakisht, thekson se ajo i vleréson pretendimet e kérkuesve né véshtrim té
standardeve kushtetuese qé imponon e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, dhe, konkretisht, né aspektin e
detyrimit té gjykatave té juridiksionit t& zakonshém pér respektimin e kétyre standardeve.

A. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit té gjykatés sé caktuar me ligj

17. Né kérkesén e paraqgitur pérpara Gjykatés, kérkuesi i referohet rregullimit kushtetues té
parashikuar né nenet 42 dhe 131, shkronja “f” té Kushtetutés, té cilat lidhen me respektimin e standardit ““té
gjykatés sé caktuar me ligj, né kuptim té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor. Kérkuesi pretendon se
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 424, daté 6.10.2011, ka tejkaluar kompetencat e
parashikuara nga ligji procedural civil, pasi népérmjet rivlerésimit té provave té marra gjaté gjykimit né
shkallén e paré dhe né gjykatén e apelit, ka ndryshuar rrethanat e ¢éshtjes. Né kété proces gjyqgésor, Kolegji
Civil ka marré, gjithashtu, edhe kompetencat e ekspertit topograf kur ka vlerésuar vendndodhjen e pronés
objekt gjykimi.

18. Gjykata rithekson se shqyrtimi i ¢éshtjes nga njé “gjykaté e caktuar me ligj” éshté njé element
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i procesit té rregullt ligjor, sipas nenit 42 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenit 6 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Gjykata e Larté, né ushtrimin e funksionit té saj si gjykaté e
ligjit, mund té vendosé pér themelin e ¢éshtjes vetém nése mosmarréveshja mund té zgjidhet né bazé té té
njéjtave fakte dhe prova té vlerésuara nga gjyqtari i faktit dhe gé pérbéjné bazén e vendimit né té cilin éshté
béré njé interpretim i gabuar i ligjit. Kontrolli i saj duhet té fokusohet vetém né drejtim té ligjshmérisé dhe
bazueshmérisé sé vendimeve té ankimuara, pra mbi ményrén e zbatimit té ligjit nga gjykatat mé té uléta.
Gjykata e Larté nuk mund té anashkalojé apo té Iéré pa vleré prova gé jané shqyrtuar dhe vlerésuar nga
gjykatat e faktit, si dhe nuk mund té pranojé prova té cilat nuk jané administruar né gjykimin né fakt.
Gjykata thekson se kusht pér dhénien nga Gjykata e Larté té njé vendimi mbi themelin e ¢éshtjes, né
kuptim té nenit 485 té KPC-sg, éshté gé jo vetém té mos nevojitet administrimi i provave té reja, por edhe
gé provat e administruara té jené shqyrtuar dhe vlerésuar né ményré té mjaftueshme nga gjyqtari i faktit. Né
rast se Gjykata e Larté vleréson se provat e administruara nuk jané té mjaftueshme pér arritjen e njé
konkluzioni apo se nevojitet kryerja e vlerésimeve té métejshme té tyre, ajo nuk mund té marré
kompetencat e gjyqtarit té faktit, por duhet té kthejé ¢éshtjen pér rishqyrtim me géllim plotésimin e kétyre
té metave té€ vendimit. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se procesi nuk konsiderohet i
parregullt, né kuptim té nenit 42 té Kushtetutés, kur Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, mbi té njéjtat prova e
fakte té vlerésuara né gjykimet e méparshme, vendos té prishé vendimet dhe zgjidh veté ¢éshtjen, pér shkak
té zbatimit té gabuar té ligjit (shih vendimin nr. 7, daté 9.3.2009; nr. 27, daté 24.6.2013, té Gjykatés
Kushtetuese).

19. Bazuar né standardet e mésipérme dhe rrethanat e ¢éshtjes konkrete né shqyrtim, Gjykata
konstaton se gjaté shqyrtimit t€ ¢éshtjes civile né dy shkallét e para té gjykimit jané kryer dy ekspertime
teknike, té cilat i kané dhéné pérgjigje pyetjeve té parashtruara nga gjykata dhe palét ndérgjygése. Akt
ekspertimi i vitit 2003, i cili éshté kryer nga njé ekspert topograf, me kérkesé té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané, ka pércaktuar se: ““Pozicionimi i pronés éshté i véshtiré pér shkak té pasaktésive gé ka né
lidhje me kufitarét né regjistrin hipotekor nr. 233, daté 20.3.1919. Trualli me sip.730m? objekt konflikti,
nuk ka té béjé me sipérfagen prej 1521 m® qé paditési ka trashéguar nga babai, t& hipotekuar né vitin 1936;
banesa e Shyqyri Toskés gjendet 40-50 m larg sipérfages objekt konflikti; Vendndodhja e pronés sé
Komunitetit Mysliman nuk pérputhet me vendndodhjen e pronés té kthyer me vendim té KKKP-s&, pasi ato
kané sipérfage dhe dimensione té ndryshme”. Kurse nga pérmbajtja e aktit t€ ekspertimit t€ datés
3.11.2004, i pérgatitur nga dy eksperté topografé mbi kérkesén e Gjykatés sé Apelit Tirané, rezulton se:
“Origjina e pronés sé Komunitetit Mysliman, sipas regjistrit hipotekor té vitit 1919, éshté varrezé me
sipérfage 150 (pa njési té pérmendur), shenja konvencionale e sé cilés nuk figuron né sipérfagen objekt
gjykimi sipas regjistrit hipotekor té viti 1937, por gjendet né distancé 150 m veri-peréndim; Ka
mbivendosje midis sipérfages gé figuron né vendimin gjygésor nr. 4689/1993 me objekt vértetimin e faktit
juridik té pronésisé sé Shyqyri Toskés dhe sipérfages mbi té cilén disponon vendimi nr. 197/2000 i KKKP-
sé pér Komunitetin Mysliman, bazuar né regjistrin hipotekor té vitit 1919.”

20. Gjykatat e té dy shkalléve té para, duke u bazuar, midis té tjerash, edhe né konkluzionet e
akteve té mésipérme té ekspertimit teknik-topografik, respektivisht kané vendosur pranimin e padisé sé
Shyqyri Toskés dhe anulimin e vendimit t&¢ KKKP-sé. Gjykata e Apelit Tirané, duke e vlerésuar vendimin e
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané si né pérputhje me ligjin, ka vendosur lénien e tij né fuqi, duke
arsyetuar se: “Komunitetit Mysliman nuk i éshté shtetézuar, shpronésuar ose konfiskuar prona prej 150
pashé, prandaj vendimi nr. 197/2000 i KKK-sé éshté marré né kundérshtim me ligjin...Edhe né rast se
prezumohet ndonjé nga veprimet e mésipérme, Komunitetit Mysliman i éshté kthyer 730 m?, ndérkohé gé
prona e origjinés éshté 487 m2... Pozicionimi i pronés sé kthyer é&shté i gabuar, pasi nuk pérputhet
pérshkrimi i vendndodhjes né vendim me até né terren, si¢ u provua nga ana e ekspertéve topografé...Njé
tjetér shkelje e ligjit nga KKKP-ja éshté edhe fakti qé éshté shprehur pér njé proné e cila ka gené e zéné
nga persona té tjeré, duke mos respektuar detyrimin ligjor pér verifikimin né vend té pronésisé dhe
pérgatitien e hartés pérkatése né pérputhje me vendimin nr. 301, daté 14.6.1993...Pretendimi pér
moslegjitimimin e paditésit éshté i pabazuar, pasi paditési ka vértetuar faktin e genies pronar mbi kété
sipérfaqe, gé e ka regjistruar né ZRPP..Kodi i ri Civil e ka konsideruar regjistrimin e vértetimeve té faktit
juridik pa palé kundérshtare, té paligjshme.., kurse sipas Kodit Civil té vjetér nuk ka pasur pengesé
ligjore... Po ashtu, KKKP-ja nuk ka respektuar udhézimin nr. 3/1993, gé parashikon rregullat kur trualli
objekt kthimi ose kompensimi ka gené i zéné si né rastin konkret.”
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21. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vlerésuar se vendimet e gjykatave té shkalléve mé té uléta
jané marré duke ¢muar né ményré té gabuar provat dhe duke zbatuar keq ligjin dhe, pér kété arsye, ka
vendosur ndryshimin e tyre dhe rrézimin e padisé. Kolegji Civil arrin né pérfundimin e mésipérm, bazuar
né argumentet si vijon: “...edhe pse gjykatat e kané legjitimuar paditésin né ngritjen e késaj padie, nisur
nga provat e ndodhura né dosjen gjygésore, paditési nuk ka arritur té€ provojé origjinén e pronés (truallit
objekt gjykimi) dhe as ményrén e fitimit t& pronésisé (813)... Edhe pse pérmes vendimit gjygésor pér
vértetimin e faktit juridik t& pronésisé paditési ka regjistruar truallin, ai vendim éshté pa palé kundérshtare
dhe nuk mund té vlejé pér njohjen dhe kthimin e pronés (8§ 14) dhe... nuk mund té keté fuginé e aktit pér t’u
pérdorur pér kundérshtimin e pronésisé té njé pale tjetér, té pajisur me dokumente pronésie apo akte qé
provojné se kané pasur njé proné (vendimi nr. 12, daté 15.7.1918 i komisionit té Vakéfit Tirané dhe shkresa
shogéruese nr. 85, drejtuar Bashkisé pér regjistrimin e varrezave), té cilat jané hedhur poshté nga gjykatat
(88 18-17)... edhe pronésia e dy ndérhyrésve dytésoré éshté fituar me kontratat e shitjes, éshté pronési e
fituar né njé nga ményrat e parashikuara nga Kodi Civil (neni 164) (§ 20).”

22. Né véshtrim té sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se né rastin konkret, Gjykata e Larté
nuk ka marré prova té tjera, por e ka shqyrtuar dhe analizuar ¢éshtjen né drejtim té kontrollit té ligjshmérisé
dhe té bazueshmérisé né ligj té vendimeve té ankimuara, té cilat, né pérfundim té shqyrtimit, jané ¢cmuar si
té marra né shkelje té ligjit. Kolegji Civil, duke arsyetuar se gjykatat i kané ¢muar gabim provat dhe kané
zbatuar keq ligjin material, ka ushtruar kompetenca gé atij i pércaktohen ekskluzivisht nga ligji.

23. Nisur nga géndrimi i konsoliduar i jurisprudencés kushtetuese se procesi nuk konsiderohet i
parregullt, né kuptim té nenit 42 té Kushtetutés, kur Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, mbi té njéjtat prova e
fakte té vlerésuara né gjykimet e méparshme, vendos té prishé vendimet dhe zgjidh veté ¢éshtjen, pér shkak
té zbatimit té gabuar té ligjit, Gjykata arrin né pérfundimin se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit
té gjykatés sé caktuar me ligj éshté i pabazuar.

B. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit té paanésisé, barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit

24, Kérkuesi ka pretenduar, gjithashtu, se gjaté procesit gjygésor civil, Gjykata e Larté ka analizuar
né ményré té njéanshme vetém shkaget dhe provat e paragitura nga pala e paditur dhe, duke cenuar
parimin e kontradiktoritetit, ka anashkaluar aktet dhe vendimet e formés sé preré té palés paditése, madje
ka deformuar pérmbajtjen e tyre. Sipas kérkuesit, Kolegji Civil analizon né ményré té njéanshme vendimin
nr. 2688, daté 11.5.1995, ku me pélgimin e paditésit éshté prishur kontrata e shitjes sé vitit 1992 dhe fshiré
nga regjistri hipotekor, ndérkohé gé, géllimisht, injoron vendimin nr. 4689, daté 3.12.1993, dhe regjistrimin
e tij né hipoteké. Po ashtu, Kolegji Civil i shtrin efektet e dispozitave té Kodit Civil té vitit 1994 edhe né
marrédhénie juridike gé kishin lindur pérpara hyrjes sé tij né fuqi.

25. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka ritheksuar né ményré té vazhdueshme se interpretimi i
ligjit, zbatimi i tij né céshtjet konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave jané céshtje gqé ndajné
juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues gé kjo Gjykaté
ushtron ndaj vendimeve gjygésore éshté i kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té drejtave
kushtetuese té individit pér njé proces té rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér
zgjidhjen e céshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin e
kétyre té drejtave (shih vendimet nr. 3, daté 19.2.2013; nr. 31, daté 5.7.2011; nr. 22, daté 22.7.2009, té
Gjykatés Kushtetuese).

26. N& véshtrim té sa mé sipér, Gjykata vleréson se argumentet e parashtruara nga kérkuesi kané té
béjné me vlerésimin e provave, ményrén e interpretimit té fakteve dhe té zbatimit té ligjit nga Gjykata e
Larté. Po ashtu, Gjykata ¢gmon se mungojné argumentet kushtetuese pér té€ ngritur né nivel kushtetues
pretendimet pér cenimin e parimit té paanshmérisé “dyshimin e bazuar pér cenimin e elementit objektiv
dhe subjektiv”’, apo té parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit “mundésia e arsyeshme pér
palén pér té paragitur pretendimet sipas kushteve té cilat nuk e vendosin né dizavantazh ndaj
kundérshtarit; mundésia qé té komentojé mbi té gjitha provat ose parashtrimet e paragitura, me géllim qé
té ndikojé né vendimmarrijen e gjykatés™.

27. Pér rrjedhojé, Gjykata arrin né pérfundimin se pretendimet e kérkuesit jané haptazi té
pabazuara.

399



QENDRA

E BOTIMEVE

ZYRTARE
T

C. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e gjésé sé gjykuar

28. Sipas kérkuesit, vendimi i Gjykatés sé Larté éshté marré né kundérshtim me nenin 451, pika
“a”, t& KPC-sé, pasi ka véné né diskutim vlerén e vendimit gjygésor civil té formés sé preré nr. 4689, daté
3.12.1993 dhe té akteve administrative gé kané lidhje me c¢éshtjen.

29. Né jurisprudencén e saj Gjykata, né lidhje me parimin res judicata, ka vlerésuar se vendimi
gjyqésor i formés sé preré, gé pérbén gjé té gjykuar, éshté shprehje dhe konkretizim i té drejtés mbi
marrédhénien juridike dhe ka géllim t’i japé jo vetém qartési, por dhe siguri késaj marrédhénieje. Siguria
juridike nénkupton, ndérmjet té tjerash, garantimin e besueshmérisé sé individit tek shteti, institucionet e tij
dhe tek aktet gé ato nxjerrin. Ndérsa, né rastin e vendimeve gjygésore té formés sé prerg, siguria juridike
nénkupton ggé, né rastet kur gjykata ka vendosur pérfundimisht pér njé céshtje, vendimi i saj nuk duhet té
vihet né dyshim. Pra, kur vendimi ka marré formé té preré ai éshté i detyrueshém pér palét, trashégimtarét e
tyre, pér personat gé térheqin té drejta nga palét, pér gjykatén gé ka dhéné vendimin dhe pér té gjitha
gjykatat dhe institucionet e tjera (shih vendimin nr. 15, daté 19.4.2013 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka
¢cmuar se parimi i gjésé sé gjykuar pérfshin jo vetém urdhérimet e dispozitivit té vendimit gjygésor, por dhe
vértetimet e fakteve dhe zbatimin e té drejtés, té pércaktuara né pjesén pérshkruese arsyetuese té vendimit,
me kusht gé té jené kryer me géllim té dhénies sé vendimit gjygésor dhe t’i pérkasin fakteve ose
marrédhénieve gé kané formuar objektin e gjykimit mbi té cilin gjykata ka dhéné vendimin e saj (shih
vendimin nr. 24, daté 12.11.2008 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Nga pérmbajtja e vendimit té€ formés sé preré nr. 4689, daté 3.12.1993 té Gjykatés sé Rrethit
Tirané, pér vértetimin e faktit juridik té pronésisé mbi truallin objekt kundérshtimi, rezulton se procedura
gjyqésore éshté bazuar né nenin 155 té Kodit té Procedurés Civile té vitit 1981. Procesi éshté zhvilluar pa
palé kundérshtare dhe vlerésimi i gjykatés éshté bazuar né dokumentet e méposhtme: (i) njé certifikaté té
zyrés sé ndihmés juridike Tirané, sipas té cilés rezulton se: “sipas regjistrit nr. 335/12 daté 22.7.1935, né
emér té babait té kérkuesit figuron njé truall me sipérfage 33 m? i gjeré dhe 53 m? i gjaté, gjithsej 174 m?.
Kjo pjesé trualli éshté toka gé e z& sot banesa e kérkuesit dhe njé oborr afér shtépisé, gé sipas
déshmitaréve, babai i kérkuesit e ka pérdorur si toké bujgésore pér té plotésuar nevojat e familjes deri kur
u mor nga shteti dhe u bé lulishte”; (ii) vértetim pronési hipoteke e vitit 1992; (iii) kontrata e blerjes daté
30.5.1992 me rajonin nr. 3 Tirané.” Vendimi nuk éshté kundérshtuar nga ndonjé person fizik ose juridik
dhe ka marré formé té preré né datén 22.12.1993.

31. Gjykata e Larté, né vendimin objekt kundérshtimi, né lidhje me vendimin e formés sé preré nr.
4689, daté 3.12.1993 té Gjykatés sé Rrethit Tirané pér vértetimin e faktit juridik té& pronésisé mbi truallin,
arsyeton se: “Edhe pse pérmes vendimit gjygésor pér vértetimin e faktit juridik té pronésisé paditési ka
regjistruar truallin, ai vendim éshté pa palé kundérshtare dhe nuk mund té vlejé pér njohjen dhe kthimin e
pronés (8 14) dhe... nuk mund té keté fuginé e aktit pér t’u pérdorur pér kundérshtimin e pronésisé té njé
pale tjetér, té pajisur me dokumente pronésie apo akte gé provojné se kané pasur njé proné (vendimi nr. 12,
daté 15.07.1918, i komisionit té Vakéfit Tirané dhe shkresa shogéruese nr. 85 drejtuar Bashkisé pér
regjistrimin e varrezave), té cilat jané hedhur poshté nga gjykatat (88 18-17)... edhe pronésia e dy
ndérhyrésve dytésoré éshté fituar me kontratat e shitjes, éshté pronési e fituar né njé nga ményrat e
parashikuara nga Kodi Civil (neni 164) (§ 20).”

32. Né pérfundim, Gjykata vleréson, nisur nga kuptimi i parimit té gjésé sé gjykuar dhe bazuar né
natyrén e vendimit nr. 4689, daté 3.12.1993, té Gjykatés sé Rrethit Tirané, se pretendimi i kérkuesit &shté i
pabazuar.

D. Mbi pretendimin e cenimit té parimit t€ paanésisé né gjykim

33. Kérkuesi ka pretenduar, gjithashtu, edhe cenimin e parimit té paanésisé né gjykim, duke
parashtruar si argumente, sé pari faktin se né pérbérje té Kolegjit Civil gé ka zgjidhur ¢éshtjen né themel,
duke ndryshuar dy vendimet gjygésore, kané gené edhe tre nga gjyqtarét gé kané vendosur né dhomé
késhillimi kalimin e rekursit pér shgyrtim né seancé plenare dhe, sé dyti, faktin se né vendimin
pérfundimtar, emri i gjygtari M.B., i cili ka gené né pérbérje té Kolegjit Civil gé ka shqyrtuar ¢éshtjen, nuk
pérputhet me emrin e gjyqtarit F.L., gé ka nénshkruar vendimin.

34. Respektimi i parimit té paanshmérisé duhet té verifikohet duke aplikuar testin subjektiv, qé ka
té béjé me verifikimin e bindjes apo interesit personal té njé gjyqtari né njé céshtje té caktuar dhe testin
objektiv, me té cilin shqyrtohet nése gjyqtari ka ofruar garanci procedurale t& mjaftueshme pér té
pérjashtuar ¢do dyshim legjitim té anshmérisé. Veganérisht pér sa i pérket kriterit té dyté, nése ai zbatohet
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pér anétarét e trupit gjykues, ai nénkupton se pérveg sjelljes personale té ¢cdo anétari té trupit gjykues, duhet
té provohet nése ka fakte bindése, té cilat véné né dyshim paanshmériné. Né kété kuadér, edhe dukja e
jashtme mund té keté njé faré réndésie. Né pércaktimin nése njé céshtje konkrete ka arsye logjike pér té
dyshuar se njé gjyqgtar nuk éshté i paanshém, kéndvéshtrimi i atyre gé ankohen pér dicka té tillé éshté i
réndésishém, por jo vendimtar. Né fakt, vendimtare éshté nése objektiviteti i kétyre dyshimeve éshté
mjaftueshmérisht i bazuar (shih vendimin nr. 41, daté 10.10.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

35. Nisur nga argumentet e kérkuesit, Gjykata gmon té sjellé né vémendje karakteristikat e procesit
gé zhvillohet né Kolegjin e Gjykatés sé Larté, i cili éshté organi gé analizon dhe vleréson, né dhomé
késhillimi, nése shkaget e ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e ligjit, duke vlerésuar késhtu
nése rekursi pérmban shkage pér t’u kaluar pér shqyrtim né seancé gjygésore. Sikundér pér pranimin, ashtu
edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit, népérmjet arsyetimit té vendimeve té saj, luan rolin e
njé filtri paraprak pérzgjedhés té kérkesave gé i drejtohen Gjykatés sé Larté. Sigurisht gé palét pérpara
késaj trupe gjygésore, né njé numér té madh rastesh, prima facie i plotésojné formalisht kriteret gé kérkesa
e tyre té shkojé né seancé publike, por kjo nuk mund t’ia deformojé funksionin vlerésues dhomés sé
késhillimit (shih vendimin nr. 18, daté 18.5.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Veprimtaria seleksionuese e
dhomés sé késhillimit, pér verifikimin nése rekursi i plotéson ose jo kushtet pér shqyrtim, nuk éshté njé
shkelje e té drejtés sé paléve pér t’iu drejtuar gjykatés apo té asaj pér njé gjykim publik, por éshté njé
veprimtari e domosdoshme né funksion té aksesit né gjykaté vetém té atyre ¢éshtjeve qé i parashikon ligji,
duke Iéné jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi té€ pambéshtetura né ligj (shih vendimin
nr. 45, daté 23.7.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

36. Pér sa i pérket seancés gjyqgésore, ajo pérfagéson njé vijim logjik té procedurés gjygésore né
rast se Kolegji Civil, né dhomé késhillimi, ka arritur né pérfundimin se rekursi pérmban shkage nga ato qé
parashikon neni 472 i KPC-sé. Né kété rast, Gjykata e Larté, né ushtrimin e funksionit té saj si gjykaté e
ligjit, &shté e detyruar té pérgendrojé kontrollin e saj vetém né drejtim té ligjshmérisé dhe bazueshmérisé sé
vendimeve té ankimuara, pra mbi ményrén e zbatimit té ligjit nga gjykatat mé té uléta. Nése pranimi ose
mospranimi i rekursit vendoset pa pjesémarrjen e paléve, né seancé gjygésore, jané avokatét e paléve té
cilét paragesin mbrojtjen e tyre, pa pasur té drejtén e replikés (neni 489 i KPC).

37. Nga sa mé sipér, Gjykata vleréson paraprakisht se céshtja objekt gjykimi nuk ka asnjé
karakteristiké t& pérbashkét me vendimmarrjet e késaj Gjykate, té cilave u éshté referuar kérkuesi né
kérkesé apo gjaté seancés gjygésore, raste né té cilat cenimi i parimit t& paanshmérisé éshté konstatuar pér
faktin se gjyqgtarét né ato ¢éshtje e kané shqyrtuar, né themel, ¢éshtjen né té dy kolegjet e Gjykatés sé Larté,
apo né shkallé té ndryshme. Né kété kuptim, Gjykata arrin né pérfundimin se né rastin konkret paanshméria
objektive dhe subjektive e tre gjygtaréve, té cilét kané gené njékohésisht té pranishém si né dhomé
késhillimi ashtu dhe né seancé gjyqgésore, nuk I& shkas pér dyshime dhe, pér rrjedhojé, frika e kérkuesit mbi
njéanshmériné e tyre gjaté procesit gjyqésor éshté e paarsyeshme dhe dyshimi i tij nuk mund té
konsiderohet mjaftueshmérisht i bazuar pér t€ véné né diskutim vendimmarrjen e Gjykatés sé Larté nga
kéndvéshtrimi i respektimit té standardeve kushtetuese.

38. Pér sa i pérket argumentit té dyté té kérkuesit qé lidhet me nénshkrimin e vendimit nga njé
gjyqgtar i ndryshém nga ai gé éshté né pérbérje té Kolegjit Civil, Gjykata vleréson se ai nuk éshté ngritur né
nivel kushtetues.

39. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e parashtruara nga kérkuesi jané té pabazuara
dhe se kérkesa nuk pérmban asnjé shkak té tillé gé mund té lidhet me cenimin e ndonjé prej elementeve té
procesit té rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 té Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té nenit 131, shkronja “f”, dhe
nenit 134, pika 1, shkronja “g”, té Kushtetutés, si dhe t& neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t& Republikés sé Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren
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Zyrtare.
Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Vitore Tusha,
Fatmir Hoxha, Altina Xhoxhaj.
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