VENDIM
Nr. 34, daté 13.6.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés s€ Shqipéris€, e
pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar 1 « «
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare e «“ «“
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar 1 “ “

me sekretare Edmira Babaj, n€ datat 25.3.2014,
29.4.2014, 8.5.2014 mori né shqyrtim n€ seancé plenare
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 7 Akti, q€ i
pérket:

KERKUES: Gijergj Theodhori, Bujar Nakoleci,
Dhurim Mehmeti, Spiro Shara, Kristaq Gjergo, Vangjush
Micani, Besnik Arifi, Boris Velo, Arben Binjaku, Jani
Qirjollari, Petraq Toroveci, Melkan Shega, Arqile Bello
etj.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Enti Kombétar i
Banesave Kor¢é, Bashkia Korgé.

OBJEKTI: Shfuqizimi si 1 papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i vendimit nr.
532, daté 9.3.2012 té Kolegjit Civil té Gjykatés s€ Lartg.

BAZA LIGJORE: Neni 41, 42/1, 131 shkronja “f”
dhe 134 t€ Kushtetutés sé Republikés s€ Shqipérisé dhe
neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.
Neni 30 i ligjit nr. 8577 daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Shqip€ris€”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Besnik Imeraj,
parashtrimet me shkrim t& kérkuesve qé kané kérkuar
pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té
subjekteve té€ interesuara, Bashkis¢ Kor¢é dhe Entit
Kombétar té¢ Banesave, q& kan€ kérkuar rrézimin e
kérkesés dhe pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqésor Korgé ku kan€ kérkuar detyrimin e palés sé
paditur, Entit Kombétar t€¢ Banesave, t&€ pérfundojé
procedurén e privatizimit t€ banesave pér secilin nga
kérkuesit sipas pércaktimeve t& ligjit nr. 9416, daté
20.5.2005. Me vendimin nr. 1915, daté 14.7.2008 té
Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Korgé, Eshté rrézuar padia e
kérkuesve, Gjergj Theodhori, Bujar Nakoleci etj., me t&
paditur Enti Kombétar i Banesave Korc€, me objekt
“Detyrimin e Entit Kombétar t&€ Banesave Korgé té
pérfundojé privatizimin e banesave t€ paditésve sipas
pércaktimeve g€ bén ligji nr. 9416, daté 20.5.2005. Ky
vendim éshté 1€né n€ fuqi nga Gjykata e Apelit Korgé me
vendimin nr. 21, daté 22.1.2009. Kolegji Civil i Gjykatés
sé Larté me vendimin nr. 532 daté 9.3.2012 ka vendosur
mospranimin e rekursit t€¢ bé&ré nga kérkuesit dhe

ndérhyrésit kryesoré.

I

2. Kérkuesit, Gjergj Theodhori, Bujar Nakoleci etj., i
jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese né datén 14.2.2014
me kérkesé pér shfuqizimin e vendimit nr. 532, daté
9.3.2012 t& Kolegjit Civil t&¢ Gjykatés sé Larté. Kérkuesit
pretendojné se ky vendim ka cenuar t€ drejtén pér njé
proces t& rregullt ligjor, n€ aspektet e m€poshtme:

2.1 Kolegji Civil i ka hequr t& drejtén paléve té
parashtrojné dhe argumentojné pretendimet e tyre ligjore
duke mos arsyetuar vendimin. Gjykata e Larté nuk i ka
dhéné pérgjigje ligjore pretendimeve té kérkuesve.

2.2 Moskalimi i ¢éshtjes né seancé gjyqésore i ka
mohuar kérkuesve té drejtén pér t'u gjykuar duke mos
garantuar zhvillimin e njé procesi té rregullt né kuptim té
nenit 42 t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

2.3 Afati pér lidhjen e kontratave té privatizimit &shté
shkelur pér njé muaj pér faj t€ institucioneve e jo pér faj
té kérkuesve. Kérkuesit dhe ndérhyrésit kryesoré, si
persona t& pastrehé, plotésonin kriteret e pércaktuara né
ligjin nr. 9416 dat€ 20.5.2005.
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3. Subjektet e interesuara, Bashkia Korcé dhe Enti
Kombétar i Banesave, né parashtrimet me shkrim
drejtuar Gjykatés, kané paraqitur kéto prapésime:

3.1 Privatizimi i banesave sipas ligjit nr. 9416, daté
20.5.2005 ka efekt deri mé 31 dhjetor 2006. T¢ gjitha
familjet e strehuara né objektet e banimit, sipas nenit 3 té
kétij ligji, té cilat rezultojné pa kontrat€ me Entin
Kombétar t€ Banesave, né vijim do té trajtohen sipas
ligjit nr. 9232, daté 13.5.2004.

3.2 Familja e z. Theodhori dhe kérkuesit e tjeré jané
pajisur nga zyra e strehimit Bashkia Kor¢é me autorizime
té datés 5.12.2006.

3.3 Leja e shfrytézimit nga ana e Bashkis¢ &shté
nxjerré mé dat€n 18.1.2007 mbéshtetur né shkresén pér
leje shfrytézimi nga Bashkia Kor¢é, ndérkohé qé ligji i
privatizimit nr. 9416, daté¢ 20.5.2005 u shfuqizua mé
31.12.2006. Kjo bén t€ pamundur pajisjen e institucionit
me certifikata pronésie, dhe shitjen e kétyre banesave
brenda afatit ligjor t€ cituar mé lart.

v
Vlerésimi i Gjykatés

A. Pér legjitimimin e kérkuesit pér t’iu drejtuar
Gjykatés Kushtetuese

4. Individi, n€ kuptim té neneve 131, shkronja “f”, dhe
134, pika 1, shkronja “g”, dhe pika 2 t€¢ Kushtetutés,
mund t€ véré né lévizje kété Gjykaté pér ¢éshtje qé lidhen
me interesat e tij, kur pretendon se i jan€ cenuar té drejtat
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, pasi t€ keté
shteruar té gjitha mjetet juridike.

5. Gjykata Kushtetuese (Gjykata) véren se kérkuesit
legjitimohen ratione personae, e ratione materiae, né
kuptim t€ neneve 131/f dhe 134/1/g t€ Kushtetutés. Ata
legjitimohen ratione temporis, né bazé t€ nenit 30 t&
ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykaté€s Kushtetuese t€ Republikés sé
Shqipérisé”: “kérkesa e individit pér shkeljen e té
drejtave kushtetuese paragitet jo mé voné se 2 vjet nga
konstatimi i shkeljes (....)”.



6. NE¢ rastin konkret kérkuesit i jané€ drejtuar Gjykatés
Kushtetuese né€ datén 14.2.2014 ndérsa data e vendimit
té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé€ Larté ésht€ 9.3.2012, pra
brenda afatit dyvjecar.

A%

B. Pér pretendimin pér cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit

7. Sipas kérkuesve, vendimi i Kolegjit Civil t&
Gjykatés s€ Larté, pér mospranimin e rekursit, n€ dhomé
késhillimi, nuk &shté shprehur pér shkaget konkrete t&
mospranimit.

8. Bazuar né jurisprudencén kushtetuese, e drejta pér
njé proces t€ rregullt ligjor, q€ 1 garantohet individit nga
nenet 42 dhe 142/1 t& Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-
sé, pérfshin edhe t&¢ drejtén pér t€ pasur njé vendim
gjyqésor t& arsyetuar. Funksioni i njé vendimi t&
arsyetuar €shté t’u tregojé€ paléve qé ato jané dégjuar si
dhe u jep mundésin€ atyre ta kund€rshtojné até. Pérveg
késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund té
realizohet vézhgimi publik i administrimit t& drejtésisé
(shih vendimet nr. 3, daté 19.2.2013; nr. 8, daté
28.2.2012; nr. 25, daté 10.6.2011 dhe nr. 38, daté
30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

9. Kodi i Procedurés Civile (KPC) sanksionon se
rekursi, ndér t€ tjera, duhet t& pérmbajé shkaqet pér té
cilat kérkohet prishja e vendimit, duke iu referuar
normave ligjore mbi t€ cilat mbéshtetet (neni 475/¢) dhe
se shqyrtimi 1 ¢Eshtjes né kolegjet seleksionuese
konsiston né€ njé vler€sim t€ kétyre shkaqeve. Nése
rekursi béhet pér shkaqe té ndryshme nga ato qé i lejon
ligji, ai nuk pranohet dhe mospranimi i tij vendoset nga
kolegji i Gjykat€s sé Larté, né dhomén e késhillimit (neni
480). Kurse pér sa i pérket vendimit t& gjykatés, né
referim t€ nenit 310/1 t&€ KPC-sg, parashikohet se duhet té
pérmbajé hyrjen, pjesén pérshkruese-arsyetuese dhe
pjesén urdhéruese, duke pércaktuar, né€ paragrafét e tjeré,
elementet qé duhet t€ pérmenden né secilén prej kétyre
pjeséve.

10. Gjykata konstaton se, vendimi i Kolegjit Civil té
Gjykatés s¢ Larté pér mospranimin e rekursit, né pjesén
hyré€se pé€rmban palét ndérgjyqése, objektin e padisé,
disponimet e gjykatés sé shkallés sé paré dhe asaj té
apelit dhe faktin se kundér vendimit t€ késaj t€ fundit ka
paraqitur rekurs kérkuesit, por nuk pé&rmban shkaqget qé
ata kané€ parashtruar né rekurs. Ndérsa né pjesén
arsyetuese, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté éshté
mjaftuar me shprehjen se “rekursi i paraqitur nuk
pérmban shkaqe nga ato q€ parashikon neni 472 i KPC-
s&” duke vendosur né pjesén urdhéruese, mospranimin e
tij.

11. Né t€ tilla rrethana, nga leximi né t&€rési i
vendimit, rrjedha logjike e pérdorur n€ vendim nuk
rezulton e qart€ dhe e kuptueshme dhe se argumentet e
pjes€s hyrése nuk jané t&€ lidhura logjikisht me pjesén
arsyetuese dhe até urdhéruese. Kolegji Civil i Gjykatés sé
Larté, pavar€sisht se n€ vendim nuk paraget cilat jané
shkaget e kundérshtimit t€ vendimit t€ apelit, ka arritur t&
bé&jé njé proces vlerésimi té tyre (shkaqeve) népérmjet té
cilit ka arritur né konkluzionin e shprehur né dispozitiv.
Né kété kuptim, pjesét e vendimit nuk formojné njé
pérmbajtje koherente brenda tij, cka bén qé pérmbajtja
dhe arsyetimi i tij t€ mos kené nj€ harmoni t€ brendshme.

Mungesa e paraqitjes s€ shkaqeve t€ parashtruara né
rekurs, né vendimin e Kolegjit Civil t& Gjykatés sé¢ Larté,
pérbén njé t€ meté, t€ pakapércyeshme, té pérmbajtjes sé
vendimit dhe t€ arsyetimit té gjykatés.

12. Mosparaqitja, né¢ vendimin e Kolegjit Civil, e
shkaqgeve t€ parashtruara nga kérkuesit né rekurs, prima
facie, krijon dyshime edhe mbi cenimin e té drejtés sé
ankimit efektiv si dhe t€ t& drejtés pér t'u dégjuar. N&é
kété véshtrim, pasqyrimi i shkageve t€ rekursit n€ pjesén
hyrése t€ vendimit t€ Kolegjit Seleksionues t& Gjykatés
sé Larté, pérbén njé element t&€ domosdoshém dhe té
réndésishém té tij, i cili nuk ka thjesht karakter formal né
p€rmbajtjen e vendimit gjyqésor.

13. Né pérfundim, Gjykata vleréson se vendimi pér
mospranimin e rekursit, i Kolegjit Civil té Gjykatés sé€
Larté¢, nuk ka respektuar standardin kushtetues té&
arsyetimit té vendimeve gjyqésore. Pér rrjedhojé,
pretendimi i kérkuesve né kété aspekt éshté i bazuar dhe
duhet pranuar.

VI

C. Pér pretendimet e tjera

14. Kérkuesit kané pretenduar, gjithashtu, se gjaté
procesit gjyqésor t€ zhvilluar, afati n€ lidhje me
procedurén e lidhjes s€ kontratés sé privatizimit t&
banesave, &shté shkelur pér njé muaj pér faj té
institucioneve e jo pér faj té& kérkuesve. Kérkuesit dhe
ndérhyrésit kryesoré, si persona t& pastreh&, plotésonin
kriteret e pércaktuara né ligjin nr. 9416 daté 20.5.2005.

15. N€ jurisprudencén e saj t€ konsoliduar, Gjykata ka
theksuar se interpretimi i ligjit, zbatimi i tij né ¢éshtjet
konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave jané
¢€shtje g€ ndajné juridiksionin e gjykatave té zakonshme
nga juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues qé kjo
Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore &shté i
kufizuar vetém né funksion t€ mbrojtjes s€ t€ drejtave
kushtetuese t&€ individit pér njé proces t€ rregullt ligjor.
Problemet e interpretimit dhe té zbatimit t€ ligjit pér
zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion
kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre
té drejtave (shih vendimet nr. 3, daté 19.2.2013; nr. 31,
daté 5.7.2011; nr. 22, daté 22.7.2009 té Gjykatés
Kushtetuese).

16. N& véshtrim té standardit t&€ mésipérm, si dhe nisur
nga natyra e argumenteve té parashtruara nga kérkuesit
né mbéshtetje t€ pretendimeve t€ mésipérme, Gjykata
vleréson se ato kané t&€ b&jné me vlerésimin e provave,
ményrén e interpretimit t€ fakteve dhe t€ zbatimit t& ligjit
nga ana ¢ gjykatave té& zakonshme. Pér rrjedhojé, ky
pretendim i kérkuesve &shté haptazi i pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé& Shqipérisé, né
mbéshtetje t€ neneve 131, shkronja “f” dhe 134/1,
shkronja “g”, t€ Kushtetutés, si dhe t&€ neneve 72 e vijues
té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykaté€s Kushtetuese t€ Republikés sé

Shqipérisé”, me shumicé votash,
VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.
- Shfuqizimin e vendimit nr. 532, daté 9.3.2012 t&



Kolegjit Civil t&€ Gjykatés sé Larté (n€ dhomé késhillimi).
- Dérgimin e ¢€shtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e
Larté.
- Ky vendim €shté pérfundimtar, i form&s sé preré dhe
hyn né fuqi ditén e botimit n€ Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi,
Fatmir Hoxha, Fatos Lulo, Vitore Tusha, Besnik Imeraj,
Gani Dizdari.

Anétaré kundér: Vladimir Kristo, Altina Xhoxhaj

MENDIM PAKICE

1. Né céshtjen me kérkues Gjergj Theodhori etj., jam
kundér géndrimit t€ shumicés pér shfuqizimin e vendimit
nr. 532, dat€ 9.3.2012 t€ Kolegjit Civil t& Gjykatés sé&
Larté, vetém me argumentin se né vendimin e dhomés sé
ké&shillimit mungon parashtrimi i shkaqeve té ngritura né
rekurs.

2. Ashtu si¢ jam shprehur edhe mé paré lidhur me kété
géndrim té Gjykat€s, vlerésoj se ai, megjithése shérben
pér t€ ndrequr njé mangési né formulimin e vendimeve t&
mospranimit nga kolegjet e Gjykatés s¢ Lart€, &shté i
padobishém dhe i jep vendimmarrjes s€ shumicés njé
karakter formal, duke mos i shérbyer aspak kérkuesve, té
cilét pretendimet pér cenimin e sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor i lidhin me cenimin e té drejtave té tyre
kushtetuese.

3. N€ lidhje me parimin e arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor, né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se
ajo e vler€son zbatimin e tij rast pas rasti, né varési t&
rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése
vendimet gjyqésore t€ kundérshtuara e kané pérmbushur
né ményré té€ mjaftueshme kété detyrim (shih vendimin
nr. 25, daté 10.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata,
ndérsa ka pranuar se jo ¢do shkelje e rregullave
procedurale e bén procesin t€ parregullt né kuptimin
kushtetues, ka pranuar gjithashtu se ndikim té
drejtpérdrejté n€ nj€ proces ligjor kané ato shkelje
thelbésore, vértetimi i té cilave do t&€ cenonte t& drejtat
dhe lirit€ themelore t€ individit. Duke shkuar mé tej,
Gjykata nuk ka pranuar pretendimet pér cenimin e
parimeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor né
rastet kur gjykata e shkallés mé té larté ka ploté€suar apo
korrigjuar manggsité e gjykatave t& shkalléve mé té uléta
né plotésimin e standardeve dhe elementeve té njé procesi
t€ rregullt ligjor (shih vendimet nr. 21, daté 1.10.2008;
nr. 40, daté 22.9.2011; nr. 18, daté 2.4.2012 té Gjykatés
Kushtetuese).

4. Gjykata, referuar natyrés s€ gjykimit kushtetues té
kérkesave individuale, ka tashmé njé qéndrim té
konsoliduar, sipas t& cilit kontrolli i respektimit té
standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor,
éshté funksion edhe i gjykatave t€ zakonshme, pér mé
tepér i Gjykatés sé Larté. Njé linjé e tillé lidhur me
raportin  ndérmjet  juridiksionit  kushtetues  dhe
juridiksionit t&€ gjykatave té zakonshme, kur €shté rasti i
shqyrtimit nga ana e Gjykatés Kushtetuese té kérkesave
individuale, né bazé t& nenit 131/f t€ Kushtetutés,

udhé&higet nga parimi i subsidiaritetit
(komplementaritetit) (shih vendimet nr. 4, daté
28.2.2006; nr. 19, date 2.4.2012 t& Gjykatés

Kushtetuese). Né két€ kuptim, Gjykata duhet té

investohet vetém nése konstaton shkelje t€ parimeve té
procesit t€ rregullt ligjor, dhe nése kéto shkelje nuk jané
konstatuar dhe riparuar nga Gjykata e Lart€. N& rast se
Gjykata nuk arrin né nj€ pérfundim té till¢, pra q€ procesi
i zhvilluar né té tri shkallét e gjykimit &shté i cenueshém
nga piképamja kushtetuese, ajo nuk mundet qé té
shfuqizojé njé vendim té Gjykatés s€ Larté, vetém me
arsyetimin se ai nuk p&rmban shkaqet e paraqitura né
rekurs. Megjithaté, né vlerésimin tim, kjo nuk e pengon
Gjykatén g€, edhe né rastet e mospranimit t€ kérkesés, t’i
térheqé vérejtje Gjykatés sé Larté né ményré qé té
riparojé kéto t€ meta né té ardhmen.

5. N€ rastin konkret kérkuesit kané pretenduar se,
gjaté procesit gjyqésor, afati né lidhje me procedurén e
lidhjes sé kontratés sé& privatizimit t€ banesave &shté
shkelur pér njé muaj pér faj t€ institucioneve dhe se
kérkuesit, si persona té pastrehé, plotésonin kriteret e
pércaktuara né ligjin nr. 9416, daté 20.5.2005. Né lidhje
me kéto pretendime, Gjykata vlerésoi se ato kané t€ b&jné
me vlerésimin e provave, ményrén e interpretimit t&
fakteve dhe té zbatimit t& ligjit nga ana e gjykatave té
zakonshme dhe i konsideroi ato haptazi t€ pabazuara. Né&
kéto kushte, Gjykata nuk ka vlerésuar se procesi gjyqésor
i kundérshtuar ka shfaqur probleme g€ e b&jné até té&
cenueshém nga piképamja kushtetuese.

6. Shumica vleréson se, nga leximi né térési i
vendimit, rrjedha logjike e pérdorur n€ vendim nuk
rezulton e qarté dhe e kuptueshme dhe se argumentet e
pjesés hyrése nuk jané té lidhura logjikisht me pjesén
arsyetuese dhe até urdhéruese. Pjesét e vendimit nuk
formojné njé pérmbajtje koherente brenda tij, cka bén qé
pérmbajtja dhe arsyetimi i tij t&€ mos kené njé harmoni t&
brendshme dhe se mungesa e paraqitjes s¢ shkageve té
parashtruara n€ rekurs, n€ vendimin e Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Lart€ pérbén nj€ té meté, té pakapércyeshme,
té pérmbajtjes s€ vendimit dhe t€ arsyetimit t& gjykatés.
Po ashtu, shumica vleréson se mosparagitja, né¢ vendimin
e Kolegjit Civil, té shkaqeve t& parashtruara nga kérkuesit
né rekurs, prima facie, krijon dyshime edhe mbi cenimin
e t€ drejtés s€ ankimit efektiv si dhe t€ t& drejtés pér t’u
dégjuar.

7. Gjykata ka theksuar se detyrimi qé kané gjykatat
pér té arsyetuar vendimet e tyre, nuk mund té
interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do
pretendim t€ palés ndérgjyqése (shih vendimet nr. 23,
daté 4.11.2008; nr. 35, daté 25.7.2011 té Gjykatés
Kushtetuese). Detyrimi i gjykatave pér té respektuar kété
standard ndryshon né varési té rrethanave té€ ¢éshtjes
konkrete dhe natyrés sé vendimit dhe masa e arsyetimit
varet nga natyra e vendimit né€ fjal€¢ (shih vendimin nr.
25, daté 10.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

8. Gjykata €shté shprehur edhe lidhur me zbatimin e
kétij detyrimi nga Gjykata e Lart€, pér vendimet e dhéna
prej saj né dhomé késhillimi, duke theksuar se ményra e
formulimit t& pjesés arsyetuese t€ kétij vendimi, se
“rekursi nuk pérmban shkage ligjore”, éshté e rregullt.
Fakti se né kété pjesé t&€ vendimit nuk u jepet pérgjigje e
detajuar t€ gjitha pretendimeve t€ paléve, nuk do t€ thoté
se ky vendim é&shté i paarsyetuar, pérderisa shkaqet e
parashtruara né rekurs, q€ serviren si shkaqe ligjore pér



prishjen e vendimit t€ gjykatés s€ apelit, nuk gjejné mbéshtetje as né€ ligj, dhe as n€ materialet e ¢éshtjes. Kjo
formé arsyetimi €shté tashmé e konsoliduar n€ praktikén e Gjykatés s¢ Larté, pérderisa shpreh, né thelb,
shkaget e mospranimit té rekursit, nga ana e kolegjeve té saj, gjat€ shqyrtimit té tij paraprak n€ dhomén e
késhillimit dhe nuk paraget ndonjé manggési, e cila mund t€ ndikojé negativisht n€ drejtim té garantimit t& sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor (shih vendimet nr. 17, daté 16.5.2011; nr. 26, daté 13.6.2011; nr. 37,
daté 19.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

9. Té€ njéjtin gé€ndrim mban edhe GJIEDNIJ-ja, ¢ cila ka vlerésuar se detyrimi q€ ka njé gjykaté vendase pér
té arsyetuar vendimet e saj, nuk mund t€ interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do pretendim t&
palés ndérgjyqése. Detyrimi pér té arsyetuar vendimin varet nga natyra e vendimit né fjal€. Kur Gjykata e
Larté nuk pranon njé rekurs pér shkak se nuk éshté parashtruar baza ligjore e ¢éshtjes, kérkesat e nenit 6 t&
Konventés mund té plotésohen me njé arsyetim shumé té kufizuar (shih vendimet e GJEDNJ-sé né ¢éshtjet
Marini kundér Shqipérisé, daté 18.12.2007 §105; Mishgjoni kundér Shqipérisé, daté 7.12.2010, 8§ 51).

10. Bazuar né standardet ¢ mésipérme vlerésoj se, né rastin konkret, pér sa Gjykata e Lart€ ka vendosur
mospranimin e rekursit, kjo do t& thoté se t€ gjitha shkaqget e ngritura né t€ nga kérkuesit, edhe pse nuk jané
paraqitur formalisht né at€ vendim, kané gené t&€ pabazuara. Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté, pavarésisht se né
vendim nuk paraget cilat jan€ shkaqget e kundérshtimit t€ vendimit t& Gjykatés s€ Apelit Tiran€, né dhomén e
késhillimit ka realizuar njé proces vlerésimi t€ atyre shkageve, népérmjet té cilit ka arritur né konkluzionin e
shprehur né dispozitiv. Mosvendosja e shkageve té rekursit n€ vendim, e pérséris vet€ém formalisht, nuk do t&
thoté se rekursi nuk €shté marré€ né shqyrtim né dhomé késhillimi (pra se kérkuesit nuk jané d€gjuar), ashtu si¢
edhe e kundérta e késaj (njé vendim me shkage né t€) nuk éshté e mjaftueshme pér t€ arritur né pérfundimin se
e drejta pér t’u dégjuar €shté respektuar. Nga kjo piképamje, vlerésoj se ky element i vendimit t& dhomés sé
késhillimit ka karakter thjesht formal n€ pé€rmbajtjen e vendimit gjyqésor.

11. Edhe po t’i referohemi nenit 310/1 t&¢ KPC-sé, i cili parashikon elementet qé duhet té pérmbajé njé
vendim gjyqésor, vendosja e shkaqeve t&€ ankimit nuk &sht€ parashikuar si njé nga elementet qé duhet t&
p€rmbajé pjesa hyrése, pérshkruese apo arsyetuese e vendimit. Kjo dispozité kérkon nga gjykata paraqitjen e
arsyeve né t€ cilat ajo mbéshtet vendimin, q€ né rastin konkret &shté mungesa e shkageve té parashikuara né
nenin 472 t€ KPC-sé.

12. N€ pérfundim t€ analiz€s s€¢ mésipérme, vlerésoj se, pér arsye se nga procesi gjyqésor nuk rezulton
cenimi i standardeve té njé procesi té rregullt ligjor, Gjykata nuk duhej té vendoste shfuqizimin e vendimit t&
Gjykatés sé Lart€, vetém pér arsyen e mosparagqitjes né t€, t& shkaqeve té rekursit.

Anétare: Altina Xhoxhaj

MENDIM PAKICE

1. Gjykata Kushtetuese (Gjykata) ka pranuar pretendimet e kérkuesve Gjergj Theodhori etj. dhe ka
shfuqizuar, si té papajtueshém me Kushtetutén, vendimin nr. 532, daté 9.3.2012 t€ Kolegjit Civil té& Gjykatés sé
Larté. Shumica ka arritur né pérfundimin se mungesa e paraqitjes s€ shkaqeve t&€ parashtruara né€ rekurs, né
vendimin e Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€ Larté (dhomé késhillimi), pérbén njé t&€ meté, t&€ pakapércyeshme, té
pérmbajtjes sé vendimit dhe t€ arsyetimit t€ gjykatés dhe se mosparaqitja e kétyre shkaqgeve, prima facie,
krijon dyshime edhe mbi cenimin e té drejtés s€ ankimit efektiv, si dhe t€ sé& drejtés pér t’u dégjuar (shih
paragrafét 11 dhe 12 t&€ vendimit).

2. N€ ndryshim nga shumica, vler€soj se né rastin konkret, pretendimet e kérkuesve jané haptazi té
pabazuara.

3. Lidhur me argumentet né t€ cilat shumica e mbéshtet vendimin e saj, sikurse jam shprehur dhe mé paré
(shih mendimin paralel t€ vendimeve nr. 31, daté 10.7.2013; nr. 26, dat€ 24.6.2013; nr. 22, dat€ 20.5.2013; nr. 3,
daté 19.2.2013, té Gjykatés Kushtetuese) vlerésoj se njé riformulim, né linjén e kérkuar nga shumica, i
vendimit nga ana e Kolegjit Civil t&€ Gjykatés sé Larté, nuk i shérben efektivitetit t€ gjykimit kushtetues pasi
nuk vleréson até qé €shté mé e rénd€sishme né njé vendim gjyqésor, pikérisht pjesén arsyetuese té tij, e cila
lidhet drejtpérdrejt me standardin kushtetues té arsyetimit t€ vendimit. Pérve¢ formalizmit, ky vendim nuk
p€rmbush pritshmérité e kérkuesve, t€ cilét, n€ kéto rrethana, mund t’i drejtohen pérséri késaj Gjykate lidhur
me cenimin e sé€ drejtés pér nj€ proces t€ rregullt ligjor, n€ aspektet e pretenduara dhe t€ mbetura pa pérgjigje.

4. Gjykata, né jurisprudencén e saj, ka vlerésuar rast pas rasti zbatimin e standardit t& arsyetimit té
vendimit, duke theksuar se detyrimi q€ kané gjykatat pér t€ arsyetuar vendimet e tyre, nuk mund t&



interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do pretendim té palés ndérgjyqése (shih vendimet nr. 23,
daté 4.11.2008; nr. 35, daté 25.7.2011, té Gjykatés Kushtetuese).

5. Nga ana tjetér, kontrolli kushtetues q€ kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore &shté i kufizuar
vetém né funksion t&€ mbrojtjes s€ t€ drejtave kushtetuese té€ individit pér nj€ proces t€ rregullt ligjor. Problemet
e interpretimit dhe t€ zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues,
nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre t€ drejtave (shih vendimet nr. 31, daté 5.7.2011 dhe nr. 22, daté
22.7.2009, té Gjykatés Kushtetuese).

6. Gjithashtu, Gjykata, né jurisprudencén e saj, referuar natyrés sé gjykimit kushtetues té kérkesave
individuale, ka theksuar se vetém kur jan€ té pranishme pretendime g€ kané t&€ bé&né me shkeljen e parimeve
themelore t€ procesit gjyqésor, si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né materialet e ¢Eshtjes, atéheré
vendimi i Kolegjit t€ Gjykat€s s€ Larté, pér mospranimin e rekursit, v€ né dyshim té drejtén pér nj€ proces t&
rregullt ligjor (shih vendimet nr. 19, daté 19.7.2005;nr. 22,daté 6.6.2011,t€Gjykatés Kushtetuese).

7. Bazuar né standardet e mésipérme, jam i mendimit se pretendimet ¢ ngritura nga kérkuesit, sikurse
vleréson edhe shumica, kané t€ b&jné me probleme t€ interpretimit t€ ligjit material dhe procedural, si dhe me
vlerésimin e fakteve dhe rrethanave t€ mosmarréveshjes. Pretendime t&€ késaj natyre jané ¢éshtje q€ ndajné
juridiksionin e gjykatave t€ zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Pér kéto arsye, ¢cmoj se vendimi i shumicés
€shté formal pérderisa vendimi 1 Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€ Lart€ nuk cenon né thelb standardin e arsyetimit
té vendimit gjyqésor.

Anétar: Vladimir Kristo



