VENDIM
Nr. 35, daté 23.6.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s& Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykat€s Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i «“ «“
Sokol Berberi anétar i «“ «“
Altina Xhoxhaj anétare e «“ «“
Fatmir Hoxha anétar i «“ «“
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar 1 “ “
Fatos Lulo anétar i «“ “
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Vitore Tusha,anétare e

me sekretare Edmira Babaj, né€ datén 11.3.2014 mori né shqyrtim, né seancé plenare mbi bazé dokumentesh, ¢€shtjen
nr.5 Akti, q€ i pérket:

KERKUES: Endri Kotherja

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Késhilli i Ministrave; Agjencia e Kthimit dhe Kompensimit t& Pronave, Tirané.

OBJEKTI:  Konstatimi i cenimit t€ s€ drejt€s pér njé proces t€ rregullt ligjor si rezultat i mosekzekutimit t& vendimit nr.
532/2, dat€ 23.9.1996 té Komisionit t&¢ Kthimit dhe Kompensimit t& Pronave brenda nj€ afati t€ arsyeshém.

Shfuqizimi, si t€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s¢ Shqipérisé, i vendimeve nr. 4264, daté 19.5.2009 t&
Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Tirané; nr. 985, daté 28.5.2010 t€ Gjykatés s¢ Apelit Tirang; nr. 225, daté 7.2.2013 t& Kolegjit
Civil t& Gjykatés sé Lart€ (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 17/2, 41, 42/1, 44, 118/1, 131/f, 134/g dhe 142/3 t& Kushtetut€s s€¢ Republikés s¢ Shqipérisé;
nenet 6 dhe 13 t€ Konvent€s Evropiane pér t€ Drejtat ¢ Njeriut; neni 1 i Protokollit 1 dhe Protokolli 12 i KEDNIJ-s€; ligji nr.
8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t&€ Republikés s¢ Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢€shtjes, Vitore Tusha; mori né shqyrtim pretendimet e paraqgitura me shkrim nga kérkuesi, i cili
kérkoi pranimin e kérkesés dhe prapésimet me shkrim té subjekteve t& interesuara qé kérkuan rrézimin e kérkes€s dhe, pasi
bisedoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:

I

1. Kérkuesi, si njé nga trashégimtarét ¢ H.K., éshté njohur pronar i sipérfages prej 330 m? t& ndodhur né bashkiné
Elbasan me vendimin nr.532/2, dat€ 23.9.1996 té Komisionit t€ Kthimit dhe Kompensimit t& Pronave (KKKP). Po ashtu,
kérkuesit i éshté dhéné edhe e drejta e kompensimit.

2. Ng vitin 2008, pronarét i jané drejtuar AKKP-s¢ Tirané, me kérkesén e datés 17.9.2008, duke pretenduar g€ né
zbatim t€ neneve 15/a dhe 16, pika 1 shkronja “b” t& ligjit nr.9583, daté 17.7.2006, “Pér disa ndryshime dhe shtesa né
ligjin nr. 9235, daté 29.7.2004, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronés”, t’u kompensohej sipérfagja duke marr€ si vleré
mesatare ¢gmimet e pércaktuara nga harta e vlerés sé trojeve sipas vendimit nr. 139, daté 13.2.2008 t& Késhillit t&
Ministrave, “Pér miratimin e ¢mimeve té trojeve t& pércaktuara né hartat pérkatése pér qarqet e Fierit, Elbasanit,
Tiranés, Vlorés, Durrésit dhe Shkodrés”.

3. N& pérgjigje t€ kérkesés sé€ mésipérme, kérkuesit kané marré shkresén nr.1824/1 prot., daté 26.9.2008 t&€ AKKP-s&, sipas
sé cilés: “...pronarét duhet t€ géndronin né pritje té fillimit t& procesit t& kompensimit financiar pér sipérfaget “truall’ dhe
sapo té shpallej VKM-ja gé do té pércaktonte kriteret, datat dhe procedurat e procesit duhet t& dorézonin dokumentacionin gé
u njihte kompensimin financiar”. Pronarét jané pajisur me njé fleté-udhézues t€ dokumenteve té nevojshme.

4. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Tirané me kérkesé padi, me objekt: “Detyrimin e t& paditurit
AKKKP-sé t& nxjerré aktin pérkatés administrativ pér realizimin e té drejtés s& kompensimit né vleré né favor té familjes
Kotherja (trashégimtaréve té€ Hysni Kotherja) si pronarg té truallit”. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr.4264,
daté 19.5.2009, ka vendosur rr€zimin e padisé.

5. Gjykata e Apelit Tiran€, me vendimin nr. 985, daté 28.5.2010, ka vendosur 1€nien n€ fuqi t€ vendimit nr. 4264, daté
19.5.2009.

6. Gjykata e Larté, pasi ka marré n€ shqyrtim rekursin e paraqitur nga kérkuesi, me vendimin nr. 225, daté€ 7.2.2013, ka
vendosur mospranimin e tij n€ dhomé késhillimi.

I

7. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese né datén 4.12.2013 duke pretenduar:

7.1 Konstatimin e cenimit t€ sé¢ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor si rezultat i mosekzekutimit t&€ vendimit t&
KKKP-sé nga AKKKP-ja, e cila, n€ bazé t€ nenit 15, pika 1, shkronja “c”, kishte detyrimin ligjor t€ trajtonte me vendim
kérkes€n e pronaréve pér kompensim né vleré€ dhe jo t€ justifikohej me mungesén e vendimit t€ K&shillit t& Ministrave.



Ky géndrim bie ndesh me jurisprudencén kushtetuese dhe vendimet e Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut.
Refuzimi pér kompensimin né vleré té pronaréve pér sipérfagen prej 330 m? cenon parimin e sigurisé juridike.

7.2 Shfuqizimin e vendimeve gjyqésore, pasi kané cenuar t€ drejtén pér nj€ proces t€ rregullt ligjor n€ kuptim t&€ nenit
42 t€ Kushtetutés dhe neneve 6, 13, t& KEDNJ-sé dhe nenit 1 t€ protokollit nr.1, n€ aspektet e méposhtme:

7.2.1 Gjykatat e zakonshme nuk kané marr€ né konsideraté jurisprudencén e GJEDNIJ-sg, e cila né ményré t€ vazhdueshme
konstaton se autoritetet shqiptare krijojné€ njé gjendje pasigurie pér shkak té mosekzekutimit t€ vendimeve pérfundimtare t&
KKKP-ve.

7.2.2 Gjykata e Larté, duke vendosur mospranimin e rekursit né dhomé késhillimi, ka cenuar:

7.2.2.1 té drejtén e mbrojtjes, pasi rekursi pérmbante shkaqge nga ato g€ duhen shqyrtuar né seancé gjyqésore;

7.2.2.2 detyrimet qé burojné nga vendimi unifikues nr. 686, daté 11.5.2000 i Kolegjeve t&€ Bashkuara t€ Gjykatés s¢ Larté,
sipas té cilit “gjykatés i lind e drejta t& detyrojé me vendim cilindo organ jo vetém t€ ushtrojé detyrén, por ta ushtrojé até né
pérputhje me Kushtetutén dhe ligjet, duke garantuar t€ drejtén e individit pér njé gjykim t€ drejt€ dhe né nj€ afat t&
arsyeshém”;

7.2.2.3 parimin e sigurisé juridike, pasi nuk éshté véné né ekzekutim njé vendim i formés sé preré;

7.2.2.4 standardin e arsyetimit té vendimeve gjygésore, sepse Gjykata e Larté, né kundérshtim me detyrimin qé buron nga
neni 142/3 e Kushtetutés, nuk parashtron shkaget e mospranimit t€ rekursit.

8. Subjekti i interesuar, Késhilli i Ministrave, i pérfag€suar né kété proces nga Avokatura e Shtetit, parashtroi kéto
prapésime:

8.1 Pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé& drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor &shté i pabazuar, pasi ka gené sjellja
mosvepruese e veté kérkuesit, dhe jo e AKKKP-sé q€ ka guar né mospérfitimin e kompensimit n€ t€ holla. Kérkuesi i éshté
drejtuar vetém njéheré AKKP-sé n€ datén 17.9.2008 dhe pavarésisht se n€ vitet né vijim Késhilli i Ministrave ka miratuar disa
vendime pér pércaktimin e rregullave dhe kritereve pér shpérndarjen e fondit t€ kompensimit né t& holla ai nuk ka rikonfirmuar
vullnetin pérmes njé kérkese t€ re t€ shogéruar nga dokumentacioni pérkatés.

8.2 Gjithashtu, 1 pabazuar éshté edhe pretendimi i kérkuesit, se AKKP-ja duhet t& kishte zbatuar drejtpérdrejt ligjin nr.
9235, daté 29.7.2004, “Pér kthimin dhe kompensimin ¢ pronés”, i ndryshuar. Ndonése AKKP-ja pérfagéson autoritetin qé
shprehet né€ lidhje me njohjen, kthimin e pronés ose njohjen e t&€ drejtés s€ kompensimit, ligji ka ngarkuar Késhillin e
Ministrave pér pércaktimin e rregullave dhe kritereve pér shpérndarjen e fondit t€ kompensimit né t& holla pronaréve.

8.3 Duke qené se kohézgjatja e arsyeshme e procesit kushtézohet midis t€ tjerash edhe nga sjellja e kérkuesit, kjo e
fundit rezulton t€ mos jet€ né pérputhje me kérkesat q€ burojné nga kuadri ligjor n€ fuqi. Kérkuesi ka pretenduar t€
kompensohet né¢ ményré t€ menjéhershme dhe né kundérshtim me ¢do proceduré té pércaktuara nga ligji. E drejta e pronésisé
qé ka fituar kérkuesi me vendim t&¢ KKKP-s€ nuk &shté véné asnjéheré né diskutim nga AKKP-ja, megjithaté parimi i procesit
t€ rregullt ligjor konkurron me at€ t€ barazis€ sé subjekteve té shpronésuar (trashégimtaréve t€ tyre).

8.4 Ndonése kérkuesi u referohet disa vendimeve t€ GJEDNJ-s€, pretendimi pér cenimin e siguris€ juridike nuk &shté
ngritur né nivel kushtetues. Po ashtu, argumentet e parashtruara nga kérkuesi jané t€ natyrés ligjore dhe si t€ tilla ato nuk i
pérkasin juridiksionit kushtetues.

8.5 Edhe pretendimi i kérkuesit pér mosrespektimin e standardit t€ arsyetimit nga Gjykata e Larté, éshté i pabazuar.

9. Subjekti i interesuar, Agjencia e Kthimit dhe Kompensimit té Pronave ka prapésuar se:

9.1 Vendimet gjyq€sore objekt kundérshtimi jané t€ drejta dhe n€ respekt t€ ligjit nr. 9235, daté 29.7.2004 “Pér
kthimin dhe kompensimin e pronave”, i ndryshuar, i cili né nenin 23 parashikon ményrén proporcionale t&¢ kompensimit
té subjekteve t& shpronésuar.

9.2 Procedurat, rregullat dhe kriteret g€ duhet t€ zbatojé AKKP-ja pér shpérndarjen e fondit t& kompensimit né t&
holla pércaktohen nga aktet nénligjore t€ miratuara nga Ké&shilli i Ministrave.

9.3 Kérkuesi, duke gené se ka pérfituar kompensim fizik nga ligji “Pér tok&n”, nuk ésht€ pérfshir€ né listén e
subjekteve qé pérfitojné kompensimin né té holla, kriter pérjashtues ky i parashikuar né VKM-ja nr. 1343, dat€ 4.6.2008,
“Pér miratimin e shpérndarjes s€ fondit t€ kompensimit t€ pronaréve né t€ holla, pér vitin 2008”.

9.4 AKKP-ja shprehet me vendim vetém pér kérkesa t€ depozituara brenda afatit ligjor. Pranimi i kérkesés s€
kérkuesit do té cenonte parimin e barazisé dhe mosdiskriminimit, pasi do té€ pérbénte ndérhyrje né skemén e
kompensimit t€ pércaktuar ndér vite. Kérkuesi nuk i ka respektuar procedurat e kérkuara nga ligji dhe aktet nénligjore
pér t& véné sérish né 1€vizje organin administrativ, ndérkohé q€ &shté informuar me shkresé¢ né lidhje me rrethanat
faktike dhe juridike t€ rastit konkret, prandaj pretendimi pér pasivitet t¢ AKKP-s€ éshté i pabazuar.

9.5 Detyrimi i organit administrativ pér nxjerrjen e aktit €shté i ekzekutueshém vetém pér rastin né t€ cilin ende nuk
ésht€ shprehur pér kérkesén e themelit né lidhje me njohjen/kthimin dhe/ose kompensimin e pronés pér subjektet
pretendues si t€ shpronésuar, té cilét nuk disponojné njé€ vendim pérfundimtar.

I
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pér shkak t€ mosekzekutimit té vendimit té
KKKP-sé brenda njé afati té arsyeshém, né kuptim té nenit 42 té Kushtetutés
10. Kérkuesi pretendon se vendimi nr. 532/2, daté 23.9.1996 i Komisionit t& Kthimit dhe Kompensimit t€¢ Pronave



(KKKP), gé¢ i ka njohur pronésin€ mbi njé sipérfage toke dhe t€ drejté€n e kompensimit né té holla, nuk éshté ekzekutuar
brenda njé€ afati t€ arsyeshém dhe, pér kété arsye, atij i éshté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt ligjor.

11. Gjykata vleréson ta analizojé kété pretendim té kérkuesit né lidhje me té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor,
né€ kuptim té nenit 42 t& Kushtetutés. Kjo e drejté kushtetuese, ndér t€ tjera, ka pér qéllim t€ garantojé shtetasit nga ¢do
veprim g€ u shkakton cenim té t€ drejtave té tyre, pa pérjashtuar rastet kur cenimi vjen nga ndonjé akt i administratés
shtetérore. Shteti 1 s€ drejtés presupozon qé ¢do ndérhyrje e autoriteteve ekzekutive né t€ drejtat e individit apo té
personave juridiké, duhet t&€ jeté objekt i njé kontrolli efektiv nga njé organ g€ ofron garantimin e pavar€sisé dhe
paanésis€ gjaté procesit té shqyrtimit t& procesit (shih vendimin nr.10, daté 4.4.2007 té Gjykatés Kushtetuese).

12. N& jurisprudencén kushtetuese, KKKP-t€ jané vlerésuar jo si organe administrative né kuptimin klasik juridik t&
termit. Ato nuk ishin té pérfshira né piramidén e ekzekutivit, dispononin né lidhje me t€ drejta subjektive té shtetasve dhe
vendimet e tyre kontrolloheshin drejtpérsédrejti nga gjykatat né njé gjykim q€ nuk ishte i njéjté me até né lidhje me
pavlefshméring e aktit administrativ. Pér rrjedhojé, edhe vendimet e KKKP-sé, qé kané pasur si kompetencé kthimin dhe
kompensimin e pronave, né vite, jan€ vlerésuar se nuk mund t€ konsiderohen akte administrative, n€ kuptimin normal
juridik té termit (Strictu sensu), por akte sui generis té nxjerra nga njé organ sui generis, pér t€ cilin Gjykata Evropiane
pér t€ Drejtat e Njeriut ka pérdorur termin e ri leksikor, quasi gjykaté. Né mbéshtetje t& kétij konstatimi, Gjykata,
mbéshtetur edhe n€ eksperiencén e vendeve té tjera, ka vler€suar se né rastet kur kemi té b&jmé me té drejta subjektive,
edhe pse enti shtetéror ka shprehur vullnetin e vet népérmjet akteve, kéto té fundit nuk trajtohen dhe nuk goditen né
gjykaté si akte administrative, por pérkundrazi, shtetasi né gjykaté, né njé gjykim t€ zakonshém kérkon t€ drejtén e
pronés duke paraqitur prova né mbéshtetje té késaj t€ drejte (shih vendimin nr. 27, daté 26.5.2010 té Gjykatés
Kushtetuese).

13. Né rastin konkret, Gjykata konstaton se subjektet e shpronésuara, té cilave u éshté njohur e drejta pér kompensim,
né€ pérputhje me ligjin nr. 9235, dat€ 29.7.2004, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronés”, t& ndryshuar, pérfitojné
kompensim, nga fondi i kompensimit, né masén dhe sipas ményrés s¢€ pércaktuar me vendim té Késhillit t€ Ministrave.
Vlera e pronés qé kompensohet nxirret bazuar né ¢mimin e tregut, llojin e pasurisé dhe géllimin e pérdorimit t€ saj, sipas
standardeve ndérkombétare té vlerésimit t& pasurisé sé paluajtshme. Fondi i kompensimit t& pronave, n€ bazg t& ligjit nr.
10239, daté 25.2.2010, “Pér krijimin e fondit special t€ kompensimit t€ pronave”, vlerésohet fond special, qé
administrohet nga AKKP-ja. Aktet nénligjore né€ zbatim t& kétij ligji nxirren duke respektuar parimet e kompensimit té
drejté, t& barazis€ para ligjit, sigurisé€ juridike, procesit t€ rregullt ligjor dhe proporcionalitetit.

14.Gjykata véren se Késhilli i Ministrave, né zbatim t€& parashikimeve ligjore ka miratuar disa vendime ku
pércaktohen procedurat e shpérndarjes sé fondit t€ kompensimit né t€ holla, midis t€ cilave edhe VKM-ja nr. 1343, daté
4.6.2008, “Pér miratimin e procedurave té shpérndarjes s€ fondit t€ kompensimit t€ pronaréve, né€ t€ holla, pér vitin
20087, ku krahas pércaktimit té€ dokumenteve té nevojshme dhe procedurave t€ kompensimit, parashikohej se: “Procesi i
regjistrimit/pranimit t& kérkesave pér kompensim fillon 5 dité pas hyrjes né fuqi té kétij vendimi dhe vazhdon 30 dité.”

15. Nga aktet shkresore rezulton se kérkuesi i €shté drejtuar KKKP-sé Tiran€ me kérkesén e datés 9.9.2008, duke
pretenduar, qé¢ n€ zbatim té neneve 15/a dhe 16, pika 1 shkronja “b” té ligjit nr.9583, dat€ 17.7.2006, “Pér disa
ndryshime dhe shtesa n€ ligjin nr. 9235, daté 29.7.2004 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronés”, té ndryshuar, t’u
kompensohej sipérfagja duke marré€ si vleré mesatare gmimet e pércaktuar nga harta e vlerés sé trojeve sipas vendimit nr.
139, dat€ 13.2.2008 t& Késhillit t&€ Ministrave, “Pér miratimin e ¢gmimeve t& trojeve t& pércaktuara né hartat pérkatése pér
qarqget e Fierit, Elbasanit, Tiranés, Vlorés, Durrésit dhe Shkodrés”. Gjykata konstaton se VKM-ja kishte pér objekt
miratimin e gmimeve pér trojet urbane, brenda vijé€s sé verdhé, pér trojet né qytetet dhe komunat, ku investimet nuk jané
rentabél, toké&n bujqésore, tokén pyjore, livadhet dhe kullotat, pér qarqet e Fierit, t€ Elbasanit, Tiranés, Vlorés, Durrésit
dhe Shkodrés, ndérkohé q€ nuk pércaktonte rregullat dhe kriteret e shpérndarjes sé fondit t&€ kompensimit dhe as fondin
pérkat€s qé i1 vihej n€ dispozicion AKKP-s€ pér realizimin e kétij procesi.

16. AKKP-ja, pérmes shkresés nr.1824/1 prot., daté 26.9.2008 i ka informuar pronarét se duhet té€ plotésonin dhe
dorézonin dokumentacionin financiar pasi t€ miratohej VKM-ja qé do t€ pércaktonte kriteret, datat dhe procedurat e
procesit t€ kompensimit financiar pér sipérfaget “truall”. Sipas shkresés s¢ AKKP-sé rezulton se: “Pérllogaritjet pér
kompensimin financiar té sipérfageve, té shprehur né vendimet e ish-komisioneve jané shfugizuar”.

17. Gjykata véren se, nga viti 2008 e deri né momentin qé ¢é€shtja &shté marré né shqyrtim nga Gjykata Kushtetuese,
Ké&shilli i Ministrave ka miratuar disa VKM q¢€ pércaktojné rregullat dhe kriteret e shpérndarjes s€ fondit t€ kompensimit
né té holla pronaréve, konkretisht VKM-té: nr.487, daté 6.5.2009, nr. 192, daté 9.3.2011 dhe nr. 768, daté 7.11.2012, por
nuk rezulton t€ keté pasur shprehje interesi nga ana e kérkuesit sipas kushteve e kritereve ligjore.

18. Nga sa mé sipér, Gjykata vleréson se vendimet e ish-KKKP-ve pér kompensimin né¢ t&€ holla t& subjekteve
pérfituese jané vendime g€ vihen né zbatim vet€m pas plotésimit té kérkesave t€ pércaktuara nga kuadri ligjor e nénligjor
pér kthimin dhe kompensimin e pronés.

19. Kérkuesi i €sht€ drejtuar rrugés gjyqésore me kérkesépadi, q€ éshté€ shqyrtuar nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém,
t€ cilat n€ pérmbushje t&€ kompetencave funksionale pér interpretimin e dispozitave ligjore dhe vlerésimin juridik té rrethanave
dhe provave t& parashtruara nga palét, kané vendosur rrézimin e kérkesépadis€. Gjykatat e juridiksionit t& zakonshém nuk e
kané véné né diskutim vlerén e vendimit t€ KKKP-sé pér njohjen pronar dhe kompensimin né t&€ holla. Pérkundrazi,
pretendimet e kérkuesit kané marré pérgjigje té arsyetuar si nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirang, e cila ka arsyetuar se
“AKKP-ja ka detyrimin té zbatojé kuadrin ligjor dhe nénligjor mbi kthimin dhe kompensimin e pronave”, ashtu edhe Gjykata e
Apelit gé argumenton se: “né kuptim té sé drejtés kushtetuese té paditésit né proces si dhe té sé drejtés sé tij themelore té
mbrojtur nga kushtetuta dhe marréveshjet ndérkombétare té ratifikuara, nuk po i mohohet e drejta né kuptimin ligjor té saj, ai



e ka fituar me vendimin pérkatés, por pritet t¢ dalé Vendimi i Késhillit t&¢ Ministrave pér zonén pérkatése dhe kriteret e
tjera...”.

20. N& véshtrim té sa mé sipér, Gjykata rithekson se kontrolli kushtetues qé€ ushtrohet ndaj vendimeve gjyqésore éshté
i kufizuar vet€ém né funksion té€ mbrojtjes s€ t€ drejtave kushtetuese t€ individit pér njé proces t€ rregullt ligjor.
Problemet e interpretimit dhe t€ zbatimit t& ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbé&jné juridiksion kushtetues
nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre t€ drejtave. N& kéto kushte, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit
jané té pabazuara.

B. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e té drejtés sé mbrojtjes né Gjykatén e Larté

21. Kérkuesi gjithashtu ka pretenduar se vendimi i Gjykatés sé€ Lart€ pér mospranimin e rekursit né dhomé késhillimi
i ka cenuar té drejt€s s& mbrojtjes, pasi rekursi pérmbante shkaqe nga ato q€ duhen shqyrtuar n€ seancé€ gjyqésore.

22. Gjykata, né jurisprudencén kushtetuese, né ményré té vazhdueshme ka ritheksuar qé€ndrimin se Kolegji i Gjykatés
s€¢ Larté, n€ dhomén e késhillimit, €sht€ organi qé analizon dhe vleréson nése shkaqget e ngritura né rekurs jané né
pérputhje me kérkesat e ligjit, duke vlerésuar késhtu n€se rekursi pérmban shkaqe pér t’u kaluar pér shqyrtim né€ seancé
gjyqésore. Sikundér pér pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit, nép&rmjet arsyetimit té
vendimeve t€ saj, luan rolin e njé filtri paraeliminator t€ kérkesave qé i drejtohen Gjykatés sé Lart€. Sigurisht qé palét
pérpara késaj trupe gjyqésore, né njé numér t€ madh rastesh, prima facie i plotésojné formalisht kriteret qé kérkesa e tyre
t€ shkojé né seancé publike, por kjo nuk mund t’ia deformojé funksionin vlerésues dhomeés sé késhillimit. N& rast se Kolegji né
dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaget e ngritura né rekurs objektivisht nuk gjejné mbéshtetje né aktet e administruara
né dosjen gjyqésore, atéheré €sht€ né kompetencén e tij t€ vendosé, né€ pajtim me kérkesat ligjore, pa pjesémarrjen e paléve,
mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore (shih vendimin nr. 22, daté 6.6.2011 t& Gjykatés Kushtetuese).

23. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se veprimtaria seleksionuese e dhomés s¢ késhillimit, pér verifikimin nése rekursi i
plotéson ose jo kushtet pér shqyrtim, nuk &shté njé shkelje e té drejtés s€ paléve pér t’iu drejtuar gjykatés apo t€ asaj pér njé
gjykim publik, por éshté njé veprimtari ¢ domosdoshme né funksion t€ aksesit né gjykat€ vetém té atyre ¢€shtjeve qé i
parashikon ligji, duke 1éné jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi té pambéshtetura né ligj (shih vendimin nr.
45, daté 23.7.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

24. Vendimi i marré né dhomén e késhillimit nuk pérbén proces t€ parregullt ligjor, pasi Kolegji Civil i Gjykatés s¢ Larté
ka vepruar né pérputhje me kérkesat e Kodit t€ Procedurés Civile dhe nuk ka marré atribute qé i takojné seancés gjyqésore.
Nga ana tjetér, edhe arsyetimi i kétij vendimi nuk paraget ndonjé manggési, e cila mund t€ ndikojé negativisht né kété drejtim.
Kjo formé arsyetimi &shté tashmé e konsoliduar né€ praktikén e Gjykatés s¢ Larté, pérderisa shpreh né thelb shkaqget e
mospranimit t& rekursit nga ana e kolegjeve t€ saj, gjaté shqyrtimit té tij paraprak né dhomén e késhillimit (shih vendimin nr.
17, daté 16.5.2011 t& Gjykatés Kushtetuese).

25. Né véshtrim t€ konkluzioneve t€ mésipérme dhe nisur nga natyra e pretendimeve t&€ kérkuesit, Gjykata vleréson se edhe
procesi i zhvilluar nga Kolegji Civil, né dhomé késhillimi, ka vlerésuar pretendimet e kérkuesit né dritén e fakteve t&
pasqyruara n€ dosje duke arritur né pérfundimin se shkaget e parashtruara nuk jané t€ tilla q&€ duhet t€ kalojné pér t’i shqyrtuar
né seancé. Né véshtrim t€ sa mé sipér, Gjykata vleréson se procesi né dhomén e késhillimit nuk ka cenuar t€ drejtén pér t'u
mbrojtur t€ kérkuesit dhe as standardin e arsyetimit dhe, si i tillg, nuk &shté rrjedhojé e njé procesi t& parregullt ligjor, né
kuptim té nenit 42/2 t& Kushtetutés.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé¢ Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131, shkronja “f’, dhe nenit 134, pika 1,

[IP]

shkronja “g”, t€ Kushtetutés; neneve 72 dhe 77 t&€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé€”, me shumicé votash,

VENDOSI:

Rrézimin e kérkesés.!
Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar) Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir Hoxha, Altina Xhoxhaj,
Vitore Tusha, Fatos Lulo, Besnik Imeraj

! Gjyqtari V.Kristo votoi pér pranimin pjesérisht té kérkesés dhe shfugizimin e vendimit nr. 225, daté 7.2.2013 té Kolegjit
Civil té& Gjykatés sé Larté, né dhomé késhillimi, me arsyetimin se nuk ka respektuar standardin e arsyetimit t& vendimit

gjyqésor.






