VENDIM
Nr. 37, daté 30.6.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i1 Gjykatés Kushtetuese
Sokol Berberi anétar 1 « «
Vitore Tusha anétare e «“ «“
Altina Xhoxhaj anétare e “ «“
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar i “ “
Vladimir Kristo anétar 1 « <

me sekretare Edmira Babaj, né datén 8.4.2014 mori n€ shqyrtim, n€ seancé€ plenare mbi bazé dokumentesh,
¢éshtjen nr. 8 Akti, qé i pérket:

KERKUES: Shoqéria “Dizotti” sh.p.k. (ish-shogéria “Zoo-Al-Bushati” sh.p.k.), Edoard Rrotani, t&
pérfagésuar me autorizim nga avokat Thimjo Kondi

SUBJEKTE TE INTERESUAR: Pjetér Molla, Ndoc Molla, Simon Molla, Ejll Doda, Hile Doda, Preke Rrethi,
Komuna Bushat, Agjencia Rajonale e Mjedisit Shkodér

OBJEKTI:  Shfuqizimi, si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s€ Shqipéris€, i vendimeve nr. 431,
daté 3.10.2008 t& Gjykatés s¢ Apelit Shkodér dhe nr. 00-2011-2097, daté 15.12.2011 t€ Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 11, 17, 42, 131/f, 134/1/g dhe 134/2 t€ Kushtetutés s¢ Republikés s€ Shqipéris€; neni 6
i Konventés Evropiane pér t€ Drejtat ¢ Njeriut (KEDNJ); neni 1 i Protokollit Shtesé t& KEDNIJ-s€; neni 22 i
Deklaratés Universale pér t€ Drejtat e Njeriut, Preambula e Paktit Ndérkombétar pér t€ Drejtat Ekonomike,
shogérore dhe kulturore; nenet 27, 45 dhe vijues t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Vladimir Kristo, mori n€ shqyrtim pretendimet me shkrim té mbrojtésit t&
kérkuesit, i cili ésht€ shprehur pér pranimin e kérkesés, dhe prap&simet me shkrim t€ subjekteve té interesuara,
Ndoc Molla dhe Sinan Molla, g€ kérkuan rrézimin e kérkesés si dhe té subjekteve té€ tjera té€ interesuara,
Komuna Bushat dhe Agjensia Rajonale e Mjedisit Shkodér dhe, pasi bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I

1. Shogéria Dizotti sh.p.k., ish Zoo-Al-Bushati sh.p.k., éshté regjistruar si person juridik me vendim nr.
31443, daté 19.4.2004 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané. Ajo ka si veprimtari tregtimin me shumicé dhe
pakic€, import-eksport t€ produkteve dhe nénprodukteve bujgésore, blegtorale, p€rpunimin e tyre etj. Né
momentin e themelimit t€ shoqéris€, Edoard Rrotani ka gené pérfagésues ligjor dhe ortak i saj.

2. Pérpara themelimit t€ shoqérisé, me aktin administrativ, leje ndértimi, nr. 5, daté 13.2.2004, Késhilli 1
Rregullimit t€ Territorit (KRT) prané Komunés Bushat, Shkodér, i ka dhéné€ Edoard Rrotanit té drejtén pér t&
ndértuar njé€ stallé derrash né pasurin€ e paluajtshme n€ pronési t€ tij, t& regjistruar né Zyrén e Regjistrimit t&
Pasurive t& Paluajtshme (ZRPP), me njé sipérfage prej 1.500m?.

3. Kérkuesi, Edoard Rrotani, pasi ka marré lejen si mé sipér, ka pérfunduar ndértimin e objektit stallé
derrash, duke plotésuar dokumentacionin pérkatés. Né datén 18.9.2004 &shté pérpiluar akti i kolaudimit si dhe
€shté nxjerré leja e shfrytézimit e objektit.

4. Né datén 13.5.2004, shoqgéria Zoo-Al-Bushati sh.p.k., sot Dizotti sh.p.k., né pérputhje me ligjin nr. 8934,
dat€ 5.9.2002 “Pé€r mbrojtjen e mjedisit”’, i €shté drejtuar me kérkesé¢ Ministrisé s€ Mjedisit Tirané dhe
Agjencisé sé Mjedisit Shkodér, pér t’u pajisur me leje mjedisore pér ushtrimin e veprimtarisé sé “mbaréshtimit
té derrave”. Agjencia e Mjedisit Shkodér me vendimin nr. 35, daté 14.5.2004 i ka shprehur mendimin e saj
organit epror, Ministrisé s€¢ Mjedisit. Kjo e fundit me vendim nr. 331, dat€ 9.9.2004 ka pajisur me lejen
mjedisore kérkuesen. M¢ pas, shoqéria Zoo-Al-Bushati sh.p.k. ka filluar veprimtariné duke shfrytézuar stallén
e derrave sipas destinacionit t€ pérdorimit pér t€ cilin éshté ndértuar.



5. Subjektet e interesuara, Ndoc Molla etj., kané pretenduar se aktiviteti i kryer né stallén e derrave t&€
lartpérmendur, pér shkak té erés sé réndé qé vjen nga stalla, iu cenon pronésiné mbi pasurité e paluajtshme,
shtépi banimi. Sipas tyre, leja e ndértimit nr. 5, daté 13.2.2004 nuk respekton zonén mbrojtése sanitare prej
700 m (lineare) nga vendbanimet e tyre, sipas kritereve t&€ VKM nr. 722, dat€ 19.11.1998.

6. Né kéto kushte subjektet e interesuara i jan€ drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér me kérkesé
padi me objekt anulimin e lejes s€ ndértimit nr. 5, daté 13.2.2004 t& léshuar nga KRT, prané Komunés Bushat,
né favor t€ Edoard Rrotanit; pushimin e cenimit t€ pronésisé€; si dhe anulimin e vendimit nr. 35, daté 14.5.2004
té Agjencis€ Rajonale t€ Mjedisit Shkodér.

7. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Shkodér me vendimin nr. 1658, daté 26.9.2005 ka vendosur pranimin e
pjesshém t€ kérkes€ padis€ pér sa i pérket kérkimeve té paditésve Ndoc Molla dhe Simon Molla. Anulimin e
lejes sé& ndértimit nr. 5, dat€ 13.2.2004 t€ 1€shuar nga KRT, prané komunés Bushat, n€ favor t€ Edoard Rrotanit
dhe detyrimin e kétij té€ fundit t€ mos kryej€ veprimtarin€ né€ fjalé. Rrézimin e kérkimeve t& tjera t& paditésve
Ndoc Molla dhe Simon Molla si dhe rrézimin e padisé né lidhje me kérkimet e paditésve té tjeré.

8. Kundér vendimit t&€ mésipé€rm kané paraqitur ankim subjektet e interesuara Ndoc Molla dhe Simon Molla
si dhe kérkuesi Edoard Rrotani. Gjykata e Apelit Shkodér me vendimin nr. 19, daté 23.1.2006 ka vendosur
prishjen e vendimit nr. 1658, daté 26.9.2005 t&€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqé€sor Shkodér dhe ¢éshtja éshté kthyer
pér rigjykim né po até gjykaté, por me tjetér trup gjykues. Gjykata e Apelit Shkodér ka ¢muar se nuk &shté
formuar drejt ndérgjyqésia dhe se gjykata e rrethit duhet té thérrasé si person t€ treté shoqériné Zoo-Al-Bushati
sh.p.k., sot Dizotti sh.p.k.

9. Gjykata e Rrethit Gjyqé€sor Shkodér, né pérfundim té rigjykimit t& ¢c€shtjes, pasi ka zbatuar edhe detyrat e
1éna nga Gjykata e Apelit, me vendimin nr. 1300, daté 7.6.2006 ka vendosur rrézimin e padisé me arsyetimin
se né rastin konkret nuk kemi cenim pronésie sepse nuk ka ndotje t& ambientit (kjo e fundit éshté parandaluar
nga teknologjia e pérdorur).

10. Mbi ankimin e subjekteve t& interesuar, Gjykata e Apelit Shkodér me vendimin nr. 431, daté 3.10.2008
ka vendosur ndryshimin e vendimit nr. 1300, daté¢ 7.6.2006 t&€ Gjykatés s€ Rrethit Shkodér si mé poshté:
Pranimin e kérkes€ padis€. Anulimin e lejes s€ ndértimit nr. 5, dat€ 13.2.2004 t&€ 1€shuar nga KRT, prané
Komunés Bushat, né favor t& Edoard Rrotanit dhe detyrimin e shoqérisé Zoo-Al-Bushati sh.p.k. té ndalojé
ushtrimin e aktivitetit t& mbaréshtimit t& derrave. Pushimin e gjykimit lidhur me anulimin e vendimit nr. 35,
daté 14.5.2004 t€ Agjencisé s€ Mjedisit prané Prefekturés Shkodér.

11. Pas rekursit t€ ushtruar nga palét ndérgjyqése, Gjykata e Apelit Shkodér me vendimin nr. 51, daté
27.10.2008 ka vendosur pezullimin e vendimit t€ mésipérm deri né shqyrtimin e ¢éshtjes nga Gjykata e Larté.

12. Kolegji Civil i Gjykatés s€¢ Lart¢ me vendimin nr. 00-2011-2097, daté 15.12.2011 ka vendosur
mospranimin e rekursit t€ kérkuesit dhe paléve té tjera ndérgjyqése me arsyetimin se nuk pérmban shkaqe nga
ato t& parashikuara nga neni 472 i Kodit t€ Procedurés Civile (KPC).

I

13. Kérkuesit i jané drejtuar Gjykat€s Kushtetuese (n€ vijim “Gjykata”) duke kérkuar shfuqizimin e
vendimeve objekt kérkese. Ata pretendojné se i €shté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt ligjor pér kéto
arsye:

13.1. Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté (dhomé késhillimi) ka cenuar parimin e arsyetimit t€ vendimit dhe té
drejtén e liris€ ekonomike t€ kérkuesve pasi ka vendosur mospranimin e rekursit edhe pse né prani:

a) té dy vendimeve diametralisht t& kundérta t€ ofruara nga gjykatat e shkalléve mé t€ uléta.

b) té shkageve t€ ngritura né rekurs, q€ hyjn€ né€ ato t€ parashikuara né nenin 472 t&€ KPC-s¢.

13.2 Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e rekursit pa i dhén€ mundési kérkuesve,
népérmjet sekretaris€ gjyqésore, t€ paragesin kundérshtimet e plota pér rekursin e paraqitur.

13.3 Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté duhet t€ vendoste kalimin e ¢&shtjes pér gjykim né seancé gjyqésore
pér shkak t& shkeljes s€ rénd€ procedurale t&€ mosformimit t€ drejté t& nde€rgjyqésisé té€ lejuar nga gjykatat e
faktit.

13.4 Gjykata e Larté ka cenuar t& drejtén e aksesit né gjykaté pasi nuk i ka dhéné pérgjigje pretendimit té
kérkuesit lidhur me vlefshmériné e lejes s€ ndértimit, e cila 1 ka prodhuar efektet e saj.

13.5 Gjykata e Apelit Shkodér nuk mund t€ vendoste detyrime ndaj personit té treté si dhe t€ ndalonte
ushtrimin e liris€ ekonomike t€ tij, pasi personi i treté€ &shté thirrur nga gjykata dhe jo nga pala paditése.

13.6 Gjykata e Apelit Shkodér e ka bazuar vendimin nr. 431, daté 3.10.2008 né mendimin e ekspertéve, té
cilét nuk kané kryer matje dhe nuk jané mbéshtetur né asnjé dokument shkencor. N& két€ ményré akti i



ekspertimit €shté marré n€ kundérshtim me nenet 11, 12, 14 dhe 214 t&¢ KPC-sé.

13.7 Gjykata e Apelit Shkodér ka cenuar parimin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, lidhur me objektin e
padisé€ pér anulimin e lejes mjedisore.

14. Subjektet e interesuara, Ndoc Molla dhe Sinan Molla, né ményré té pérmbledhur, kané prapésuar se:

14.1 Arsyetimi i vendimit t& Kolegjit Civil t€ Gjykaté€s sé Larté nuk paraget mangési pasi forma e
arsyetimit t€ vendimeve t€ mospranimit t€ rekursit éshté tashmé e konsoliduar n€ praktikén e Gjykatés s€
Larté.

14.2 Kérkuesit kané pasur gjithé mundésiné praktike pér t’u njohur me arsyetimin e vendimit té apelit dhe
pér t€ paraqitur plot€simin e rekursit, pér pasojé mungesa e depozitimit t& rekursit t€ ploté ka ardhur si rezultat
1 mosinteresimit té tyre.

14.3 Detyrimi i vendosur nga Gjykata e Apelit ndaj personit t& tret€ t€ thirrur né gjykim éshté konform
nenit 196 t&€ KPC-sé.

14.4 Vendimi i Gjykatés s¢ Apelit éshté bazuar né€ njé analizé t¢ hollé€sishme t& pretendimeve té paléve, té
akteve t& ekspertimit topografik dhe mjedisor si dhe n€ kéqyrjen né vend t€ ambientit ku zhvillohet aktiviteti i
kérkuesit.

14.5 Vendimi i Gjykatés s€ Apelit ka analizuar dhe arsyetuar edhe n€ lidhje me lejen mjedisore t& dhéné
kérkuesit.

15. Subjektet e interesuara Ndoc Molla dhe Sinan Molla, gjithashtu, parashtrojné se kané paraqitur kallézim
pér falsifikim dhe pé€rdorim té falsifikuar t€ vendimit nr. 5, dat€ 13.2.2004 t€ KRT té Komunés Bushat. P&r
kété arsye, né daté 20.3.2014, bazuar né nenin 297/a t&€ KPC-sé€, kané paraqitur edhe njé kérkesé pér pezullimin
e kétij gjykimi deri n€ shprehjen e vendimit pérfundimtar t€ organeve té hetimit.

16. Subjekti i interesuar, Komuna Bushat, ka prapésuar se leja e ndértimit dhe gjithé aktet e tjera té dhéna
né favor té kérkuesit jan€ konform legjislacionit né fuqi.

17. Subjekti i interesuar, Agjencia Rajonale e Mjedisit Shkodér, ka prapésuar se me shkresén nr. 35, daté
14.5.2004 ajo ka dhéné mendim i cili i €shté dérguar Ministris€ s€ Mjedisit pér dhénien e lejes mjedisore.
Ushtrimi i aktivitetit t€ kérkuesit nuk bazohet né kété shkresé€, por né lejen mjedisore nr. 331, dat€ 9.9.2004 té
dhéné nga Ministria e Mjedisit. Gjithashtu, Agjencia Mjedisore Rajonale parashtron se me vendimin nr. 431,
daté 3.10.2008 té Gjykatés sé¢ Apelit Shkodér ¢éshtja lidhur me anulimin e shkresés sé lartpérmendur &shté
pushuar dhe se ajo nuk &shté thirrur mé né gjykim.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér pretendimin pér pezullimin e gjykimit

18. Subjektet e interesuara Ndoc dhe Sinan Molla kané kérkuar pezullimin e gjykimit deri n€ shprehjen me
vendim pérfundimtar t€ organeve t€ hetimit, pér kallézimin e paraqitur prej tyre pér falsifikim dhe pérdorim té
falsifikuar t€ vendimit nr. 5, dat€ 13.2.2004 t€ KRT t&€ Komunés Bushat nga ana e kérkuesve. Sipas subjekteve
té interesuar ky vendim ka gené dhe &shté objekt i gjykimit né gjith€ shkallét e gjykimit dhe né€ alternativén q&
organi i hetimit do té vendoste se vendimi né fjalé &shté 1 falsifikuar, pretendimet e kérkuesve do té jené
haptazi t€ pabazuara.

19. Pezullimi i gjykimit kushtetues parashikohet nga neni 45 i ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykat€s Kushtetuese t&€ Republikés s€ Shqipéris€”, sipas t€ cilit Gjykata
kryesisht ose me kérkesé t€ palés, kur vleréson se zbatimi 1 ligjit ose i aktit mund té sjellé pasoja q€ prekin
interesa shtetéroré, shoqéroré ose té individéve sipas rastit, me vendim t€ Mbledhjes s€ Gjyqtaréve ose né
seancén plenare, urdhé€ron pezullimin e ligjit ose té aktit. P€rgjithésisht, vlerésimi i Gjykatés pér t&€ vendosur
pezullimin ka t& b&jé ekskluzivisht me réndésiné (seriozitetin) dhe pariparueshmériné e pasojave g€ vendimi i
kundérshtuar mund té prodhoj€ medio tempore, para se Gjykata t€ shprehet né ményré pérfundimtare mbi
themelin e kérkesés.

20. Gjithashtu, ligji nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pé&r organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Shqipéris€”, né nenin 1, paragrafi i dyté, parashikon se: “pér ¢&shtje q€ lidhen me procedura qé
nuk rregullohen nga ky ligj, Gjykata Kushtetuese merr parasysh edhe dispozitat ligjore q€ rregullojné
procedurat e tjera, duke marré né konsideraté natyrén ligjore té ¢éshtjes”. Sipas nenit 297/a t& KPC-sé, gjykata
vendos pezullimin e gjykimit kur ¢éshtja nuk mund té zgjidhet para se t€ zgjidhet njé ¢éshtje tjetér penale,
civile ose administrative.



21. Né rastin objekt shqyrtimi, Gjykata vleréson se paraqitja e kallézimit nga ana e subjekteve té interesuara
nuk pengon dhe nuk ndikon né zgjidhjen e ¢éshtjes prané késaj Gjykate si dhe nuk ekziston rreziku g€ akti né
fjal€ t& prodhoj€ pasoja té pariparueshme. Pér pasojé kjo kérkesé e tyre éshté e pabazuar.

B. Pér themelin e kérkesés

22. Bazuar né nenin 131, shkronja “f”, t€ Kushtetutés, individi mund t’i drejtohet Gjykatés pér gjykimin
pérfundimtar t€ pretendimeve pér cenimin e t€ drejt€s kushtetuese pér njé€ proces t& rregullt ligjor, pasi té keté
shteruar t€ gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e késaj t&€ drejte. Shterimi i mjeteve kérkon q€ individi t&
shfrytézojé né€ shkallét e sistemit gjyqésor t€ gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér
rivendosjen e t€ drejtave t€ pretenduara. Ai p€rbén kusht paraprak q€ duhet t€ p&€rmbushet nga kérkuesi,
pérpara se t’i drejtohet Gjykatés. Ky rregull nénkupton jo vetém q€ kérkuesi t’u jet€ drejtuar t€ gjitha
instancave té zakonshme, por edhe g€ t€ gjitha pretendimet qé ngre né két€ Gjykaté€ t’i keté paraqitur mé paré
né kéto instanca t€ paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né ligjin
procedural (shih vendimet nr. 32, daté 28.12.2009; nr. 6, daté 4.3.2010; nr. 15, daté 19.4.2013; nr. 28, daté
15.5.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Gjykata véren se kérkuesit, pér disa nga pretendimet e ngritura, nuk kané shteruar t€ gjitha mjetet
juridike pér mbrojtjen e t€ drejtave t€ tyre kushtetuese dhe ligjore, pasi pretendimet nuk jané parashtruar
fillimisht n€ rekursin drejtuar Gjykatés s€ Larté. Kjo rrethan€, sipas kérkuesit, ka ndodhur sepse ai dhe
mbrojtési i tij nuk kané pasur mundé€siné té paraqgesin njé rekurs té “ploté” pér shkak té vonesés né zbardhjen e
vendimit t& Gjykat€s sé€ Apelit. Prandaj, Gjykata e sheh me vend g€, p€rpara se t’i japé pérgjigje pretendimeve
té tjera t€ kérkuesit, t€ shqyrtojé fillimisht pretendimin pér cenimin e t€ drejtés s¢ aksesit né€ gjykaté pér shkak
té mosparagqitjes sé€ shkageve té plota t€ ankimit, kundér vendimit t€ gjykatés sé apelit, né rekurs. Gjykata
¢mon se analiza e kétij pretendimi shérben si kusht paraprak pér shqyrtimin apo jo t€ pretendimeve té tjera t&
kérkuesve.

C. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit

24. Kérkuesit kané parashtruar se data e zbardhjes sé vendimit t€ Gjykatés s& Apelit Shkodér nuk u €shté
béré e ditur dhe se sekretaria gjyqésore ka vepruar né kundérshtim me nenin 476/2 t&€ KPC-sé, pasi nuk i ka
kérkuar atyre t€ bé&jné ploté€simet pérkatése n€ rekursin qé kishin paraqitur pér zénien e afatit.

25. Nga dosja gjyqgésore rezulton se né seancén e datés 03.10.2008, Gjykata e Apelit Shkodér, ka lexuar
dispozitivin e vendimit, por nuk rezulton se kur &shté zbardhur vendimi (i arsyetuar) nr. 431, daté 3.10.2008 i
késaj Gjykate. Ndérkoh€, né dat€ 11.10.2008 kérkuesit kan€ paraqitur rekurs pér zénien e afatit, meqé€ deri né
at€ dat€ nuk ishte zbardhur akoma arsyetimi i vendimit de quo, duke rezervuar té drejtén e paraqitjes sé
shkageve t€ ankimit né njé moment t€ dyté. Rekursi i plot€ nuk €shté paraqitur asnjéheré nga kérkuesit.
Sekretaria gjyqésore e shkallés s¢ paré ka dérguar né datén 15.12.2008 dosjen né Gjykaté t€ Larté, prané té
cilés dosja €shté regjistruar n€ datén 17.12.2008. Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Lart€é ka marré né shqyrtim
rekursin ¢ kérkuesve né dhomé ké&shillimi né datén 15.12.2011 dhe me vendimin nr. 00-2011-2097, ka
vendosur mospranimin e tij, pasi nuk pé€rmban shkaqe nga ato t€ parashikuara né nenin 472 t€ KPC-sé,
pavarésisht se kéto shkaqe, t€ paktén nga kérkuesi, nuk ishin paraqitur t& plota.

26. Gjykata, né jurisprudencén e saj, ka theksuar se personi q€ ushtron ankim/rekurs &shté i interesuar té
ndjeké fatin e ankimit t€ tij, por kjo nuk nénkupton se i takon vetém atij pérgjegjésia t&€ ndjeké pafundésisht
fatin e dosjes gjyqésore, e cila administrohet nga gjykata dhe jo nga kérkuesi (shih vendimin nr. 32, daté
22.7.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata, gjithashtu, éshté shprehur se éshté detyré e administratés
gjyqésore té njoftojé ankuesin/rekursuesin kur dokumentacioni qé shogéron ankimin/rekursin &shté i paploté.
Ajo ka theksuar se e drejta e ankimit, ashtu si edhe ajo e aksesit né gjykaté, nuk mund t’i cenohen kérkuesit pér
shkage gé rrjedhin nga mangésité ose gabimet né veprimtariné e veté organeve shtetérore (shih vendimin nr.
32, daté 22.7.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

27. N@ rastin né shqyrtim, Gjykata duke marré né konsideraté harkun e gjaté kohor nga dhénia e vendimit t&
apelit (2008) deri n€ marrjen e vendimit t&€ mospranimit t&€ rekursit t&€ Gjykatés s¢ Larté (2011), krijon bindjen
se kérkuesit dhe mbrojtési 1 tyre kané pasur t€ gjitha mundésité pér t& kontrolluar dosjen e tyre gjyqésore dhe
ecuring e procesit. Si pasoj€, Gjykata vleréson se mungesa e depozitimit té rekursit té& plot€ ka ardhur si
rezultat i neglizhenc€s apo mosinteresimit t& kérkuesve.

28. N& kéto kushte, Gjykata ¢gmon se nuk ka shkelje té sé drejtés s€ aksesit n€ gjykatg, si element 1 procesit
té rregullt ligjor, n€ kuptim t& nenit 42 t€ Kushtetuté€s dhe pér két€ arsye ky pretendim i kérkuesve nuk &shté i
bazuar.



29. Né vijim t€ kétij arsyetimi, Gjykata v€ren se i vetmi pretendim i ngritur nga kérkuesit né rekursin (pér
z€nien e afatit) t€ depozituar, ka t€ b&jé me faktin se gjykata e apelit ka anuluar lejen e ndértimit pa marré né
konsideraté rrethanén se ankimi kundér lejes s€ ndértimit €shté béré€ pasi ajo i ka prodhuar efektet e saj.
Gjykata konstaton gjithashtu se kétij pretendimi Gjykata e Larté€ nuk i ka dhén€ pérgjigje. Nga sa mé lart (shih
paragrafin 20), Gjykata, n€ vijim, do té analizojé vetém két€ pretendim té kérkuesve.

30. Gjithashtu, né zbatim t€ parimit iura novit curia, sipas t€ cilit Gjykata nuk e konsideron veten t&
detyruar nga cilé€simi qé i éshté béré fakteve t€ ¢éshtjes nga kérkuesi (shih vendimet nr. 27, daté 9.5.2012; nr.
19, daté 25.4.2013 té Gjykatés Kushtetuese), kjo Gjykaté vleréson se ¢€shtja q€ shtrohet pér shqyrtim né rastin
konkret konsiston né vler€simin né€se Gjykata e Larté, duke mos i dhéné pérgjigje pretendimit té kérkuesve mbi
vlefshméring e lejes s€ ndértimit ka cenuar standardin kushtetues té arsyetimit t€ vendimit, t€ sanksionuar né
nenin 142 t&é Kushtetutés.

C. Pér pretendimin e cenimit té parimit té arsyetimit té vendimit gjyqésor

31. Gjykata né€ jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér njé proces t€ rregullt ligjor, qé€ i garantohet
individit nga neni 42, 142/1 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNIJ-sé, pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé
vendim gjyqésor té arsyetuar. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar éshté t’u tregojé paléve qé ato jané dégjuar
si dhe u jep mundé€sin€ atyre ta kund€rshtojné até. Pérvec késaj, duke dhéné nj€ vendim té arsyetuar, mund té
realizohet vézhgimi publik i administrimit t€ drejt€sisé (shih vendimet nr. 8, daté 28.2.2012; nr. 8, daté
16.3.2011; nr. 25, daté 10.6.2011 dhe nr. 38, daté 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata po ashtu ka
¢muar se vendimi duhet t€ mbéshtetet vetém mbi faktet q€ jané paraqitur gjat€ procesit gjyqésor dhe duhet t&
p€rmbajé bazén ligjore mbi t€ cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e
zgjidhjes s& mosmarréveshjes (shih vendimet nr. 8, daté 16.3.2011; nr. 23, daté 4.11.2008; nr. 11, daté
2.4.2008 dhe nr. 7, daté 9.3.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

32. Vendimi gjyqésor né€ ¢do rast duhet t&€ jeté logjik, i rregullt né formé dhe i qart€ né p&€rmbajtje. N&
térésiné e tij ai duhet konsideruar si nj€ unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre.
Ato duhet t€ jen€ né shérbim dhe funksion t& njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet t€ jené té
bazuara dhe t€ lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat € mendimit t€ drejt€. Ato duhet t&€ formojné njé
pé€rmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion t€ hapur ose té
fshehté. Kéto argumente duhet t€ jené gjithashtu té mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe pranuar pjesén
urdhéruese. Konkluzionet e pjesés arsyetuese duhet t&€ bazohen jo vetém né aktet ligjore, por edhe né parimet
dhe rregullat q€ karakterizojné mendimin e shéndoshé e logjik (shih vendimet nr. 20, daté 13.4.2012 dhe nr.
38, daté 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Gjithsesi, Gjykata e ka vlerésuar zbatimin e kétij parimi rast pas rasti, n€ varési t€ rrethanave konkrete
té céshtjes, duke analizuar né€se vendimet gjyqésore té€ kund€rshtuara e kané€ p&€rmbushur n€ ményré t&€
mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi i kundérshtuar
&shté logjik, ka kundérthénie, pérmban referencat né ligjin e zbatueshém dhe nése respekton té gjithé elementet
e sipérpérmendur. Detyrimi 1 gjykatave pér t& respektuar kété standard ndryshon né varési t& rrethanave té
¢éshtjes konkrete dhe natyrés s€ vendimit dhe masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjal€ (shih
vendimin nr. 25, daté 10.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

34. Gjykata €shté shprehur edhe lidhur me zbatimin e kétij detyrimi nga Gjykata e Larté, pér vendimet e
dhéna prej saj né dhomé késhillimi dhe, referuar natyrés s€ gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, ka
theksuar se vetém kur jané té pranishme pretendime g€ kané té b&né me shkeljen e parimeve themelore t&
procesit gjyqésor, si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né materialet e ¢éshtjes, at€heré vendimi i
Kolegjit, pér mospranimin e rekursit, vé né dyshim té drejtén pér njé proces t& rregullt ligjor (shih vendimet nr.
19, daté¢ 19.7.2005; nr. 22, daté 6.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

35. Né rastin né shqyrtim, sikurse u pérmend dhe mé lart, Gjykata véren se Gjykata e Apelit Shkodér, pér
shkak té konstatimit t&€ ndotjes qé shkakton aktiviteti i mbaréshtimit t&€ derrave i ushtruar né€ objektin e ndértuar
sipas lejes s€ ndértimit nr. 5, daté 13.2.2004 té 1€shuar nga KRT, prané Komuné&s Bushat, me vendimin nr. 431,
daté 3.10.2008 ka vendosur anulimin e lejes s€ lartpérmendur, n€ njé moment kur objekti 1 ndértimit kishte
pérfunduar dhe leja e ndértimit i kishte prodhuar pasojat e saj. N&é kéto rrethana kérkuesit pretendojné se kjo
ndérhyrje né€ lejen e ndértimit nga ana e Gjykatés s& Apelit pérbén cenim té s€ drejtés s€ pronésisé t&
kérkuesve. Gjykata vler€son se kétij pretendimi Gjykata e Lart€ duhej t’i jepte pérgjigje.

36. Né véshtrim t€ sa mé sipér, Gjykata arrin n€ pérfundimin se vendimi i mospranimit t& rekursit i Kolegjit Civil
t€ Gjykatés sé Larté, objekt shqyrtimi, nuk ka respektuar standardin kushtetues té arsyetimit t&€ vendimeve gjyqgésore.



Pér rjedhojé, pretendimi 1 kérkuesve n€ kété aspekt Eshté i bazuar dhe duhet pranuar.
PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé& Shqipérisé, n€ mbéshtetje t€ nenit 131, shkronja “f”, dhe nenit 134,
pika 1, shkronja “g”, t& Kushtetutés; neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé€”, me shumicé votash,

VENDOSI:

Pranimin pjesérisht t& kérkesés!.

- Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2011-2097, daté 15.12.2011, t€ Kolegjit Civil t& Gjykatés sé Larté (Dhomé
Késhillimi).

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Lartg.

- Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn n€ fuqi ditén e botimit n€ Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar) Vitore Tusha, Gani Dizdari, Vladimir Kristo, Besnik Imeraj
Anétaré kundér: Sokol Berberi, Altina Xhoxhaj

MENDIM PARALEL

1. N€ ¢éshtjen me kérkues shoqgéria Dizotti sh.p.k. dhe Edoard Rrotani shumica ka arritur né pérfundimin se
vendimi nr. 00-2011-2097, daté 15.12.2011, i Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté, ka cenuar té drejtén pér njé
proces té€ rregullt ligjor t& kérkuesve, pasi nuk ka respektuar standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor.
Shumica ka argumentuar se Gjykata e Larté¢ duhej t’i jepte pérgjigje pretendimit t€ kérkuesve se Gjykata e
Apelit Shkodér, ka vendosur anulimin e lejes sé ndértimit nr. 5, daté 13. 2.2004 t€ l&shuar nga KR, prané
Komunés Bushat, n€ njé moment kur objekti i ndértimit kishte pérfunduar dhe leja e ndértimit i kishte
prodhuar pasojat e saj, fakt i cili sipas kérkuesve pé€rbén cenim t€ s€ drejt€s s€ pronésisé té€ tyre (shih
paragrafin nr. 35 té vendimit). Pér kété arsye shumica ka pranuar pjesérisht kérkesén objekt shqyrtimi dhe ka
vendosur shfuqizimin e vendimit té lartpérmendur, si t€ papajtueshém me Kushtetutén.

2. Edhe pse jam dakord me argumentet e shumicé&s, cenimin e standardit t€ arsyetimit t& vendimit gjyqésor
e shoh edhe nén njé ké€ndvéshtrim tjetér. Gjithashtu, ndryshe nga géndrimi i shumicés, vlerésoj se rivendosja e
té drejtave t€ kérkuesve, qé lidhen me respektimin e parimeve themelore kushtetuese né kuadér té garantimit t&
s& drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, béhet e mundur duke shfuqizuar edhe vendimin nr. 431, daté
3.10.2008, té Gjykatés s¢ Apelit Shkodér. Né kéto kushte, n€ vijim po jap arsyet e kétij mendimi paralel.

Pér pretendimin e cenimit té parimit té arsyetimit t& vendimit t& mospranimit té rekursit té Gjykatés sé Larté.

3. Kérkuesit, ndér té tjera, kané pretenduar se Kolegji Civil i Gjykaté€s s¢ Larté¢ edhe pse né prani t&€ dy
vendimeve gjyqésore me géndrime t€ ndryshme nga njéri — tjetri, nuk e kaloi ¢€shtjen pér shqyrtim n€ seancé
gjyqésore dhe nuk i dha pérgjigje problemeve juridike t€ ngritura né rekurs. Sipas tij, pér kéto shkaqge, vendimi
i Kolegjit Penal té Gjykatés s€ Lart€, pér mospranimin e rekursit, €shté i paarsyetuar.

4. Sikurse ka nénvizuar edhe shumica, Gjykata né€ jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér njé€ proces
té rregullt ligjor, g€ i garantohet individit nga neni 42, 142/1 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé, pérfshin
edhe t€ drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor t&€ arsyetuar. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar &shté t'u
tregoj€ paléve q¢€ ato jané dégjuar si dhe u jep mundésing atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné
njé vendim t€ arsyetuar, mund té realizohet vézhgimi publik i administrimit t€ drejtésis€ (shih vendimet nr. 8,
daté 28.2.2012; nr. 8, daté 16.3.2011; nr. 25, daté¢ 10.6.2011 dhe nr. 38, daté 30.12.2010 té Gjykatés
Kushtetuese).

5. Gjykata po ashtu ka ¢muar se vendimi duhet t€ mbéshtetet vetém mbi faktet g€ jané paraqitur gjaté
procesit gjyqésor dhe duhet t€ pérmbajé bazén ligjore mbi t€ cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes,
analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes s€¢ mosmarréveshjes (shih vendimet nr. 8, daté 16.3.2011; nr. 23,
daté 4.11.2008; nr. 11, daté 2.4.2008 dhe nr. 7, daté 9.3.2009 té Gjykatés Kushtetuese). Vendimi gjyqésor né

! Gjyqtari V. Kristo votoi pér pranimin térésisht té kérkesés.



¢do rast duhet té jet€ logjik, i rregullt n€ formé€ dhe i garté n€ pérmbajtje. Né té€résiné e tij ai duhet konsideruar
si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet t& jené né shérbim dhe
funksion t€ njéra-tjetrés (shih vendimet nr. 20, daté 13.4.2012 dhe nr. 38, daté 30.12.2010 té Gjykatés
Kushtetuese).

6. Gijithsesi, Gjykata ¢ ka vlerésuar zbatimin e kétij parimi rast pas rasti, né varési t€ rrethanave konkrete té
¢eshtjes, duke analizuar n€se vendimet gjyqésore t€ kund€rshtuara e kané pérmbushur né ményré€ té mjaftueshme
detyrimin pér arsyetimin e vendimeve t€ tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi i kundérshtuar &shté logjik, ka
kundérthénie, pérmban referencat né ligjin e zbatueshém dhe nése respekton t& gjithé elementet e sipérpérmendur.
Detyrimi 1 gjykatave pér t€ respektuar kété standard ndryshon né varési t€ rrethanave t€ ¢éshtjes konkrete dhe
natyrés sé vendimit dhe masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjal€ (shih vendimin nr. 25, daté 10.6.2011
t¢ Gjykatés Kushtetuese).

7. Gjykata, gjithashtu, n€ rastin e ekzistenc€s s€¢ dy vendimeve t€ kundérta t€ gjykatave t& faktit, ka
theksuar se roli i Gjykatés s€ Larté, si gjykaté e ligjit, €shté 1 njé natyre t&€ pazévendésueshme. Ajo i ka té gjitha
mjetet dhe kompetencat pér té pasur nj€ rol aktiv, g€ shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén, duke ndikuar
efektivisht edhe né vendimmarrjen e gjykatave té shkalléve mé t€ uléta, vecanérisht né rastet kur dy gjykata i
kané dhéné pérgjigje diametralisht t€ kundérta pretendimeve té€ kérkuesit. Nga kjo piképamje, Gjykata ka
vlerésuar se né t€ tilla raste (q€ shqyrtohen rast pas rasti) kérkuesi, duke mos marré pérgjigje pér pretendimet e
tij me natyré kushtetuese pér shkak té vendimit t€ mospranimit té rekursit, i cenohet e drejta e ankimit né
kuptimin substancial, e parashikuar n€ nenin 43 t& Kushtetut€s (shih vendimin nr. 3, daté 5.2.2014 té Gjykatés
Kushtetuese).

8. Neni 43 i Kushtetutés parashikon se “kushdo ka té drejté té ankohet kundér njé vendimi gjyqésor né njé
givkaté mé té larté, pérvegse kur né Kushtetuté parashikohet ndryshe”. N€ jurisprudencén e késaj Gjykate e
drejta e ankimit &sht€ vlerésuar si mundési e ¢do individi pér t€ pasur mjete t€ caktuara procedurale pér t&
kundérshtuar vendimin e dhéné nga njé€ gjykaté mé e ulét né njé gjykaté mé té larté, duke i garantuar atij
(individit) t€ drejtén pér t’'u pérballur me drejté€sin€ né€ t€ gjitha nivelet e saj (shih vendimet nr. 5, daté
2.3.2010, nr. 12, daté 14.4.2010, nr. 14 daté 26.3.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Pra, me Kushtetuté, kujtdo i
garantohet e drejta pér t’u ankuar t& paktén njé her€ kundér ¢do vendimi gjyqésor té€ dhéné ndaj tij. Kjo garanci
e réndésishme kushtetuese éshté edhe njé tejkalim pozitiv krahasuar me standardet qé ofron né kété drejtim
Konventa Evropiane e t€ Drejtave t€ Njeriut (shih vendimet nr. 14, daté 5.7.2005, nr. 12, daté 14.4.2010 té
Gjykatés Kushtetuese).

9. Gjykata ka pohuar se e drejta e ankimit, ¢ sanksionuar né nenin 43 t& Kushtetutés, éshté njé e drejté
procedurale g€ shérben pér t&€ mbrojtur nj€ t€ drejté substanciale. Kjo e drejté bazohet né parimin se “...nuk
mund té ekzistojé njé e drejté pa té drejtén e ankimit” (shih vendimet nr. 12, daté 14.4.2010, nr. 14 daté
26.3.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Né funksion té ushtrimit efektiv t€ sé drejtés sé ankimit ka réndé€si t&
realizohet si aspekti formal/procedural ashtu edhe ai substancial. Kérkesat procedurale t€ ankimit jané, para sé
gjithash, né funksion t& aksesit q¢ duhet t& kené individét pér t&€ ushtruar efektivisht ankimin ndaj vendimit
gjyqésor. Cdo instancé ankimuese g€ njeh sistemi i normave procedurale civile /penale &sht€ pjesé e t& drejtés
s€ individit pér t€ pasur akses né€ gjykaté (shih vendimet nr. 30, daté 17.6.2010, nr. 14 daté 26.3.2012 té
Gjykatés Kushtetuese).

10. Nga sa mé sipér, né€ rastin objekt shqyrtimi, duke gené se vendimi i gjykatés sé apelit ka gené
diametralisht i kundért me até t€ gjykat€s s€ shkall€s s€ paré, me qéllim qé kérkuesve t’i garantohet e drejta pér
t’u ankuar té paktén njé€ heré kundér ¢cdo vendimi gjyqésor té€ dhéné ndaj tij (né rastin konkret ndaj vendimit t&
gjykatés sé apelit q€ ka pércaktuar ndalimin e ushtrimit t€ aktivitetit t€ mbaré€shtimit té derrave dhe anulimin e
lejes s€ ndértimit), mendoj se Gjykata e Larté duhej t€ shprehej lidhur me themelin e ¢éshtjes duke respektuar,
né kété ményré, edhe nga piképamja substanciale t& drejtén e ankimit t&€ kérkuesve.

11. N€ kété kéndvéshtrim, jam 1 mendimit se Eshté i bazuar dhe duhej pranuar pretendimi i kérkuesve pér
cenimin e standardit t€ arsyetimit t€ vendimit t€ Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€ Larté né t€ dyja drejtimet e
parashtruara prej tyre, si né aspektin e mosdhénies pérgjigje pretendimit t& kérkuesve lidhur me vlefshmériné e
lejes s& ndértimit ashtu dhe mosdhénies pérgjigje té€ problemeve me natyré juridike t€ krijuara nga
vendimmarrja diametralisht e kundért lidhur me themelin e ¢€shtjes respektivisht nga gjykata e apelit dhe ajo e
shkallés sé& par€.

12. Si pérfundim, vlerésoj se shqyrtimi né themel i ¢éshtjes nga Gjykata e Larté, sipas kéndvéshtrimit t&



evidentuar mé lart, do t€ bénte t&€ mundur rivendosjen edhe t€ t€ drejtave t€ cenuara qé shumica ka konstatuar
né vendimin e saj. Né t€ kundért, referuar linjé€s sé ndjekur prej saj (lidhur me vlefshméring€ e lejes s€
ndértimit), kérkesa duhej pranuar né térésiné€ e saj duke kthyer ¢éshtjen pér shqyrtim né Gjykatén e Apelit
Shkodér, aty ku éshté konstatuar fillimisht procesi i parregullt ligjor.

Anétar: Vladimir Kristo

MENDIM PAKICE

1. Pér arsye se nuk ndaj t€ njéjtin géndrim me shumicén lidhur me pérfundimin e arritur né€ kété ¢éshtje dhe
argumentet mbi t€ cilat mbéshtetet ky qéndrim, e ¢moj t€ réndésishém té shprehem me mendim pakice.

2. Népérmjet arsyetimit t€ saj, shumica ka theksuar se pér vendimet e dhéna nga Gjykata e Larté né dhomé
késhillimi dhe, referuar natyrés sé€ gjykimit kushtetues t€ kérkesave individuale, kur jané€ té pranishme
pretendime qé kané t€ b&né me shkeljen e parimeve themelore té procesit gjyqésor, atéheré vendimi i Kolegjit
té Gjykatés s¢ Larté, pér mospranimin e rekursit, vé né dyshim té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor (prg.
34 i vendimit). Bazuar né két€ qéndrim, shumica ka ¢muar se Gjykata e Larté duhej t’i jepte pérgjigje
pretendimit t€ kérkuesve pér cenimin e t€ drejtés s€ pronésis€ dhe ka konkluduar se pér kété arsye vendimi i
mospranimit t€ rekursit i Kolegjit Civil t&€ Gjykatés sé Larté, objekt shqyrtimi, nuk ka respektuar standardin
kushtetues té arsyetimit té vendimeve gjyqésore (prg. 35-36 té vendimit).

3. Nuk pajtohem me két€ pérfundim té shumicés pasi, né€ vlerésimin tim, ashtu si¢ jam shprehur edhe me
mendim pakice n€ vendimet nr. 4, daté€ 5.2.2014 dhe nr. 3, dat€ 23.1.2014, Gjykata e Larté i ka dhéné pérgjigje
kérkuesve né€ vendimin e saj, t€ marré né dhomé késhillimi. Ky géndrim mbéshtetet né jurisprudencén e
Gjykatgs, sipas sé cilés, arsyetimi i kufizuar i vendimit t€ marré né dhomén e késhillimit nuk pérbén cenim té
procesit t& rregullt ligjor. Kjo formé arsyetimi ésht€ tashmé e konsoliduar né praktikén e Gjykatés s¢ Larté,
pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit, nga ana e kolegjeve té saj, gjaté shqyrtimit té tij
paraprak né dhomén e késhillimit. Sikundér pér pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma e
késhillimit, luan rolin e njé filtri t& kérkesave qé€ i drejtohen Gjykatés s€ Larté. Sipas kétyre standardeve, kur
kérkesat e ligjit pér kalimin né€ seanc€ nuk jané ploté€suar, vendoset pér mospranimin e kérkesés dhe ky lloj
shqyrtimi paraprak vlerésues &sht€ kompetencé vetém e trupés sé gjyqtaréve t€ Gjykatés sé Larté, né dhomé
késhillimi, dhe nuk mund t€ béhet pjes€ e kontrollit kushtetues qé€ zhvillon Gjykata (shih vendimet nr. 34, daté
12.7.2013; nr. 108, daté 3.10.2012 dhe nr. 17, daté 17.5.2011, té Gjykatés Kushtetuese, vendimin nr. 143, daté
7.12.2011, té Mbledhjes sé Gjyqtaréve).

4. Edhe GJEDNIJ-ja ka theksuar se: “detyrimi qé ka gjykata vendase pér t& arsyetuar vendimet e saj, nuk
mund t€ interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar pé€r ¢do pretendim té palés ndérgjyqése. Masa e
arsyetimit t€ vendimit varet nga natyra e vendimit né fjal&€” (....) “arsyetimi i kufizuar i dhéné nga Gjykata e
Larté né formulimin e vendimit né dhomé késhillimi, né ményré té nénkuptuar evidenton se aplikanti nuk ka
ngritur njé nga argumentet ligjore t&€ pércaktuara né dispozitén pérkatése té€ legjislacionit t&€ brendshém, qé
€shté kusht pér pranimin e kérkes€s. Gjykata véren se, kur njé Gjykaté e Larté refuzon té pranoj€ njé ¢éshtje,
pér arsye se mungojné shkaqet ligjore pér ngritjen e ¢Eshtjes, njé arsyetim shumé i kufizuar mund té
p€rmbushé kriterin e nenit 6 t€ Konventés” (Marini kundér Shqipérisé, daté 18.12.2007, §105-106,; Mishgjoni
kundér Shqipérisé, daté 7.12.2010, § 51).

5. Nga arsyetimi i shumicés nénkuptohet se, né rastin e ngritjes n€ rekurs té pretendimeve qé kané té b&jné
me shkeljen e parimeve themelore té procesit gjyqésor, Gjykata e Larté, kur nuk e pranon rekursin, duhet t’u
japé pérgjigje kétyre pretendimeve (shih prg. 35 té vendimit). N€ nj€ arsyetim a contrario, bazuar né
géndrimin e mésipérm, nése n€ rekurs nuk ngrihen pretendime qé kané t& b&jn€ me shkelje t& parimeve
themelore t€ procesit gjyqésor, Gjykata e Larté nuk &sht€ e detyruar t’u japé pérgjigje, pasi né kéto raste &shté i
mjaftueshém njé arsyetim i kufizuar, qé€ e pérmbush standardin kushtetues t& arsyetimit. Ky lloj diferencimi né
trajtimin e arsyetimit, 1 lidhur me natyrén e pretendimeve t€ ngritura né rekurs, &shté béré nga shumica pa
parashtruar motivet pérse arsyetimi i kufizuar konsiderohet i rregullt, n€ aspektin kushtetues, né disa raste, dhe
1 parregullt né€ raste t€ tjera.

6. Me qgéndrimin e saj shumica ka 1&né shteg pér njé lloj ndérhyrjeje té€ Gjykatés Kushtetuese né rolin
vlerésues t€ Gjykatés sé Larté. Késhtu shumica, n€ rastin konkret, ka vlerésuar pérmbajtjen e rekursit,
konkretisht duke identifikuar natyrén e pretendimeve t€ ngritura n€ t€ dhe duke i imponuar Gjykatés s¢ Larté
argumentimin né lidhje me kéto pretendime. Vlerésimi i rekursit &shté atribut i Gjykatés sé Larté, e cila



vleréson pretendimet e ngritura n€ rekurs, n€ dhomé késhillimi. Vlerésimi 1 procesit gjyqésor té zhvilluar né
Gjykatén e Larté, né kéndvéshtrim t€ respektimit t&€ nenit 42 t€ Kushtetutés, duhet té¢ b&het nga Gjykata
gjithmoné brenda kuadrit t€ kompetencave t€ saj, cka pérjashton vlerésimin e pérmbajtjes sé rekursit dhe
detyrimin e Gjykat€s s€ Lart€ pér t&€ ndjekur ményra té ndryshme pér vlerésimin e pretendimeve.

7. Gjithashtu, me géndrimin e saj shumica krijon paqartési pér sa i pérket mundésisé qé ka kérkuesi pér ta
goditur pér antikushtetutshméri t€ njéjtin vendim pas rigjykimit né€ Gjykatén e Larté. N&é rastin konkret
shumica i €shté shmangur vlerésimit kushtetues té pretendimeve g€, né ¢muarjen e saj, kané t&€ b&jné me
shkeljen e parimeve themelore t€ procesit gjyqésor, duke e rikthyer ¢éshtjen né Gjykatén e Larté. Pér pasojé,
géndrimi i1 shumicés nuk i shérben efektivitetit t€ shqyrtimit kushtetues dhe respektimit t€ s€ drejtés pér njé
gjykim brenda njé afati t¢ arsyeshém.

8. Si pérfundim, pér sa mé lart, ndryshe nga shumica, ¢moj se né rastin konkret nuk &sht€ cenuar standardi i
arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, n€ kuptim t€ nenit 42 t€ Kushtetutés, ndaj kérkesa e paraqitur nga kérkuesit
duhet t€ ishte rrézuar.

Anétar: Sokol Berberi

MENDIM PAKICE

1. N€ ¢éshtjen me kérkues shoqgéria “DIZOTTI” sh.p.k., jam kundér géndrimit t€ shumicés pér pranimin
pjesérisht t&€ kérkesés dhe, pér pasojé, shfuqizimin ¢ vendimit nr. 00-2011-2097, daté 15.12.2011, t&€ Kolegjit
Civil t€ Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

2. Pasi ka marré né shqyrtim pretendimet e paraqitura n€ kérkesé, shumica ka vlerésuar se pér disa nga
pretendimet e ngritura kérkuesit nuk i kané shteruar mjetet ligjore, n€ kuptim té nenit 131/f t& Kushtetutés, pasi
nuk ishin ngritur mé paré né€ rekurs dhe se i vetmi pretendim 1 ngritur n€ Gjykatén e Larté ka t&€ b&jé me faktin
se gjykata e apelit ka anuluar lejen e nd€rtimit, pa marré né konsideraté rrethanén se ankimi kundér lejes sé
ndértimit éshté béré pasi ajo i1 ka prodhuar efektet ¢ saj, ¢ka sipas kérkuesve ka cenuar t€ drejtén e tyre té
pronésisé. Ké&t€ pretendim shumica e ka trajtuar né€ kéndvéshtrim té respektimit t€ standardit kushtetues té
arsyetimit t€ vendimit, dhe ka arritur n€ pérfundimin se ky standard nuk &shté pé€rmbushur, pasi Gjykata e
Larté nuk i ka dhéné pérgjigje pretendimit t€ mésipérm.

3. Gjykata, referuar natyré€s s€ gjykimit kushtetues t& kérkesave individuale, ka tashmé njé qéndrim t&
konsoliduar, sipas té cilit kontrolli i respektimit t&€ standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor,
€shté funksion edhe i gjykatave té€ zakonshme, pér mé tepér i Gjykat€s sé Larté. Njé linjé e till€ lidhur me
raportin ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit t€ gjykatave t€ zakonshme, kur &shté rasti i
shqyrtimit t€ kérkesave individuale, n€ bazé té nenit 131/f t€ Kushtetutés, udhéhiqet nga parimi i subsidiaritetit
(komplementaritetit) (shih vendimet nr. 19, daté 2.4.2012; nr. 58, daté 24.12.2012; nr. 36, daté 25.7.2013; nr.
52, daté 2.12.2013, té Gjykatés Kushtetuese). N& kété kuptim, Gjykata duhet t€ investohet vet€ém nése
konstaton shkelje t€ parimeve t€ procesit t€ rregullt ligjor, dhe nése kéto shkelje nuk jané konstatuar dhe
riparuar nga Gjykata e Larté. Por, né€ rastet kur Gjykata nuk konstaton cenimin e t&€ drejtés pér proces t€ rregullt
ligjor né procesin gjyqésor té zhvilluar né té€ tre shkallét e gjykimit, ajo nuk mund t€ veré n€ dyshim procesin e
zhvilluar né Gjykatén e Larté, duke u mbéshtetur thjesht né faktin se ajo ka vendosur mospranimin e rekursit
né dhomé késhillimi.

4. Neni 472 1 KPC-sé ka parashikuar shkaqget pér té cilat mund té béhet rekurs n€ Gjykatén e Larté, kurse
neni 480 1 po kétij Kodi parashikon se rekursi nuk pranohet né qoft€ se béhet pér shkage t&€ ndryshme nga ato
q¢ lejon ligji dhe se mospranimi i rekursit vendoset nga kolegji n¢ dhomén e késhillimit, pa pjes€marrjen e
paléve. N¢ jurisprudencé konstante, Gjykata ka theksuar se, né rast se Kolegji, né dhomén e késhillimit, krijon
bindjen se shkaqet e ngritura né rekurs jané haptazi t€ pabazuara, pasi nuk b&jné pjesé né ato shkage qé
parashikon dispozita ligjore ose nuk gjejn€ mbéshtetje n€ aktet e dosjes gjyqésore, atéheré éshté né funksionin
e tij t& vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seanc€ gjyqésore.
Veprimtaria seleksionuese e dhomés sé késhillimit nuk éshté njé shkelje e t€ drejtés sé paléve pér t’iu drejtuar
gjykatés, por €shté nj€ veprimtari e domosdoshme né funksion t€ aksesit né gjykaté vetém té atyre ¢é€shtjeve qé
i parashikon ligji, duke 1&€né jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi t&€ pambéshtetura né ligj
(shih vendimet nr. 8, daté 2.5.2006; nr. 5, daté 26.1.2007; nr. 4, daté 25.2.2009; nr. 25, daté 10.6.2011, té
Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka theksuar edhe se detyrimi pér t€ provuar ekzistencén e shkeljeve té sé
drejtés pér proces té rregullt nga shqyrtimi i rekursit n€ dhomén e késhillimit bie mbi kérkuesin dhe nése ai



nuk arrin ta provojé kété, atéheré nuk mund t€ konkludohet se vendimi i dhomés sé& késhillimit Eshté rezultat i
nj€ procesi t€ parregullt ligjor (shih vendimin nr. 19, daté 19.7.2005, té Gjykatés Kushtetuese).

5. Jurisprudenca e Gjykat€s ka ecur né linjén g€ njé€ vendim gjyqésor i dhomés s€ késhillimit, cenon t&
drejtén pér njé proces té rregullt né€ ato raste kur n€ procesin e zhvilluar né shkallét mé t€ uléta t€ gjykimit
€shté konstatuar cenimi i késaj t€ drejte kushtetuese té individit, né njé nga elementét pérbérés té saj, e cila
€shté e vetmja e drejté kushtetuese procedurale qé i lejon individit t&€ mbrojé t€ drejtat e tjera té tij substanciale.
Né rast t€ evidentimit t& njé cenimi té till€, t€ konstatuar n€ shkallét e tjera t& gjykimit, Gjykata, n€ zbatim té
parimit t€ subsidiaritetit ¢ kthen ¢€shtjen né Gjykatén e Larté né ményré qé veté ajo gjykaté, né funksion té
pozicionit t€ saj né piramidén gjyqésore, t€ mund t€ riparojé shkeljet e kryera brenda sistemit gjyqésor.
Gjykata e Larté, né funksion t€ rolit t& saj si gjykaté e ligjit, si dhe né€ até t€ kontrollit t€ respektimit t&
standardeve kushtetuese nga gjykatat mé té ul€ta, duhet t€ mbajé qéndrim té shprehur lidhur me pretendimet e
ngritura nga individét pér cenimin e nj€ prej standardeve t€ procesit t€ rregullt, t€ evidentuara né gjykimin e
faktit.

6. Cdo géndrim i kundért do t€ vinte ndesh me qéllimin e ligjit pér karakterin parandalues t€ dhomés s€
késhillimit, pér t€ kaluar n€ seancé vetém ato ¢€shtje kur me té vérteté né€ rekurs jané ngritur probleme ligjore.
Pér kété arsye, vlerésimet q€ bén kolegji né dhomén e késhillimit, nuk mund t€ pérb&jné apriori proces t&
parregullt ligjor dhe té passjellin kurdoheré shfuqizimin e vendimeve nga Gjykata Kushtetuese. Njé qéndrim i
tillé €shté né kundérshtim me pérmbajtjen e dispozitave kushtetuese dhe do ta kthente padrejtésisht Gjykatén
Kushtetuese né njé instanc€ mé t& lart€ gjykimi (shih vendimin nr. 210, daté 27.12.2001 té Gjykatés
Kushtetuese). Gjykata ka vlerésuar se nuk €shté e mjaftueshme pér t€ kérkuar antikushtetutshmériné e vendimit
gjyqésor vetém paraqitja e shkaqgeve ligjore né rekurs, por éshté e domosdoshme qé kéto pretendime t€ gjejné
pasqyrim né aktet e ¢éshtjes dhe t€ kené lidhje t&€ drejtpérdrejté me elementet thelbésoré té s€ drejtés pér njé
proces t€ rregullt ligjor (shih vendimin nr. 26, dat€ 1.10.2003 t€ Gjykat€s Kushtetuese). Vetém né njé rast té
tillé vendimi 1 Kolegjit, pér mospranimin e rekursit, v€ né€ dyshim t€ drejtén pér njé proces té rregullt ligjor
(shih vendimet nr. 19, daté 19.7.2005; nr. 22, daté 6.6.201 1, té Gjykatés Kushtetuese).

7. Duke iu rikthyer ¢éshtjes konkrete né shqyrtim, rezulton se né rekursin e paraqitur né Gjykatén e Larté, i
vetmi pretendim i paraqitur nga kérkuesit Eshté ai q€ lidhet me faktin se gjykata e apelit ka anuluar lejen e
ndértimit, pa marré né€ konsideraté rrethanén se ankimi kundér lejes sé ndértimit Eshté béré pasi ajo i ka
prodhuar efektet e saj, si dhe pa konstatuar mangési né dhénien e késaj lejeje. Né vendimin e saj, shumica
shprehet se kérkuesit pretendojné se kjo ndérhyrje né lejen e ndértimit, nga ana e Gjykatés s¢ Apelit Shkodér,
pérbén cenim té sé drejtés s€ tyre té pronésisé dhe, pér pasojé, Gjykata e Larté duhej t’i jepte pérgjigje kétij
pretendimi.

8. Gjykata ka theksuar se marrja dhe vlerésimi i fakteve dhe i rrethanave, interpretimi i ligjit material dhe
procedural dhe aplikimi i tij né ¢éshtjet konkrete jané ¢éshtje qé ndajné juridiksionin e gjykatave t& zakonshme
nga juridiksioni kushtetues. Pér sa i pérket ményrés se si jané interpretuar dhe vlerésuar provat nga gjykatat e
zakonshme, kjo ¢€shtje nuk pérbén objekt kontrolli pér két€ Gjykaté, sepse ajo mund dhe duhet t&€ investohet
kur ndaj njé€ procesi gjyqésor ka pretendime pér ményrat e marrjes sé€ provave, por jo pér ményrén e vlerésimit
(shih vendimet nr. 23, daté 17.5.2010; nr. 45, daté 10.10.2010; nr. 37, daté 19.9.2011). N€ vler€simin tim, si
gjyqtare n€ pakicé, pretendimi i ngritur nga kérkuesit lidhet me ¢éshtje t€ vler€simit t€ provave né€ gjykimin e
faktit. Ai pérfshin vlerésime qé lidhen me ¢éshtje t&€ themelit, konkretisht me afatin e lejes s€ ndértimit dhe
pasojat e ardhura prej saj, té cilat nuk mund té béhen objekt 1 gjykimit kushtetues dhe, pér pasojé, ky pretendim
duhej té ishte rrézuar nga Gjykata.

9. Pér mé tepér, shqyrtimi i ¢é€shtjes nga dhoma e késhillimit, e Gjykatés sé Larté, nuk €shté vet€ém njé
konstatim formal i paraqitjes s€ shkageve ligjore né rekurs, por ai konsiston né€ vlerésimin e kétyre shkageve
dhe bazueshmérisé sé tyre, duke analizuar materialet e dosjes gjyqésore. Né rastet kur kolegji konstaton se
shkaget, pavarésisht nga ményra e paraqitjes, kané t€ b&jné me vler€simin e provave e bindjen e brendshme té
gjykatave t€ shkalléve mé té uléta apo me shkage g€ objektivisht nuk ekzistojné né dosjen gjyqésore, ka t&
drejté t€ mos e pranojé rekursin. Nése Kolegji i Gjykatés s€ Larté arrin né pérfundimin se interpretimi qé ka
béré gjykata e apelit, i cili €shté ai q¢ kundérshtohet n€ rekurs, €shté i drejté, éshté né kompetencén e tij té
vendosé mospranimin e rekursit. Bazuar né standardet e mésipé€rme vlerésoj se, edhe né rastin konkret, pér sa
Gjykata e Larté ka vlerésuar mospranimin e rekursit, kjo do t€ thoté se shkaqget e ngritura né t€ nga kérkuesit,
g€ jané servirur si shkaqe ligjore pér prishjen e vendimit t€ gjykatés s€ apelit, nuk gjejné mbéshtetje as né ligj
dhe as n€ materialet e ¢éshtjes. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, duke vendosur mospranimin e rekursit t&



paragqitur, ka realizuar njé proces vlerésimi t€ atyre shkaqeve, népérmjet té cilit ka arritur né€ konkluzionin e
shprehur né dispozitiv, pér mospranimin e tij. Fakti qé kérkuesit ¢ lidhin pretendimin e tyre me té drejtén e
pronésis€, nuk e legjitimon Gjykatén t&€ shfuqizojé vendimin e Gjykatés sé€ Larté, pér sa kohé q&€ nuk ka
mundur t€ evidentojé, ajo veté, cenim té standardeve t& procesit t& rregullt, apo qofté edhe t& késaj t& drejte
substanciale té individit, t€ pretenduar té cenuar (e drejta e pronésis€). N& kéto kushte, vlerésoj se, njé géndrim
té tille 1 Gjykat€s pérbén njé tejkalim t€ kompetencave t€ saj, duke marré ato qé i pérkasin dhomés sé
késhillimit t€ Gjykatés sé Larté, por edhe njé devijim nga jurisprudenca e saj e konsoliduar.

10. N¢ lidhje me detyrimin pér arsyetimin e vendimeve t€ dhomés s€ késhillimit qé vendosin mospranimin
e rekursit, Gjykata dhe GJEDNJ-ja kané vlerésuar se ky lloj arsyetimi i vendimit t€ dhomés sé€ késhillimit nuk
paraget ndonjé mangési, e cila mund t& ndikoj€ negativisht n€ kété€ drejtim. Kjo formé arsyetimi €shté tashmé e
konsoliduar né praktikén e Gjykatés sé Larté, pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit nga
ana e kolegjeve t€ saj gjat€ shqyrtimit t€ tij paraprak n€ dhomén e késhillimit (shih vendimin nr. 35, daté
5.3.2002 té Gjykatés Kushtetuese). GIEDNJ-ja véren, gjithashtu, se arsyetimi i kufizuar i dhéné nga Gjykata e
Larté n€ formulén e saj t€ vendimeve de plano, tregon se kérkuesi nuk ka ngritur ndonjé nga shkaqet ligjore t&
parashikuar né dispozitat pérkatése ligjore, cka pérbén njé kérkesé pranueshmérie pér ankimin. GJEDNIJ-ja
véren se aty ku njé Gjykaté e Lart€ refuzon t€ pranojé njé ¢éshtje mbi bazén se nuk ka shkaqe ligjore njé
arsyetim shumé i kufizuar mund té plotésojé kérkesat e nenit 6 t& KEDNIJ-sé (vendimet ¢ GJEDNJ-sé né
¢céshtjen Marini v. Shqipérisé, daté 7 korrik 2008, § 106, né ¢éshtjen Mishgjoni v. Shqipérisé, daté 7 dhjetor
2010, § 51). Né kuptim t€ respektimit t&€ standardit kushtetues pér arsyetimin e vendimeve gjyqésore, kjo
praktiké e Gjykatés sé Larté, e arsyetimit t€ vendimeve t€ saj t&€ dhomés s¢ késhillimit né formulén e tyre de
plano, pérfagéson njé standard minimal t€ vendosur prej saj, me géllim t€ rritjes sé efektivitetit t& gjykimit né
kété gjykaté.

11. N€ pérfundim t€ analizés s¢ mésipérme, vlerésoj se, pér arsye se nga procesi gjyqésor, né térési, nuk
rezulton cenimi i standardeve té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, Gjykata duhej t€ vendoste rrézimin e
kérkesés.

Anétare: Altina Xhoxhaj



