VENDIM
Nr. 58, daté 5.12.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja  kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare ¢ «“ «“
Gani Dizdari anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar 1 < «
Fatmir Hoxha anétar i « «

me sekretare Blerina (Cinari) Basha, né datén 8.10.2013, mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi
bazé dokumentesh ¢éshtjen nr. 35/8 Akt, g€ i pérket:

KERKUES: Agim Bega

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Agim Arapi, Leonora Komini, Albana Komini, Sokol
Komini, Edmond Komini

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit
nr. 00-2011-863 (241), daté 12.5.2011 té Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131, shkronja “f’, 134, pika 1, shkronja “g” té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé; neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe nenet 27 e
vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

Pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Fatmir Hoxha, shqyrtoi pretendimet e kérkuesit, 1 cili ka kérkuar
pranimin e kérkesés, pretendimet e subjektit té interesuar Agim Arapi, i cili ka kérkuar rrézimin e
kérkesés dhe pasi bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Subjekti 1 interesuar Agim Arapi 1 éshté drejtuar Gjykatés Italiane me padi me objekt
shpérblimin e démit té shkaktuar nga njé aksident né puné. Pér ndjekjen e procedurave né shtetin
italian ka caktuar si pérfaqésues té tij njé avokat italian. Pasi éshté kthyer né Shqipéri subjekti i
interesuar, népérmjet prokurés nr. 688 rep, nr. 221 kol, daté 19.4.2003 ka caktuar si pérfaqésues
avokatin, kérkuesin, Agim Bega dhe subjektin e interesuar Llaqi Komini. Subjekti i interesuar Llaqi
Komini ka vdekur dhe né Gjykatén e Larté éshté béré kalimi procedural tek trashégimtarét e tij:
Leonora, Albana, Sokol dhe Edmond Komini.

2. Pérfaqésuesit e subjektit té interesuar Agim Arapi kané pasur pér detyré t€ bashképunojné me njé
avokat italian pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé¢ démshpérblimit deri né ekzekutimin e vendimit gjyqésor. Me
deklaratén noteriale nr. 2257 rep, daté 31.12.2004, subjekti i interesuar ka shprehur vullnetin pér tiu
dhéné pérfaqésuesve shumén prej 35% té vlerés totale t& démshpérblimit, q¢ do té pérfitonte pas
vendimit té gjykatés italiane.

3. Né pérfundim t€ gjykimit né shtetin italian, subjekti i interesuar Agim Arapi ka pérfituar
démshpérblimin né shumén 233.377 euro. Né zbatim té deklaratés noteriale me nr. 2257 rep, daté



31.12.2004, pérfaqésuesit e tij kané kérkuar t€ marrin t€ gjithé shumén e premtuar nga subjekt i
interesuar, por kané marré vetém shumén prej 30.000 euro. Si rrjedhojé kané paraqitur padi né Gjykatén
e Rrethit Gjyqésor Fier me objekt kérkimin e shumés sé papaguar prej subjektit té interesuar Agim Arapi.

4. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier, me vendimin nr. 1027, daté 27.6.2006, ka vendosur rrézimin e
padisé sé kérkuesve Agim Bega dhe Llaqi Komini.

5. Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 125, daté 7.3.2007, ka
vendosur: “Ndryshimin e vendimit nr. 1027, daté 27.6.2006 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier,
pranimin e padisé, duke e detyruar subjektin e interesuar té paguajé shumén prej 51.682 euro dhe
shumén prej 7.000 euro, si shpenzime té kryera né favor té subjektit t€ interesuar”.

6. Mbi rekursin e subjektit té interesuar, Agim Arapi, Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté, me vendimin
nr. 00-2011-863 (241), daté 12.5.2011, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 125, daté 7.3.2007 té Gjykatés
s¢ Apelit Vloré dhe lénien né fuqi té€ vendimit nr. 1027, daté 27.6.2006 té Gjykatés sé¢ Rrethit Gjyqésor
Fier.

II

7. Kérkuesi Agim Bega i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese, duke pretenduar shfuqizimin e
vendimit nr. 00-2011-863 (241), daté 12.5.2011 té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté, duke argumentuar:

7.1 Me vendimin nr. 00-2011-863 (241),, daté 12.5.2011 t€ Kolegjit Civil té Gjykatés s¢ Larté éshté
shkelur parimi i sigurisé juridike, pasi jané cenuar té drejta té fituara ligjérisht. Arsyetimi i Kolegjit Civil t&
Gjykatés sé Larté bie ndesh me ligjin nr. 9109, daté 17.7.2003 “Pér profesionin e avokatit né Republikén
e Shqipérisé” lidhur me tarifén e shérbimit té avokatisé.

7.2 Gjaté gjykimit né Gjykatén e Larté éshté cenuar parimi 1 gjykimit nga njé gjykaté e paanshme.
Sipas kérkuesit tre nga gjyqtarét qé kané marré pjesé né dhomén e késhillimit, né t€ cilin éshté vendosur
kalimi i1 ¢éshtjes pér gjykim, kané gené né trupin gjykues té seancés gjyqésore. Njé anétare e trupit
gjykues, e cila éshté shprehur kundér kalimit t€ ¢éshtjes pér gjykim, pa ndonjé arsye, éshté zévendésuar
me njé gjyqtar tjetér.

8. Subjekti 1 interesuar, Agim Arapi, ka paraqitur parashtrime me shkrim, duke argumentuar:

8.1 Gjaté procesit né Gjykatén e Larté éshté respektuar parimi 1 procesit t€ rregullt ligior. Né kuptim
t€ nenit 11 t€ ligjit nr. 9109, daté 17.7.2003 “Pér profesionin e avokatit” deklarata noteriale e léshuar nuk
pérbén njé marréveshje. Kérkuesi Agim Bega dhe avokati tjetér Llagi Komini, pavarésisht se nuk kané
kryer shérbim né favor t€ ¢éshtjes, kané marré njé shpérblim prej 30.000 euro.

9. Subjektet e tjera té iInteresuara, trashégimtarét e Llaqi Kominit nuk kané paraqitur
parashtrime lidhur me ¢éshtjen.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

10. Né analizén e pretendimeve té kérkuesit, Gjykata Kushtetuese (Gjykata) paraprakisht thekson
se 1 vleréson pretendimet né drejtim té standardeve qé imponon e drejta pér njé proces té rregullt
ligior dhe, né kontekstin e ¢éshtjes né shqyrtim, né aspektin e detyrimit t€ Gjykatés sé Larté pér
respektimin e kétyre standardeve.

A. Peér legjitimimin e kérkuesit

11. Gjykata Kushtetuese vleréson té analizojé fillimisht legjitimimin e kérkuesit né paraqitjen e
késaj kérkese. Né nenet 131, shkronja “f”; 134, pika 1, shkronja “g” té Kushtetutés pércaktohet e
drejta e individit pér té véné né lévizje Gjykatén Kushtetuese pér shkeljen e sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e kétyre té drejtave.
Gjykata Kushtetuese konstaton se né rastin konkret kérkuesi legjitimohet ratione personae, bazuar né
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nenin 134, shkronja “g”, ratione materiae, pasi kérkesa hyn né juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese



dhe ratione temporis, pasi kérkesa éshté paraqitur brenda afatit t€ pércaktuar né nenin 30 té ligjit nr.
ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”.

12. Pér sa mé sipér, Gjykata Kushtetuese arrin né pérfundimin se kérkuesi legjitimohet pér t'iu
drejtuar késaj Gjykate.

B. Pér cenimin e parimit 1 sigurisé juridike

13. Kérkuesi ka pretenduar se géndrimi i mbajtur nga Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté ka cenuar
parimin e sigurisé juridike, pasi jané cenuar té drejta té fituara ligjérisht. Kérkuesi ka pretenduar se
arsyetimi 1 Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté nuk ka respektuar dispozitat e ligjit nr. 9109, daté
17.7.2003 “Pér profesionin e avokatit né Republikén e Shqipéris€” lidhur me tarifén e shérbimit té
avokatisé, me ose pa marréveshje midis paléve, klient-avokat. Né rastin konkret, kérkuesi ka
pretenduar se marréveshja me subjektin e interesuar lidhur me tarifén e shérbimit nuk éshté cenuar
pér pavlefshméri, pér rrjedhojé gjykatat nuk kané pasur té drejté ta ndryshojné ose t€ mos e marrin
né konsideraté.

14. Gijykata ka theksuar se parimi 1 sigurisé juridike pérfshin krahas qartésisé, kuptueshmérisé dhe
géndrueshmérisé sé sistemit normativ, edhe besimin te sistemi juridik, pa marré pérsipér garantimin e
¢do pritshmérie pér mosndryshim té njé situate t€ favorshme ligjore. Besueshméria ka té béjé me bindjen
e individit se nuk duhet t€ shqetésohet vazhdimisht ose t€ jetojé me friké pér ndryshueshmériné dhe
pasojat negative té akteve juridike, té cilat mund té cenojné jetén e tij private ose profesionale dhe té
pérkeqésojné njé gjendje té vendosur me akte t€ méparshme. (shih vendimin nr. 4, daté 5.2.2014; nr.
10.2.2014 1¢ Gyykatés Kushtetuese)

15. Gjykata Kushtetuese ka theksuar se vendimi gjyqésor né ¢do rast duhet t€ jeté logjik, i rregullt né
formé dhe 1 qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét
pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet té jené né shérbim dhe funksion té njéra-
tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet t€ jené té€ bazuara dhe t€ lidhura logjikisht, duke respektuar
rregullat dhe liglet ¢ mendimit t€ drejté. Ato duhet t€ formojné njé pérmbajtje koherente brenda
vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie apo kontradiksion té hapur ose té fshehté. Kéto argumente
duhet té jené gjithashtu t€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese. Konkluzionet
e pjesés arsyetuese duhet t€ bazohen jo vetém né aktet ligjore, por edhe né parimet dhe rregullat qé
karakterizojné mendimin e shéndoshé dhe logjik. Njé arsyetim i sakté 1 vendimit éshté njé ményré e sigurt
qé gjeneron legjitimitet né syté e t€ interesuarve. Ky efekt do t€ jeté akoma mé i madh nése palét do ta
pérjetojné kété vendim si pasojé normale e njé procesi té rregullt né té gjithé komponentét e tij. (shib
vendimet nr. 38, daté 30.12.2010; nr. 20, daté 13.4.2012 & Gjykatés Kushtetuese).

16. Nga ana tjetér, pjesa urdhéruese e vendimit té gjykatés duhet t€ jeté rezultat i natyrshém i
pérfundimeve té arritura né pjesén arsyetuese. Ajo éshté pérmbledhje e kétyre pérfundimeve dhe si e
tillé, né asnjé rast, nuk mund té jeté né kundérshtim me to. Vendimi qé pérmban ose lejon
kontradiktén logjike, cenon réndé dhénien e drejtésisé. Ai nuk mund t€ jeté 1 kuptueshém dhe bindés
dhe pér pasojé nuk mund té zbatohet né praktiké. Njé vendim i ploté dhe i kuptueshém pasohet
logjikisht edhe me veté forcimin e sistemit gjyqésor. Ai kontribuon né shprehjen dhe thellimin e
vlerave shogérore qé transmetohen pérmes normave ligjore (shih vendimin nr. 33, daté 8.12.2005 t¢
Gjykatés Kushtetuese).

17. Né kété aspekt, Gjykata Kushtetuese vleréson se ¢do vendim gjyqésor qé marrin gjykatat e
zakonshme, duke mos zbatuar parimin e procesit t€ rregullt ligjor lidhur me detyrimin pér ti
arsyetuar ato, ka efekte negative pér palét qé kané kérkuar drejtési nga kéto gjykata.

18. Bazuar né rrethanat e ¢éshtjes konkrete, rezulton se midis paléve né gjykim ka pasur njé
komunikim té ndérsjellté, kérkesé pér ndihmé juridike, si dhe asistim faktik té kérkuesit ndaj subjektit
té interesuar. Gjykata e Larté, né zbatim té ligjit procedural, ka béré njé vlerésim té faktit dhe
provave té rezultuara, duke pranuar se ka njé marréveshje mes kérkuesit dhe subjektit té interesuar



pér pagesén e shérbimit té ofruar dhe té kryer. Por, pér tarifén né pérgindje (35% e shumés gé do té
fitonte subjekti i interesuar si démshpérblim) caktuar né kété marréveshje éshté vlerésuar se nuk
éshté respektuar parimi i proporcionalitetit mes vlerés sé tarifés dhe synimit té arritur né favor té
klientit, i cili ka pérfituar shumén prej 233.377 euro, si pasojé e démtimeve té pérhershme qé ka
pésuar.

19. Gjykata e Larté ka arsyetuar se parimi i proporcionalitetit nuk pérbén ndérhyrje né liriné e
vlerésimit té shérbimit té ofruar, por vendos palét né até gjendje qé askush té mos detyrohet té
pérballojé njé barré té tepért.

20. Né nenin 1 té ligjit nr. 9109, daté 17.7.2003 “Pér profesionin e avokatit né Republikén e
Shqipéris€”, parashikohet se: “Awokatia né Republikén e Shqipérisé éshté profesion i liré, i pavarar, i
vetérregnlluar dhe i vetédrejtuar.”’. Si njé ligj qé rregullon njé fushé té vecanté ai ka pércaktuar pérmbajtjen
dhe kufijté e té drejtés sé¢ ushtrimit té€ kétij profesioni. Njé nga té drejtat e njohura prej ligjit éshté e
drejta e shpérblimit (nenet 11 dhe 12 té tij). Né ligj jané parashikuar disa ményra pér shpérblimin e
avokatit. Né nenin 12/2 pércaktohet se: “Shpérblimi me pérgindje, i parallogaritur ose jo, mund té pagubet
vetém kur éshté parashikuar né marréveshjen ndérmjet avokatit dhe personit qé ai mbron ose pérfagéson, pér rastin e
mbrojties apo pérfagésimit té suksesshém té céshyyes.”.

21. Gjykata thekson se éshté kompetencé e Gjykatés sé Larté té vlerésojé respektimin e ligjit nga
gjykatat mé té uléta. N¢€ rastin né shqyrtim rezulton se Gjykata e Larté né vendimin e saj ka arsyetuar
se deklarata noteriale e léshuar nga subjekti i interesuar i ka elementet pér t'u konsideruar si
“marréveshje mes paléve”, duke konfirmuar pritshmérité legjitime té kérkuesit. Nga ana tjetér,
Gjykata e Larté ka arsyetuar se kjo marréveshje nuk mund té pérfshijé tarifa té caktuara me pérqindje
né pérpjesétim me vlerén e ¢éshtjes qé trajtohet, nése kjo nuk éshté né pérputhje me njé
pérshkallézim té tarifave té miratuara zyrtarisht ose sipas kontrollit té autoritetit kompetent qé ka
juridiksionin mbi avokatin. Tarifa, sipas Gjykatés sé Larté, duhet té jeté plotésisht e qarté, e drejté
dhe e arsyeshme. Gjykata e Larté ka analizuar faktet e paraqitura gjaté procesit gjyqésor, ka béré njé
referim né ligjin pérkatés dhe né pérfundim ka vendosur prishjen e vendimit nr. 125, daté 7.3.2007 té
Gjykatés sé Apelit Vloré dhe lénien né fuqi té vendimit nr. 1027, daté 27.6.2006 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Fier.

22. Gjykata Kushtetuese konstaton se né ¢éshtjen konkrete Gjykata e Larté ka aplikuar parimin e
proporcionalitetit, 1 cili njihet gjerésisht si njé parim i aplikueshém né té drejtén publike. Gjykata e
shkallés sé paré dhe ajo e apelit kané shqyrtuar dhe analizuar rrethanat e ¢éshtjes, provat e paraqitura
dhe kané argumentuar né vendim qgéndrimin e tyre lidhur me pretendimet e paléve ndérgjyqése.
Qéndrimi i mbajtur nga gjykatat mé té uléta lidhur me konceptin e tarifés ka gené i ndryshém.
Gjykata e Larté, népérmjet arsyetimit té saj, ka vlerésuar t€ drejté qéndrimin e mbajtur prej gjykatés
s¢ shkallés sé paré, por ka pranuar marréveshjen e lidhur midis subjekteve, e cila ka fuqiné e ligjit pér
palét. Ndérhyrja e Gjykatés sé Larté né kété marréveshje, duke aplikuar parimin e proporcionalitetit,
ka cenuar pritshmérité e ligjshme té kérkuesit. Sipas ligjit nr. 9109, daté 17.7.2003 “Pér profesionin e
avokatit né Republikén e Shqipérisé” shpérblimi vendoset me marréveshje, ¢ka pérjashton zbatimin
e parimit té proporcionalitetit. Shpérblimi me pérqindje né ¢éshtjen konkrete éshté vendosur me
marréveshje né respektim té nenit 12 té ligjit. Marréveshja mes paléve presupozon zbatim té tarifés
sé¢ shérbimit sipas kontratés. Né kéto rrethana, Gjykata e Larté duhej té arsyetonte né vendimin e saj
né ményré té qarté, t€ sakté dhe té ploté konceptin e tarifés proporcionale té pranuar prej saj.
Gjithashtu, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté duhet té arsyetonte mosmarrjen parasysh té kontratés
por edhe té ligjit né lidhje me tarifén e shérbimit. Mosarsyetimi i qarté dhe i kuptueshém nga Gjykata
e Larté pér mosmarrjen né konsideraté t€ marréveshjes ka cenuar njé gjendje juridike té krijuar dhe
té drejtat e fituara nga palét.

23. Gjykata Kushtetuese thekson se gjykatat duhet té jené té qarta, té kuptueshme dhe bindése né
arsyetimin e vendimit. Gjykata e Larté, né rastin konkret, pér té realizuar pérputhjen e interesave té



paléve né ményré té paanshme, meqenése ka marréveshje lidhur me shpérblimin, duhej té arsyetonte
se ¢faré kuptohet me “tarifé proporcionale”; gj¢ qé do té justifikonte mospranimin e tarifés sé
pércaktuar nga veté palét me marréveshjen mes tyre. Gjykata Kushtetuese ka theksuar se respektimi i
pérmbushjes sé kushteve té kufizimit té€ njé té drejte kérkon njé trajtim té€ diferencuar, né varési té té
drejtave dhe lirive individuale qé i nénshtrohen kufizimit (shzh vendimin nr. 16, daté 25.7.2008
Gyykatés Kushtetuese).

24. Pér sa mé sipér, Gjykata Kushtetuese arrin né konkluzionin se argumentet e pérdorura né
arsyetimin e vendimit nr. 00-2011-863 (241), daté 12.5.2011 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté
kané cenuar parimin e sigurisé juridike.

C. Pér respektimin e parimit 1¢ gjykimit nga njé gjykaté e paanshme

25. Kérkuesi ka pretenduar se tre nga gjyqtarét qé¢ kané marré pjesé né dhomén e késhillimit, ku
éshté vendosur kalimi i ¢éshtjes pér gjykim, kané qené né trupin gjykues té seancés gjyqésore. Njé
anétare e trupit gjykues, e cila éshté shprehur kundér kalimit té€ ¢éshtjes pér gjykim, pa ndonjé arsye,
éshté zévendésuar me njé gjyqtar tjetér. Né kéto kushte, kérkuesi pretendon se vendimi i dhéné éshté
rrjiedhojé e njé procesi té parregullt ligior duke cenuar parimin e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme.
Gjykata vleréson se ky pretendim i kérkuesit éshté i pabazuar.

26. Gjykimi nga njé gjykaté e paanshme éshté njé nga elementet e réndésishém té procesit té
rregullt ligjor, sanksionuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé. Gjykata ka theksuar,
né jurisprudencén e saj, se parimi i paanshmérisé ka né vetvete elementin e vet subjektiv, 1 cili lidhet
ngushté me bindjen e brendshme qé krijon gjyqtari pér zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe
elementin objektiv, me té cilin kuptohet dhénia e garancive té nevojshme pér gjykim té paanshém
nga veté gjykata, pérmes ménjanimit prej saj t€ ¢do dyshimi t€ pérligjur né kété drejtim. Ndér t€ tjera,
gjykata duhet té jeté e kujdesshme dhe té marré parasysh vecanérisht problemin e pérbérjes sé trupit
gjykues, né ményré qé té ménjanohen nga gjykimi 1 ¢éshtjes gjyqtarét qé nuk kané garancité e
kérkuara pér paanshméri né kuptimin objektiv. Dyshimi 1 mundshém pér paanésiné e gjyqtarit mund
té€ ngrihet né hipotezén se gjyqtari éshté shprehur né njé procedim tjetér me njé vlerésim qé ka té
béjé me pérmbajtjen e té njéjtit fakt, né lidhje me té njéjtin subjekt. Né shtetin e sé drejtés kérkesa
pér njé gjykim té€ paanshém merr réndési té€ vecanté né funksion té besimit né dhénien e drejtésisé,
qé né shoqérité demokratike duhet ta krijojné né ¢do rast jo vetém palét né gjykim, por dhe ¢do
qytetar i thjeshté (shzh vendimet nr. 12, daté 13.4.2007; nr. 21, daté 29.4.2010 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

27. Jurisprudenca e deritanishme e Gijykatés ka evidentuar se parimi i paanshmérisé né gjykim, edhe
né kéndvéshtrim té pérbérjes sé trupit gjykues, duhet té respektohet né ¢do shkallé t& gjykimit, duke mos
pérjashtuar as shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit té¢ Gjykatés sé Larté. Pér Gjykatén éshté
konsideruar “gykaté e njeanshme’ kur né pérbérjen e trupit gjykues ka gené i pranishém qofté edhe vetém
njé gjyqtar, i cili né kéndvéshtrimin objektiv nuk jepte garanci pér njé gjykim té paanshém. Gjykata ka
theksuar se thjesht dhe vetém pjesémartja e njé ose mé shumé gjyqtaréve né njé procedim t€ méparshém,
pavarésisht nga ndikimi i pranisé dhe 1 mendimit t€ tyre né t€ gjithé trupin gjykues, éshté njé arsye e
mjaftueshme dhe njékohésisht njé garanci mé pak pér kérkuesin, tek 1 cili éshté krijuar dyshimi i bazuar se
gjykata nuk ka qené e paanshme né shqyrtimin e ¢éshtjes (shih vendimet nr. 48, daté 30.7.1999; nr. 1, daté
25.1.2010; nr. 21, daté 29.4.2010 & Gpykatés Kushtetuese).

28. Gjykata duke iu referuar jurisprudencés sé saj thekson se, sikundér pér pranimin ashtu edhe pér
mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit népérmjet arsyetimit t€ vendimeve t€ saj luan rolin e njé filtri
paraprak né vlerésimin e kérkesave qé i drejtohen Gjykatés sé Larté. Sigurisht, qé palét pérpara késaj
trupe gjyqésore, né njé numeér t€ madh rastesh, prima facie, 1 plotésojné formalisht kriteret qé kérkesa e
tyre té shkojé né seancé publike, por kjo nuk mund ta deformojé funksionin vlerésues té dhomés sé
késhillimit.

29. Né géshtjen konkrete, Gjykata vleréson se pjesémartja e tre gjyqtaréve té Gjykatés sé Larté né
kolegjin seleksionues e mé pas edhe né vendimmarrjen pérfundimtare nuk pérbén cenim té parimit



té€ paanésisé gjaté gjykimit. Gjykata lidhur me pretendimin pér mosmartjen pjesé té gjyqtares, e cila
ishte shprehur kundér kalimit té ¢éshtjes pér shqyrtim gjaté seancave gjyqésore, vleréson se éshté i
pabazuar, pasi zévendésimi 1 gjyqtares éshté béré né pérputhje me dispozitat e Kodit t€ Procedurés
Civile. Sipas procesverbalit té seancés gjyqésore té datés 12.5.2011, rezulton se Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté ka véné né dijeni palét se né pérbérjen e trupit gjykues nuk merr pjesé gjyqtarja
M.A pér shkaqe ligjore, e cila éshté plotésuar nga njé gjyqtar tjetér sipas procedurave té shortit dhe
sipas grafikut té ¢éshtjeve.

30. Né pérfundim, Gjykata Kushtetuese konstaton se gjaté gjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e
Larté éshté cenuar parimi i sigurisé€ juridike, pér rrjedhojé ky pretendim 1 kérkuesit éshté i bazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, shkronja “f”, dhe
134, pika 1, shkronja “g” té Kushtetutés; nenit 72 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqgizimin e vendimit nr. 00-2011-863 (241), daté 12.5.2011 té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé
Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
ZLyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir Hoxha, Fatos Lulo
Anétaré kundér: Sokol Berberi, Altina Xhoxhaj, Vitore Tusha

MENDIM PAKICE

1. Ne gjyqtarét né pakicé jemi kundér gqéndrimit té shumicés né ¢éshtjen me kérkues Agim Bega,
ndaj ju paragesim, né vijim, argumentet tona pér kété qéndrim.

2. Né kérkesén e tij, mes t€ tjerash, kérkuesi ka pretenduar se vendimi nr. 00-2011-863 (241), daté
12.5.2011 i Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté ka cenuar parimin e sigurisé juridike, pér arsye se jané
cenuar té drejta té fituara ligjérisht, dhe se arsyetimi 1 Kolegjit Civil bie ndesh me ligjin nr. 9109, daté
17.7.2003 “Pér profesionin e avokatit né Republikén e Shqipérisé” lidhur me tarifén e shérbimit té
avokatisé.

3. Né pérfundim té gjykimit té ¢éshtjes, Gjykata Kushtetuese ka vlerésuar se “Gyykata ¢ Larté dube
1¢ arsyetonte né vendimin e saj né ményré 1 qarté, ¢ sakté dhe 1 ploté konceptin e tarifés proporcionale 1€ prannar prej
saj. Gyithashtu, Kolegri Civil i Gyykatés sé¢ Larté dubet té arsyetonte mosmarijen parasysh té kontratés, por edhe té
ligjit né lidhje me tarifén e shérbimit. Mosarsyetimi i qarté dhe i kuptueshém nga Gjykata e Larté pér mosmarrjen né
konsideraté 1¢ marréveshjes, ka cennar njé giendje juridike 1¢ krijuar dbe t¢ drejtat e fituara nga palét... Gjykata e
Larté, né rastin konkret, pér té realiznar pérputhjen e interesave 1¢ paléve né ményré té paanshme, meqenése ka
marréveshje lidbur me shpérblinmin, dubej té arsyetonte se ¢faré kuptohet me ‘“tarifé proporcionale”, gié qé do té
Justifikonte mospranimin e larifés sé pércaktuar nga veté palét me marréveshjen mes tyre” (paragrafét 22-23 té
vendimit). Bazuar né kéto argumente, shumica ka vlerésuar se arsyetimi i vendimit nr. 00-2011-863
(241), daté 12.5.2011 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté ka cenuar parimin e sigurisé juridike.

4. Né jurisprudencé té vazhdueshme Gijykata ka theksuar se roli 1 saj nuk éshté té rivlerésojé
faktet, zbatimin e ligjit material apo zgjidhjen e dhéné nga gjykatat e zakonshme, por kontrolli gé ajo
ushtron ndaj vendimeve gjyqésore éshté i kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té drejtave



kushtetuese t€ individit pér njé proces té rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe té zbatimit té
ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk
shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave. Interpretimi i ligjit duke pércaktuar pérmbajtjen e tij
éshté atribut 1 organeve qé e zbatojné até dhe, nisur nga ky parim, sqarimi i kuptimit apo interpretimi
1 ¢do dispozite ligjore té zbatueshme gjaté shqyrtimit té€ njé ¢éshtje té caktuar éshté né kompetencé té
gjykatave té sistemit té zakonshém gjyqésor.

5. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se roli i Gjykatés sé Larté, si gjykaté e ligjit, éshté 1 njé natyre té
pazévendésueshme. Ajo 1 ka té gjitha mjetet dhe kompetencat pér ta béré veté njé rol aktiv, qé shkon
pértej ligjit dhe synon té drejtén, duke ndikuar efektivisht edhe né vendimmarrjen e gjykatave té
shkalléve mé té uléta, vecanérisht né rastet kur dy gjykata u kané dhéné pérgjigje diametralisht té
kundérta pretendimeve t& kérkuesit (shib vendimin nr. 4, daté 5.2.2014 t& Gpykatés Kushtetuese).
Interpretimi i ligjeve éshté kompetencé e gjykatave té juridiksionit té zakonshém dhe sidomos e
Gjykatés sé Larté, cka vjen si pasojé e pozicionit t€ saj si organi mé i larté 1 sistemit gjyqésor dhe
lidhet me funksionin e pérgjithshém té saj pér té siguruar uniformitetin e interpretimit t€ normave
liglore nga ana e gjyqtaréve t€ zakonshém, pérmes pércaktimit té linjave té interpretimit té cilave
gjyqtarét duhet t'u pérmbahen (shih vendimin nr. 6, daté 17.2.2012 & Gyykatés Kushtetuese).

6. Né vendimin e saj shumica ka arsyetuar, fillimisht, se sipas ligjit pér profesionin e avokatit
shpérblimi vendoset me marréveshje, cka pérjashton zbatimin e parimit t€ proporcionalitetit dhe, mé
pas, se Gjykata e Larté, pér té realizuar pérputhjen e interesave té paléve né ményré té paanshme,
meqenése ka marréveshje lidhur me shpérblimin, duhej té arsyetonte se ¢faré kuptohet me “tarifé
proporcionale”, gjé qé do té justifikonte mospranimin e tarifés sé pércaktuar nga veté palét me
marréveshjen mes tyre.

7. Ne gjyqtarét né pakicé vlerésojmé se qéndrimi i Gjykatés sé Larté né rastin konkret lidhet me
kompetencén dhe njékohésisht detyrimin kushtetues e ligjor té saj pér té€ pércaktuar dispozitén qé
duhet té zbatohet né ¢éshtjen konkrete né gjykim dhe pér ta interpretuar até né raport me provat e
administruara né gjykatat e faktit. Né kété kuptim, ¢éshtjet ¢ jané béré objekt vlerésimi né vendimin
e shumicés nuk 1 pérkasin juridiksionit kushtetues, por atij gjyqésor. Gjykata Kushtetuese nuk mund
té dublojé kété funksion té gjykatés té zakonshme e vecanérisht té Gjykatés sé Larté, duke rivlerésuar
interpretimin e sé drejtés materiale té zbatueshme, por ajo duhet té pérgendrohet né respektimin e
garancive kushtetuese pér njé proces té rregullt ligior. Njé qéndrim i kundért do ta kthente Gjykatén
Kushtetuese né njé gjykaté té shkallés sé katért té juridiksionit té€ zakonshém.

8. Gijykata, né jurisprudencén e saj, ka pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat jané té
lidhura nga piképamja organike dhe funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé qé cenimi i njérit
standard ndikon né ményré t€ pashmangshme né cenimin e té tjerave (shih vendimet nr. 34 daté
3.10.2007; nr. 34, daté 25.7.2011; nr. 27, daté 24.6.2013 & Gyykatés Kushtetuese). Né kété kuptim shumica
nuk ka arritur té argumentojé se né ¢ ményré standardi 1 arsyetimit t€ vendimit ka cenuar parimin e
sigutisé juridike. Bazuar né nenin 485/b t€ KPC-sé, né pérfundim t€ gjykimit t€ ¢éshtjes Gjykata e
Larté ka té drejté té vendosé, mes t€ tjerash, edhe prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe 1énien
né fuqi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, cka do té thoté se edhe njé situaté e favorshme e
krijuar né favor té njérés palé mund té cenohet nga ky vendim, duke vendosur né favor té palés
tjetér.



9. Pér sa 1 pérket parimit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, si njé domosdoshméri dhe garanci pér
procesin e rregullt ligjor, Gjykata ka pércaktuar standardet qé duhet té plotésojé njé vendim né
ményré qé t€ konsiderohet i1 arsyetuar. Gjykata ka theksuar se vendimet gjyqésore duhet té
pérmbajné bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe
ményrén e zgjidhjes s€ mosmarréveshjes. Pra gjyqtari duhet té shpjegojé arsyet e vendimeve té tij,
duke iu referuar fakteve pér té cilat €shté zhvilluar procesi, ligjeve té zbatueshme dhe kérkesave té
ndryshme té paléve (sbib vendinin nr. 11, daté 2.4.2008 t& Gyykatés Kushtetuese). Ne gjyqtarét né pakicé
vlerésojmé se vendimi i Gjykatés sé Larté i ka pérmbushur mjaftueshém kéto standarde. Ky vendim
nuk rezulton gé té jeté jologjik, té keté kundérthénie, t€ mos keté referencé né ligjin e zbatueshém
dhe t€ mos respektojé elementet e pérmendura mé sipér. Pérfundimi né té cilin ka arritur Kolegji
Civil né vendimin e tij €shté rezultat i analizés sé ligjit té zbatueshém né lidhje me faktet e ¢éshtjes
konkrete né shqyrtim.

10. Pér sa mé sipér, ne gjyqtarét né pakicé vlerésojmé se kérkesa e paraqitur nga kérkuesi Agim
Bega éshté e pabazuar dhe ajo duhej té ishte rrézuar nga Gjykata.

Anétaré: Altina Xhoxhaj, Vitore Tusha, Sokol Berberi



