VENDIM
Nr.2, daté 26.1.2015

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo anétar 1

Sokol Berberi anétar i « «
Altina Xhoxhaj anétare e «“ «“
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 30.10.2014 mori né shqyrtim, né seancé plenare mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen nr. 47/15 Akt, g€ i pérket:

KERKUESE: Mirela Sinani

SUBJEKT I INTERESUAR: Universiteti “Aleksandér Moisiu” Durtés

OBJEKTI: Shfuqizimi si t€ papajtueshme me Kushtetutén i vendimeve nr.1714, daté 05.06.2008 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés; nr.10-2009-648 (305), daté 16.07.2009 té Gjykatés sé¢ Apelit Durrés
dhe vendimin nr.00-2012-1189, daté 25.05.2012 té€ Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 43, 49, 131/f dhe 134/1/g t¢ Kushtetutés té Republikés sé¢ Shqipérisé,
st dhe nenet 6 dhe 13 té€ Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes, Vitore Tusha, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té kérkueses,
qé éshté shprehur pér pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar, qé ka kérkuar rrézimin e
kérkesés, dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:

I

1. Kérkuesja ka aplikuar pér pozicionin e pedagoges sé léndés sé sociologjisé prané Universitetit
“Aleksandér Moisiu” Durrés, né vitin 2008, sipas njoftimit pér shpalljen e vendit té liré t& punés. Sipas
saj, ndonése Eshté pérzgjedhur pér 1éndén qé kishte konkurruar, asaj i éshté kérkuar té japé njé 1éndé
tietér qé nuk kishte lidhje mé formimin akademik. Né kéto kushte, kérkuesja, duke pretenduar se
kontrata e punés éshté zgjidhur pa shkaqge té arsyeshme, pa respektuar afatin e njoftimit dhe procedurén,
1 éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Durrés me kérkesépadi me objekt “Detyrimin e pakés sé paditur
pér té shpérblyer démin e shkaktuar si pasojé e prishjes sé kontratés sé punés. Detyrimin e palés sé paditur pér té shpérblyer
demin si pasojé e cenimit 1€ nderit dhe personalitetit”.

2. Gijykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. 1714, daté 05.06.2008, ka vendosur rrézimin e
padisé si té pambéshtetur né ligj dhe prova.

3. Kundér vendimit t€ mésipérm kérkuesja ka paragitur ankim né Gjykatén e Apelit Durtés, e cila,
me vendimin nr. 305, daté 16.07.2009, ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit t€ Gjykatés s¢ Rrethit
Gjyqgésor Durrés.

4. Gjykata e Larté, pasi ka marré né shqyrtim né dhomé késhillimi rekursin e kérkueses, me vendimin
ar. 00-2012-1189, daté 25.05.2012, ka vendosur mospranimin me arsyetimin se nuk pérmban shkaqe nga
ato qé pércakton neni 472 1 KPC-sé.



II

5. Kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese né datén 26.05.2014 duke pretenduar cenimin e sé
drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor gjaté procesit gjyqésor t€ zhvilluar né gjykatat e juridiksionit té
zakonshém, duke parashtruar, né ményré t€ pérmbledhur, si vijon:

5.1 Vendimet e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe Gjykatés sé Apelit Durrés jané rriedhojé e
zbatimit t€ gabuar té ligjit dhe shprehje e arsyetimit jologjik t€ fakteve dhe rrethanave objekt gjykimi.
Gjykatat konsiderojné si prova pohime té palés paditése, t€ pabazuara né dokumente zyrtare dhe pa
argumentuar lidhjen kronologjike midis tyre.

5.2 Gjykata e Apelit, ndonése pranoi kérkesén pér paraqgitjen e déshmitaréve dhe vendosi thirrjen e
njérit prej tyre, né mungesé t€ njé hetimi t€ ploté, la pérséri né fuqi vendimin e Gjykatés sé¢ Rrethit
Gjyqgésor Durrés. Po ashtu, kjo gjykaté ka ngatérruar arsyetimin pér démin moral dhe ka shmangur
problemin themelor, ndérprerjen e marrédhénieve t€ punés pér shkak t€ shpifjes.

5.3 Vendimet jané, gjithashtu, haptazi té€ njéanshme, pasi nuk bazohen né provat e paraqitura dhe nuk
u japin pérgjigje pyetjeve té€ ngritura nga pala paditése pér sjelljen e punémarrésit ndaj punédhénésit, pér
shkaqet themelore g€ ¢uan né prishjen e kontratés s¢ punés, duke cenuar t€ drejtén kushtetuese pér puné
dhe trajtim t€ barabarté.

5.4 Po ashtu, vendimet nuk jané t€ arsyetuara, fakt i cili ka cenuar t€ drejtén pér té fituar mjetet e
jetesés me puné té ligjshme.

5.5 Vendimi i Gjykatés sé¢ Larté nuk ka riparuar shkeljet e proceseve gjyqgésore t€ zhvilluara né shkallét
e tjera dhe, pér rrjedhojé, bie ndesh me garancité e nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenet 6 dhe 13 &
KEDN]J-sé.

6. Subjekti i interesuat, universiteti “Aleksandér Moisiu”, Durtés ka parashtruar me shkrim kéto
prapésime:

6.1 Vendimet e Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré dhe té Gjykatés sé Apelit Durrés jané t€ bazuara né prova
dhe né ligj. Ato jané rrjedhojé e njé hetimi t€ ploté dhe té gjithanshém gjyqésor t€ pretendimeve té
paditéses, si dhe té provave t€ paraqgitura nga palét né gjykim dhe té administruara né dosjen gjyqgésore.
Pérfundimi i gjykatave se nuk ka ekzistuar ndonjé kontraté pune midis paléve ndérgjyqése, éshté bazuar
né interpretimin e dispozitave t€ Kodit t€ Punés.

6.2 Edhe pretendimi i kérkueses mbi zhvillimin e njé procesi té njéanshém, né cenim t€ parimit té
barazisé s¢ arméve, shté 1 pabazuar. Prova e ekspertimit teknik éshté analizuar nga gjykatat té cilat me té
drejté kané arritur né pérfundimin se nuk provohej ekzistenca e démit moral pér sa kohé nuk ekzistonte
kontraté individuale pune.

6.3 Po ashtu, i pabazuar éshté edhe pretendimi 1 kérkueses pér mosthirtjen e déshmitaréve, pér faktin
se ajo nuk kishte kérkuar thirrjen e déshmitaréve té tjeré pérveg shtetases B.Z., e cila éshté thirrur dhe
dégjuar nga gjykata.

6.4 Vendimi 1 Kolegjit Civil t¢ Gjykatés s¢ Larté éshté 1 drejté, pasi ankimi i paraqitur nga kérkuesja
nuk ishte né pérputhje me shkaqet e parashikuara nga neni 472 i KPC-sé.

III
A. Pér legiitimimin e kérkueses
7. Kérkuesja legjitimohet ratione personae, né kuptim té rregullimit kushtetues té neneve 131/f dhe
134/¢ t¢ Kushtetutés, si dhe ratione temporis, pasi kérkesa ésht€ paraqitur brenda afatit t€ parashikuar nga
neni 30, pika 2 e ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese”.
8. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Gjykata rithekson se kontrolli kushtetues ndaj vendimeve

gjyqésore €shté i kufizuar vetém né funksion t€ mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese t€ individit pér njé
proces té rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe t€ zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve



konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave
(shil vendimet nr.22, daté 22.07.2009 dhe nr.31, daté 05.07.2011 #& Gjykatés Kushtetuese).

9. Gjykata Kushtetuese rithekson se ajo ndérhyn né ato raste kur, pérmes veprimeve té tyre, gjykatat e
zakonshme cenojné té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor. Né kéto raste, Gjykata nuk bén rivlerésimin
e fakteve dhe t€ rrethanave, por njé vlerésim t€ natyrés kushtetuese, té dallueshém nga ai i gjykatave té
juridiksionit t€ zakonshém. Gijykata e analizon ligjin, faktin dhe rrethanén pérkatése né até dimension qé
ka ndikim mbi té drejtat dhe lirité e parashikuara nga nenet 42 dhe 131, shkronja “f” té Kushtetutés, gj¢ e
cila pérbén juridiksionin e saj kushtetues. Detyra e gjykatés nuk éshté zgjidhja e njé mosmarréveshjeje
juridike pér ¢éshtje fakti, por identifikimi 1 fakteve t€ natyrés kushtetuese, t€ cilat shérbejné pér realizimin
e kompetencave té saj dhe pérbéjné elementin thelbésor né pércaktimin e autoritetit t€ njé gjykimi
kushtetues (shib vendimet nr.14, daté 03.06.2009 dhe nr. 16, daté 19.04.2013 t& Gjykatés Kushtetuese). Né kété
kuptim, interpretimi i ligjit, zbatimi i tij né ¢éshtjet konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave jané
¢éshtje qé ndajné juridiksionin e gjykatave t€ zakonshme nga juridiksioni kushtetues. (shib vendimet nr.3,
daté 19.02.2013;nr.31, daté 05.07.2011 dhe nr.22, daté 22.07.2009 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

10. Bazuar né standardet e mésipérme, Gjykata konstaton se argumentet e kérkueses né mbéshtetje té
parregullsive né dy shkallét e para t& gjykimit kané t€ béjné me ¢éshtje t€ interpretimit t€ ligjit, martjes sé
provave dhe vlerésimit té tyre. Nisur nga natyra ligjore e kétyre pretendimeve, Gjykata gmon se zgjidhja e
tyre nuk pérfshihet né juridiksionin kushtetues, por 1 pérket juridiksionit t€ gjykatave té zakonshme.

11. Pér rrjiedhojé, Gjykata arrin né pérfundimin se kérkuesja nuk legjitimohet ratione materiae né lidhje
me kéto pretendime.

B.  Pér pretendimin e cenimit 1 standardit 12 arsyetimit 1 vendimit nga Gjykata e Larté

12. Kérkuesja ka pretenduar se vendimi i Gjykatés sé¢ Larté nuk ka respektuar standardin e arsyetimit
t¢ vendimeve gjygésore dhe po ashtu, nuk ka riparuar shkeljet e proceseve gjyqésore té€ zhvilluara né
shkallét e tjera. Pér rrjedhojé, sipas kérkueses ky vendim bie ndesh me garancité e nenit 42 t€ Kushtetutés
dhe t€ neneve 6 dhe 13 t¢ KEDNJ-sé.

13. Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, g€ 1 garantohet individit nga nenet
42 dhe 142/1 t€ Kushtetutés, pérfshin edhe t€ drejtén pér t€ pasur njé vendim gjygésor t€
arsyetuar.Arsyetimi 1 vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi
t€ arsyetuar éshté t'u tregojé paléve qé ato jané dégjuar si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até
Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim t€ arsyetuar, mund té realizohet vézhgimi publik i administrimit té
drejtésisé (shih vendimet nr. 25, daté 10.06.2011; nr. 8, daté 28.02.2012; nr. 3, daté 19.02.2013 dhe nr.3, daté
23.01.2014 # Gjykatés Kushtetuese).

14. Vendimet gjyqésore qé japin gjykatat e t€ gjitha niveleve né pérfundim t& gjykimit, pérbéjné aktin
procedural kryesor té té gjithé procesit gjygésor. Ato pérmbledhin dhe finalizojné pérfundimisht
géndrimet qé mban gjykata lidhur me ¢éshtjen né gjykim (shih vendimet nr. 23, daté 04.11.2008; nr. 7, daté
09.03.2009 dhe nr. 8, daté 16.03.2011 # Gyykatés Kushtetuese). Né jurisprudencén e saj, Gjykata ka theksuar
domosdoshmériné e arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore si njé garanci pér procesin ligjor. Vendimi duhet
t€ mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané paraqitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet t€ pérmbajé bazén
ligiore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi t€ drejté. Vendimi
gjyqésor né ¢do rast duhet té jeté logjik, 1 rregullt né formé dhe i qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai
duhet konsideruar si njé unitet, né t€ cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato
duhet té jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet t€ jené té
bazuara dhe té lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat e mendimit té drejté. Ato duhet t€ formojné
njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pétjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion t€ hapur ose
té¢ fshehté. Kéto argumente duhet té jené, gjithashtu, t€ mjaftueshme pér t&¢ mbéshtetur dhe pranuar
pjesén urdhéruese (shzh vendimet nr.3, daté 23.01.2014; nr.3, daté 19.02.2013; nr.20, daté 13.04.2012; nr.8, daté



16.03.2011; nr 38, daté 30.12.2010; nr.7, daté 09.03.2009; nr.23, daté 04.11.2008 dbe nr.11, daté 02.04.2008
Gyykatés Kushtetuese).

15. Zbatimi 1 kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési t€ rrethanave konkrete té
¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore t€ kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té
mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve t€ tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi i kundérshtuar
éshté logjik, ka kundérthénie, pérmban referencat né ligjin e zbatueshém dhe nése respekton té gjitha
elementet e sipérpérmendura. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se detyrimi pér té respektuar kété standard
ndryshon né varési t€ rrethanave t€ ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit dhe se masa e arsyetimit
varet nga natyra e vendimit né fjalé (shzh vendimin nr.25, daté 10.06.2011 #& Gjykatés Kushtetuese).

16. Bazuar né parashikimet e normave procedurale qé pércaktojné elementet ¢ duhet t€ pérmbajé njé
vendim gjyqésor, si dhe bazuar né vegorité e gjykimit né Gjykatén e Larté dhe né praktikén e saj, Gjykata
¢mon se né funksion té realizimit t€ vézhgimit publik t€ administrimit t€ drejtésisé si dhe té€ koherencés sé
vendimit gjygésor, né ményré qé pérfundimi i procesit t€ vlerésimit té gjykatés té jeté i mbéshtetur,
pérmbajtja e vendimit pérbén premisén pér pérmbushjen e standardit t€ arsyetimit té vendimit, 1 cili né
kété drejtim duhet té plotésojé dhe té pérmbajé kriteret e pércaktuara nga dispozitat ligjore pérkatése dhe
ato t€ zhvilluara nga jurisprudenca kushtetuese e konsolidvar (5hzh vendimet nr.3, daté 19.02.2013 dhe nr.36,
daté 25.07.2013 1 Gyykatés Kushtetnese).

17. Né ¢éshtjen konkrete, Gjykata véren se vendimi i kundérshtuar i Kolegjit Civil t&¢ Gjykatés sé
Larté, gé ka vendosur mospranimin e rekursit, pérmban né pjesén e tij hyrése palét ndérgjyqése, objektin
e padisé, disponimet e gjykatave mé t€ uléta, ndérkohé qé mungojné shkaqet né bazé t€ té cilave
kérkuesja ka pretenduar ndryshimin e vendimit t€ Gjykatés sé Shkallés sé Paré dhe té Gjykatés s¢ Apelit
Durrés.

18. Nga pérmbajtja e vendimit t€ Kolegjit Civil konstatohet se né pjesén arsyetuese ai pasqyron vetém
pérfundimin se rekursi i paraqitur nuk pérmban shkaqge nga ato qé parashikon neni 472 i KPC-sé€, duke
vendosur, né pjesén urdhéruese, mospranimin e tij. Né té tilla raste, Gjykata ka arsyetuar se nga leximi né
térési 1 vendimit, rrjedha logjike e pérdorur né vendim nuk rezulton e garté dhe e kuptueshme dhe se
argumentet ¢ pjesés hyrése nuk jané t€ lidhura logjikisht me pjesén arsyetuese dhe até urdhéruese. Ato
nuk formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, ¢ka bén qé pérmbajtja dhe arsyetimi i tij t€ mos
kené njé harmoni t€ brendshme. Pér rriedhojé, mungesa e paraqitjes sé shkaqeve té parashtruara né
rekurs, né vendimin eKolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté, nga jurisprudence kushtetuese vlerésohet se
pérbén njé t€ meté, té€ pakapércyeshme, t€ pérmbajtjes sé vendimit dhe té arsyetimit t€ gjykatés.

19. Nisur nga sa u argumentua mé sipér, si dhe bazuar né jurisprudencén e konsoliduar té Gjykatés né
kété drejtim, edhe né rastin konkret né shqyrtim, Gjykata vleréson se vendimi i Kolegjit Civil t€ Gjykatés
s¢ Larté, g€ ka vendosur mospranimin e rekursit, nuk ka respektuar standardin kushtetues té arsyetimit té
vendimit gjyqésor. Mungesa e paraqitjes s¢ shkaqeve t€ parashtruara né rekurs, né vendimin e Kolegjit
Civil t€ Gjykatés s¢ Larté (dhomé késhillimi), pérbén njé t€ meté, t€ pakapércyeshme, t€ pérmbajtjes sé
vendimit dhe té arsyetimit t€ gjykatés, duke krijuar dyshime edhe pér realizimin efektiv té s€ drejtés sé
aksesit né gjykaté nga ana e kérkueses.

20. Pér rriedhojé, Gjykata arrin né pérfundimin se pretendimi i kérkueses pér mosrespektimin e
standardit kushtetues t€ arsyetimit éshté i bazuar dhe duhet pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131, shkronja “f”, dhe 134,
pika 1, shkronja “g”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr.8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:



- Pranimin pjesérisht t€ kérkesés.

- Shfuqgizimin e vendimitnr. 00-2012-1189, daté 25.5.2012 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, 1 formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro:Sokol Berberi, Besnik Imeraj,Gani Dizdari,Fatmir Hoxha,Fatos Lulo
Anétaré kundér:Altina Xhoxhaj,Vitore Tusha,Vladimir Kristo

MENDIM PAKICE

Pér arsye se nuk ndaj t€ njéjtin géndrim me shumicén lidhur me pérfundimin e arritur né kété ¢éshtje
dhe argumentet mbi t€ cilat mbéshtetet ky géndrim, e ¢moj té réndésishme té shprehem me mendim
pakice.

1. Kérkuesja ka pretenduar cenimin e t€ drejt€s pér njé proces t€ rregullt ligjor, duke parashtruar
argumente t€ cilat jané vlerésuar drejt nga shumica se kané t&é béjné me ¢éshtje té interpretimit té ligjit,
martjes s€ provave dhe vlerésimit té tyre nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém. Pér shkak té natyrés
ligjore té pretendimeve, shumica arriti né pérfundimin se kérkuesja nuk legjitimohet ratione materiae, pasi
zgjidhja e tyre nuk pérfshihet né juridiksionin kushtetues, por 1 pérket juridiksionit t€ gjykatave té
zakonshme.

2. Pérfundimi i mésipérm rikonfimon géndtimin e konsoliduar se Gjykata Kushtetuese e analizon
ligjin, faktin dhe rrethanén pérkatése né até dimension qé ka ndikim mbi t€ drejtat dhe lirité e
parashikuara nga nenet 42 dhe 131, shkronja “f”’, t¢ Kushtetutés, gjé¢ e cila pérbén juridiksionin e saj
kushtetues. Detyra e Gjykatés nuk éshté zgjidhja e njé mosmarréveshjeje juridike pér ¢éshtje fakti, por
identifikimi i fakteve t€ natyrés kushtetuese, té cilat shérbejné pér realizimin e kompetencave té saj dhe
pérbéjné elementin thelbésor né pércaktimin e autoritetit t€ njé gjykimi kushtetues (shib vendimet nr.14, daté
03.06.2009 dhe nr. 16, daté 19.04.2013 1 Gjykatés Kushtetuese).

3. Nisur nga konstatimi i mésipérm dhe natyra e pretendimeve t€ parashtruara né kérkesé, shumica
nuk duhet té kishte vijuar me analizén e pretendimit pér cenimin e standardit té arsyetimit pér dy arsye: ¢
pari, nga pérmbajtja e kérkesés nuk konstatohet qé kérkuesja té keté pretenduar mosrespektimin e
standardit t€ arsyetimit t€ vendimit gjygésor nga Gjykata e Larté pér mungesé t€ shkageve né vendimin e
mospranimit t€ rekursit. Né kété kuptim, shumica ka analizuar kryesisht standardin kushtetues pa pasur
asnjé pretendim nga ana e kérkueses. S¢ dy#, edhe sikur t€ pranojmé se jo gjithmoné Gjykata duhet té keté
géndrime vetékufizuese, por mund t€ jeté disi aktiviste né qéndrimet e saj, né€ rastin konkret ky qéndrim
éshté térésisht kontradiktor. Nga njéra ané shumica i ciléson pretendimet e parashtruara nga kérkuesja si
t€ natyrés ligiore dhe nuk konstaton mosrespektimin e ndonjérit prej aspekteve té sé drejtés pér njé
proces t€ rregullt ligjor, nga ana tjetér arrin né pérfundimin se mungesa e shkageve (liglore dhe jo
kushtetuese) né vendimin e mospranimit t€ rekursit krijon dyshimin serioz pér cenimin e té drejtés sé
aksesit né Gjykatén e Larté.

4. Gijykata, referuar natyrés s€ gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, ka tashmé njé qéndrim té
konsoliduatr, sipas té cilit kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor,
éshté funksion edhe i gjykatave té€ zakonshme, pér mé tepér 1 Gjykatés sé Larté. Njé linjé e tillé lidhur me
raportin ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave t€ zakonshme, kur éshté rasti i
shqyrtimit nga ana e Gjykatés Kushtetuese € kérkesave individuale, né bazé t€ nenit 131/f €
Kushtetutés, udhéhiqet nga parimi i subsidiaritetit (komple-mentaritetit) (shib vendimet nr. 4, daté
28.02.2006 dbe nr. 19, daté 02.04.2012 t¢ Gyykatés Kushtetuese). Né kété kuptim, Gjykata duhet té investohet
vetém nése konstaton shkelje t€ parimeve té procesit t€ rregullt ligior dhe nése kéto shkelje nuk jané
konstatuar dhe riparuar nga Gjykata e Larté. Né rast se Gjykata nuk arrin né njé pérfundim t€ tillé, pra qé
procesi i zhvilluar né t€ tria shkallét e gjykimit éshté 1 cenueshém nga piképamja kushtetuese, ajo nuk



mundet t€ shfuqizojé njé vendim t€ Gjykatés sé Larté vetém me arsyetimin se ai nuk pérmban shkaget e
paraqitura né rekurs.

5. Ashtu si¢ jam shprehur edhe mé paré né ¢éshtje t€ késaj natyre, ky géndrim i shumicés, megjithése
shérben pér t€ ndrequr njé mangési né formulimin e vendimeve t€ mospranimit nga kolegjet e Gjykatés
s¢ Larté, éshté 1 padobishém dhe, mbi t€ gjitha, i jep vendimmartjes t€ shumicés njé karakter formal,
ashtu si¢ edhe po ndodh né praktiké. Vendosja nga Kolegji Civil e shkaqeve té rekursit dhe riparimi 1 t&
metés s¢ cilésuar t€ pakapércyeshme, nga njéra ané pérbén riparim t€ vesit kushtetues té vendimit, por
nga perspektiva e kérkueses krijon pritshméri iluzore, aspak reale dhe praktike, ¢ka nuk duhet té jeté
qéllimi 1 drejtésisé kushtetuese. Megjithaté, rikonfirmoj vlerésimin tim se kjo nuk e pengon shumicén ¢,
edhe né rastet e mospranimit t€ kérkesés t’i térheqé vérejtie Gjykatés sé Larté né ményré qé t€ riparojé
kéto t€ meta né t€ ardhmen.

6. Né két€ kuptim, vlerésoj se géndrimi i shumicés pér shfuqizimin e vendimit t€ Gjykatés s¢ Larté
éshté i gabuar, pasi ndérhytja jo vetém ka gené kryesisht, por né rastin konkret ajo ka tejkaluar géndrimin
e jurisprudencés kushtetuese se Gjykata Kushtetuese ndérhyn kur pérmes veprimeve té tyre gjykatat e
zakonshme cenojné té drejtén pér njé proces t€ rregullt ligjor.

Anétare: Vitore Tusha
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