VENDIM
Nr. 31, daté 25.5.2015

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Berberi anétar i « «
Altina Xhoxhaj anétare e « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar i “ “
Vitore Tusha anétare e « «

me sckretare Edmira Babaj, né datén 11.02.2015 mori né shqyrtim, mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen
nr. 48/16 Akd gé i pérket:

KERKUES: Vangjel Kondili, pérfagésuar me prokuré té posagme nga avokat Ravik Gurra.

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme

OBJEKTT: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i vendimeve
nr. 45, daté 20.07.2009 € Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda, nr. 63, daté 09.11.2009 t&
Gijykatés sé¢ Apelit pér Krime t€ Rénda, si dhe nr. 00-2012-677(130), daté 09.05.2012 té Gijykatés sé
Larte.

BAZA LIGJORE: Nenet 15/2, 23, 29/1, 31, 32, 33, 35 dhe 131/f t¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, si dhe ligii nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés s¢ Shqipérise”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes, Vitore Tusha, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim t€ mbrojtésit
t€ kérkuesit, q¢ kérkoi pranimin e kérkesés dhe pretendimet me shkrim té subjektit té interesuar, qé
kérkot rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Gjykata e Shkallés s¢ Paré pér Krime té Rénda, me vendimin nr. 45, daté 20.07.2009, ka vendosur
deklarimin fajtor té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale “Trafikim i narkotikéve”, parashikuar nga neni
283/2/a i Kodit Penal dhe dénimin e tj me 10 viet burgim. Né kété proces gjyqésor kérkuesi éshté
gjykuar né mungesé.

2. Kundér vendimit t&¢ mésipérm kané paraqitur ankim né Gjykatén e Apelit pér Krime t€ Rénda si
Prokuroria e Krimeve té Rénda, ashtu edhe té€ pandehurit e tjeré qé kané qené té pranishém gjaté procesit
gjyqésor. Gjykata e Apelit pér Krime t€¢ Rénda, me vendimin nr. 63, daté 09.11.2009, né lidhje me
kérkuesin, ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit t€ deklarimit fajtor dhe t€ dénimit me 10 vjet burgim.
Né kété proces kérkuesi ka gené i pérfagésuar me mbrojtés t€ caktuar kryesisht.

3. Kundér vendimit t€ mésipérm ka paraqitur rekurs Prokuroria e Krimeve t€ Rénda dhe
kundérrekurs dy nga t€ pandehurit e tjeré. Gjykata e Larté, me vendimin nr.  00-2012-677, daté
09.05.2012, ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit t€ Gjykatés s¢ Apelit pér Krime t€ Rénda.

4. Kérkuesi éshté ekstraduar né Shqipéri nga Spanja dhe né datén 05.03.2014 éshté njohur me urdhrin
e prokurorisé pér ekzekutimin e vendimit t€ dénimit né ambientet e Drejtorisé sé Policisé s¢ Qarkut
Elbasan, fakt i cili rezulton nga procesverbali i mbajtur nga Oficeri 1 Policisé Gjyqgésore, bashkéngjitur



kérkesés.

II

5. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese né datén 23.05.2014, duke pretenduar cenimin e sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor gjaté proceseve gjyqésore penale té zhvilluara né mungesé. Né
ményré té pérmbledhur ai parashtron si vijon:

5.1 Eshté cenuar e drejta pér tu diguar dbe pér £'u mbrojtur, pasi procesi i deklarimit fajtor dhe dénimit
éshté zhvilluar né mungesé. Ai ka gené né emigrim dhe nuk éshté njoftuar nga autoritetet shtetérore pér
vendimin gjyqésor penal.

5.2 Tishté cenuar e dryjta e ankimit, pasi duke mospasur dijeni pér procesin gjyqésor, nuk ka mundur té
kundérshtojé vendimet gjyqésore, t€ cilat nuk jané kundérshtuar as nga mbrojtési i caktuar kryesisht.

6. Subjekti i interesuar Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar me shkrim se kérkuesi nuk
legjitimohet pér vénien né lévizje t€ procesit kushtetues, pasi nuk ka shteruar mijetet juridike né
dispozicion pér mbrojtjen e t€ drejtave qé pretendon se 1 jané cenuar. Kérkuesi pas ekstradimit duhet t&
paraqiste kérkesé pér rivendosje né afat, pasi interpretimi e zbatimi i legjislacionit procedural penal dhe
shqyrtimi i ekzistencés ose jo t€ shkageve ligjore pér rishikimin e vendimit mbetet atribut 1 Gjykatés sé
Larte.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. INE lidlje me legjitimimin e kérkuesit

7. Gjykata paraprakisht vleréson té analizojé prapésimin e subjektit t€ interesuar mbi moslegjitimimin
e kérkuesit me argumentin se nuk ka shteruar mjetet juridike né dispozicion. Sipas Prokurorisé sé
Pérgjithshme kérkuesi, si 1 gjykuar né mungesé, mund t& paraqesé kérkesé pérpara juridiksionit
kushtetuese vetém pasi t€ keté pérfunduar procesi gjyqésor 1 rivendosjes né afat té ankimit.

8. Bazuar né géndrimin e konsoliduar t€ jurisprudencés kushtetuese né lidhje me kuptimin e neneve
131/f dhe 134/¢g t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, individi mund i drejtohet késaj Gjykate pér
pretendime g€ lidhen me cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, vetém pasi té keté shteruar
t€ gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e kétyre t€ drejtave. Juridiksioni kushtetues pér shkeljen e té
drejtave themelore pér njé proces té rregullt ligjor béhet i mundur kur shterohen mijetet juridike té
ankimit né gjykatat e zakonshme (shib vendimet nr. 36 daté 10.11.2010; nr. 3, daté 23.01.2014 t& Gjykatés
Kushtetuese). Shterimi i mjeteve juridike pérbén kusht paraprak qé duhet té pérmbushet nga individi,
pérpara se t1 drejtohet Gjykatés Kushtetuese. Ky rregull nénkupton jo vetém qé individi t1 jeté drejtuar
té gjitha instancave t¢é zakonshme, por edhe qé té gjitha pretendimet qé ngre né kété Gjykaté t1 keté
paragitur mé paré né kéto instanca, t€ paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural (shib vendimet nr. 32, daté 28.12.2009; nr. 6, daté 04.03.2010; nr. 15, daté
19.04.2013 t7 Gjykatés Kushtetuese).

9. Gjykata konstaton se ¢€shtja e shterimit t€ mijeteve juridike né dispozicion nga i gjykuari né
mungesé Eshté trajtuar gjerésisht nga jurisprudenca e Gijykatés Evropiane pér té Drejtat e Nijeriut
(GJEDN]J+ja), e cila mban géndrimin se Konventa u 1€ shteteve kontraktuese diskrecion té gjeré né lidhje
me zgjedhjen e mijetit t€ parashikuar pér t€ garantuar se sistemet e tyre ligjore jané né pérputhje me
dispozitat e nenit 6. Né veganti, mjetet procedurale, t€ ofruara nga e drejta dhe praktika e brendshme,
duhet té tregojné se jané efektive kur njé person i akuzuar pér njé vepér penale nuk ka hequr doré nga e
drejta e tij pér t'u paraqgitur e pér t'u mbrojtur veté dhe as nuk ka kérkuar t1 shmanget gjykimit (sbib
Sejdovic keunder ltalise, [DHM], nr. - 56581/00, § 83, 1 mars 2006).

10. Ndonése GJEDN]J-ja nuk pércakton shprehimisht mjetin procedural efektiv pér rivendosjen e té
drejtave té pretenduara si t€ cenuara, né jutisprudencén e saj mbizotéron géndrimi se detyrimi i ankuesve
éshté pikérisht shterimi 1 mjeteve t€ brendshme ligjore, té cilat jané té vlefshme né teori dhe praktiké, né



periudhén pérkatése, té aksesueshme, ¢ mund t€ sigurojné ndregjen e ankimeve t€ tyre dhe qé ofrojné
perspektiva t€ arsyeshme suksesi (shib Sejdovic kundér Italise, § 46). Pér mé tepér, vlerésimi nése jané
shteruar mjetet e brendshme ligjore, normalisht béhet duke iu referuar datés né té cilén éshté depozituar
ankimi né gjykaté, megjithése ky rregull pérbén njé pérjashtim, 1 cili mund té justifikohet nga rrethanat
specifike sipas rastit (sh2h Baumann kundér Francés, nr. 33592/ 96, § 47, GIEDN] 2001-17; Babylonovd kundér
Sllovakisé, nr. 69146/ 01, § 44, GIEDN] 2006-V111; Izet Haxhia kundér Shqipérise, nr. 34783/ 06, § 47, i datés
05.11.2013).

11. Po ashtu, né disa vendimmartje kundér Shqipéris€, GJEDN]J-ja, duke analizuar vecanérisht
praktikén unifikuese té Gjykatés sé¢ Larté mbi t€ drejtén e ankimit t€ t€ gjykuarve né mungesé (vendimi
unifikues penal nr. 1/2011), ka theksuar se efektiviteti i kérkesave pér rivendosje né afat t€ ankimit nga té
gjykuar né mungesé, duhet té konsiderohet 1 hapur ndaj dyshimeve nisur nga vendimet e gjykatave
kombétare né ¢éshtje té tjera, ku kérkesa e t€ akuzuarit pér rivendosje né afat éshté rrézuar, nter alia, me
arsyetimin se 1 akuzuari, gjaté seancave gjyqésore u absentia, mbrohej nga mbrojtés 1 zgjedhur nga
familjarét. Pér rrjedhojé, GJEDNJ-ja nuk éshté e bindur se njé kérkesé pér rivendosje né afat, kur
aplikanti éshté pérfagésuar nga mbrojtési i zgjedhur nga familjarét, do té kishte perspektiva reale suksesi.
Prandaj ankimi para Gjykatés Kushtetuese éshté njé mjet ligjor efektiv pér t€ kundérshtuar njé dénim né
mungesé (shih Shkalla k. Shqipérisé, §§ 59-62). Pér kété arsye, GJEDN]~ja fa theksuar se né rast se genden disa
mijete ligjore, 12 cilave mund t'u referobet aplifants, ai éshté i liré 1 3gjedhé mijetin qé trajton ankimin e tgj/ e saj (shib Croke
kunder Irlandés, nr. 33267/96, 15 gershor 1999). Me fjalé € tjera, kur mijeti ligjor éshté zgjedhur, nuk
kérkohet pérdorimi i njé mjeti tjetér, q¢ né esencé ka t€ njéjtin qéllim (shih Moreira Barbosa
kunder Portugalisé, nr. 65681/01, 2004-1).

12. Né rastin konkret, Gjykata konstaton se kérkuesi éshté ekstraduar nga Spanja dhe éshté njohur me
urdhrin e prokurorisé pér ekzekutimin e vendimit t€ dénimit né datén 05.03.2014, né ambientet e
Drejtorisé sé Policisé s¢ Qarkut Elbasan, fakt i cili rezulton nga procesverbali i mbajtur nga Oficeri i
Policisé Gjyqgésore.

13. Pas ekstradimit, kérkuesi ka depozituar njé kérkesé né Gjykatén Kushtetuese, e cila mban datén
23.04.2014. Gjithashtu, ai i éshté drejtuar edhe Gjykatés sé¢ Shkallés s¢ Paré pér Krime t€ Rénda pérmes
njé kérkese pér rivendosje né afat t€ ankimit, e cila nuk éshté pranuar. Kérkuesi ka paraqitur ankim né
Gjykatén e Apelit pér Krime t€ Rénda, e cila ka 1éné né fuqi vendimin e mésipérm. Po ashtu, kérkuesi ka
paragitur rekurs né Gjykatén e Larté, i cili éshté ende né proces shqyrtimi.

14. Né véshtrim té standardeve té€ mésipérme dhe rrethanave konkrete t€ ¢éshtjes, Gjykata ¢mon se
kérkuest 1 gjykuar né mungesé né t€ gjitha shkallét, pas ekstradimit nuk kishte detyrimin pér shterimin e
mjeteve juridike né dispozicion pérpara paraqitjes sé ankimit individual kushtetues. Bazuar né praktikén
unifikuese t€ Gjykatés sé Larté mbi t€ drejtén e ankimit t€ t€ gjykuarve né mungesé (kur jané té
bashképandehur) ekzistojné dyshime né lidhje me pranueshmériné e rekursit t€ paraqitur nga kérkuesi,
duke gené se Kolegji Penal i ka shqyrtuar né térési meritat e ¢éshtjes né fjalé bazuar né rekursin e
paragitur nga njéri prej t€ bashképandehurve dhe ka 1éné né fuqi vendimin e dénimit.

15. Né kété kontekst, Gjykata, bazuar né jurisprudencén kushtetuese dhe até t¢ GJEDN]J-s¢ mbi
mjetin efektiv pér rivendosjen e té drejtave t€ pretenduara si té cenuara nga té gjykuarit né mungesé,
vleréson se paraqitja nga ana e kérkuesit edhe e kérkesés pér rivendosje né afat nuk pérbén pengesé pér
shqyrtimin e ankimit individual kushtetues, pér faktin se éshté pikérisht ky mjeti efektiv gqé ofron
mundésité e arsyeshme pér rivendosjen e t€ drejtave té pretenduara, duke kundérshtuar dénimin 7
absentia.

16. Né véshtrim t€ sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se kérkuesi legjitimohet ratione personae,
pasi pretendimet e tij pérfshihen né rregullimin kushtetues t€ neneve 131/f dhe 134/g té Kushtetutés
dhe ratione materiae, pasi pretendimet jané prima facie né kompetencé té Gjykatés Kushtetuese. Né lidhje
me legjitimimin ratione temporis, Gjykata, bazuar né aktet e administruara né dosjen e ¢éshtjes, véren se
kérkuest éshté njohur me vendimin penal nr. 45, daté 20.07.2009 pérmes njoftimit t€ datés 05.03.2014,



daté né t€ cilén ai éshté arrestuar né zbatim t& urdhrit t€ datés 17.12.2009 té Prokurorisé prané Gjykatés
s¢ Shkallés sé¢ Paré pér Krime té Rénda. Rrjedhimisht, duke gené se data e fillimit té afatit dy-vjecar,
brenda té cilit kérkuesi ka detyrimin té depozitojé njé ankim kushtetues, éshté 05.03.2014 dhe se kérkesa
né Gjykatén Kushtetuese mban datén 23.05.2014, Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet edhe razione
termporis.

17. Né pérfundim, Gjykata vleréson se prapésimi i subjektit t€ interesuar Prokuroria e Pérgjithshme,
né lidhje me mungesén e legjitimimit té kérkuesit t€ gjykuar né mungesé, éshté i pabazuar.

B. Pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér t'u dégiuar, pér t'u mbrojtur dbe pér t'n ankunar

18. Kérkuesi, né thelb, ka pretenduar se nuk ka marré efektivisht dijeni pér procesin gjygésor né
ngarkim t€ tij, si rezultat i mospérmbushjes nga ana e autoriteteve t€ detyrimeve qé burojné nga KPP-ja
pér njoftimin e t& pandehurit qé nuk gjendet. Pér rrjedhojé, atij 1 éshté mohuar e drejta pér t'u dégjuar,
pér tu mbrojtur dhe pér t'u ankuar.

19. Gijykata né jurisprudencén e saj, né referim edhe té¢ vendimmarrjes sé GJEDNJ-sé, ka
rikonfirmuar vazhdimisht géndrimin se t€ informosh diké pér njé proces t€ hapur kundér tij, éshté njé akt
gjyqésor 1 njé réndésie té vecanté, qé duhet béré né pérputhje me kérkesat procedurale dhe thelbésore, té
cilat garantojné ushtrimin efektiv t€ t€ drejtave nga ana e té pandehurit. Qéllimi i garancive té pércaktuara
né paragrafin 3 t€ nenit 6 t¢ Konventés duhet t€ vlerésohet né vecanti né dritén e sé drejtés mé &
pérgjithshme pér njé gjykim t€ drejté garantuar nga paragrafi 1 i1 saj. Né ¢éshtjet penale sigurimi i
informacioneve té plota dhe t€ detajuara lidhur me akuzat kundér t€ pandehurit pérbén njé kusht
paraprak thelbésor pér té garantuar se procedimet jané t€ drejta. Megjithése jo absolute, e drejta e ¢do
personi t€ akuzuar pér njé vepér penale pér t'u mbrojtur efektivisht nga njé avokat, nése éshté e
nevojshme, té caktuar zyrtarisht, pérbén njé nga karakteristikat themelore té njé gjykimi té drejté. Personi
1 akuzuar pér njé vepér penale nuk humbet pérfitimin e késaj t€ drejte thjesht pér shkak t€ mospranisé sé
tij né gjyq. Eshté me réndési vendimtare pér drejtésiné e sistemit té drejtésisé penale qé i pandehuri té
mbrohet si duhet si né shkallé té paré, ashtu edhe né apel (5hih Izet Haxhia kunder Shqgipérisé, § 61).

20. Neni 6 1 KEDNJ-sé nuk e ndalon njé person té heqé doré nga t€ drejtat e tij. Megjithaté, pér
qéllimet e Konventés do t€ konsiderohet efektive qé t& drejtat e atij ¢ ka hequr doré prej tyre, té
sanksionohen pa ekuivoke dhe t€ shogérohen me njé minimum té garancive, pér shkak té réndésisé sé
tyre. Eshté njé e drejté e personit t& dénuar i absentia, i cili nuk rezulton se ka hequr doré né ményré té
qarté nga e drejta e tij pér t'u paraqgitur né gjykim, t€ keté né t€ gjitha rastet njé vendim t€ ri mbi akuzat. E
drejta e njé personi té€ akuzuar pér t€ gené€ i pranishém né seancén dégjimore t€ akuzave t€ ngritura
kundér tij, éshté thelbésore pér njé proces t€ drejté. Kjo pérfshin jo vetém praniné fizike, por edhe
aftésiné pér t¢ dégjuar dhe ndjekur procedimet, pér té kuptuar provat dhe argumentet, pér té orientuar
pérfagésuesit ligjoré dhe pér té dhéné fakte. Kjo éshté vecanérisht e réndésishme kur procedimet kané
natyré kontradiktore. Shteti ka detyrimin pér ti dhéné t€ pandehurit njé njoftim efektiv dhe t&
pérshtatshém pér seancén dhe t&é marré masa pér té siguruar praniné e tij. Eshté e njé réndésie thelbésore
qé€ 1 akuzuari t€ jeté 1 pranishém né seancé, sepse ai ka t€ drejtén t€ dégjohet, por edhe sepse ai ka nevojé
1 verifikojé gjykatés vértetésin€ e thénieve té tij dhe ti krahasojé kéto me té palés tjetér ose té
déshmitaréve (shih vendimet nr. 26, daté 08.05.2012; nr. 5, daté 25.02.2013 1 Gjykatés Kushtetuese).

21. Lidhur me zbatimin e rregullave procedurale t&€ njoftimit né procesin e dénimit t€ t& gjykuarit né
mungesé, GJEDN]J-ja ka mbajtur géndrimin se martja dijeni jo né ményré t€ plot€ dhe né rrugé
informale, nuk mund té jeté e mjaftueshme. Fakte t€ ndodhura ose t€ njohura mund t€ pérbéjné tregues
t€ padiskutueshém pér gjykatén se i akuzuari ka dijeni pér ekzistencén e procedimeve penale kundér tij
dhe pér natyrén e shkakun e akuzés, si¢ jané rastet kur i akuzuari deklaron publikisht ose me shkrim se ai
nuk do t’1 pérgjigiet thirtrjeve pér gjyq pér t€ cilat ai ka marré dijeni pérmes burimeve t€ ndryshme dhe jo
nga autoritetet, ose vijon t'i shmanget pérpjekjes pér arrestimin e tij, apo kur autoriteteve u paragiten
materiale t€ cilat tregojné qarté se ai €shté né dijeni t€ procedurave né pritje ndaj tij dhe t€ akuzave me t&
cilat pérballet. Ndérkohé, thjesht mungesa e ankuesit né shtépi nuk mjafton pér té konsideruar se ai



kishte dijeni pér procedurat dhe, pér rrjedhojé, largohet (shib vendimin nr. 5, daté 25.02.2013 % Gjykatés
Kushtetuese).

22. Sipas GJEDN]J-sé, kur njé person i akuzuar pér njé vepér penale nuk éshté véné né dijeni
personalisht, nuk mund té arrihet thjesht né pérfundimin se ai ka hequr doré nga e drejta qé t€ paraqitet
né gjyq dhe té¢ mbrohet veté, nisur nga statusi i tij “né munges¢”’, qé u krijua nga prezumimi me bazé t&
pamjaftueshme faktike. Para se t€ thuhet se i pandehuri né ményré t€ nénkuptuar, népérmjet sjelljes sé tij,
ka hequr doré nga njé e drejté e réndésishme, sipas nenit 6 t€ Konventés, duhet té tregohet se né ményré
t€ arsyeshme ai mund t€ kishte parashikuar se cilat do ishin pasojat e sjelljes sé tij (shib Sejdovic kundér
I1alisé, §87).

23. Nga sa mé sipér, Gjykata rithekson se éshté detyré e autoriteteve shtetérore pérkatése qé té
njoftojné né ményré rigoroze, konform kérkesave procedurale, t€ pandehurin, ndaj té cilit ka filluar njé
proces penal, pasi vetém né két€ ményré mund té arrihet né pérfundimin se ai ka hequr doré me
vullnetin e tij t€ liré nga pjesémarrja né gjykim. Vértetimi 1 kétyre fakteve éshté detyré e organeve
kompetente. Dispozitat procedurale pér njoftimet vendosin njé rend té€ caktuar pér ményrén e
njoftimit t€ akteve pér té pandehurin, prandaj duhet respektuar rendi sipas preferencés ligjore pér kété
qéllim. Me kété detyrim té€ organeve pérkatése shtetérore, pér t€ njoftuar né ményré rigoroze té
pandehurin dhe pér t€ provuar se ai 1 fshihet drejtésisé, éshté e lidhur e drejta e tij pér té marré pjesé né
gjykim, si dhe kompetenca e gjykatés pér té vendosur pér gjykimin e tij né mungesé kur jané respektuar
né ményré rigoroze dispozitat pér njoftimin (shih vendimin nr. 30, daté 17.06.2010 té Gpykatés Kushtetuese).

24. Gijykata, nisur nga qéndrimi i konsoliduar 1 jurisprudencés kushtetuese se rregullat e ndjekura
pér njoftimin e t€ gjykuarit né mungesé dhe efektiviteti i njoftimit t€ tij nga ana e autoriteteve
analizohen né funksion t€ realizimit té sé drejtés sé¢ mbrojtjes, né rastin konkret, ¢mon té vlerésojé nése
autoritetet kompetente kané pérmbushur efektivisht detyrimin pér njoftimin e kérkuesit pérmes
zbatimit rigoroz t€ kérkesave procedurale pér njoftimin e tij.

25. Nga materialet e administruara né dosjen gjygésore rezulton se urdhri i Prokurorisé pér Krime
t¢ Rénda pér ndalimin e menjéhershém té té kérkuarit mban datén 22.05.2005. Masa e sigurisé “arrest
me burg” éshté caktuar me vendimin nr. 264, daté 17.12.2006 té Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré pér
Krime té Rénda. Ndérkohé, akuza kundér kérkuesit i éshté njoftuar mbrojtésit té caktuar kryesisht me
vendimin e datés 05.01.2007.

26. Nga procesverbali i mbajtur nga Oficeri i Policisé Gjyqésore i Komisariatit t€ Policisé Elbasan né
datén 24.01.2007, pas kontrollit t€ ushtruar né banesén e kérkuesit né fshatin Bradadesh, Elbasan,
rezulton se ai nuk gjendej aty dhe sipas deklarimeve t€ familjaréve (néna dhe babai) ai ndodhej né
Belgjiké prej rreth dy vietésh. Ky fakt konfirmohet edhe nga procesverbali mbi kérkimin e personit gé
nuk gjendet dhe procesverbali 1 deklarimit nga persona qé tregojné rrethanat e dobishme pér géllime té
hetimit t€ datés 24.01.2007, ku pasqyrohen deklarimet e babait té kérkuesit sipas té cilave ‘Gl éshté largnar
né vitin 1998 ... dbe ka mbérritur né Belgjiké, ku ka kérkuar strebim politik e mé pas ka marré edbe nénshtetési belge. Ai
ka ardhur né Shqipéri vetém dy heré, né vitin 2003 dhe vitin 2004. Aktualisht éshté né Brufksel, por adresén e sakté té
djalit nuk e di...”"

27. Né datén 25.01.2007 Prokuroria prané Gjykatés pér Krime t€ Rénda ka paraqgitur kérkesé prané
gjykatés pér deklarimin e ikjes sé kérkuesit, kérkesé e cila éshté pranuar me vendimin nr. 12, daté
26.01.2007 t€ asaj gjykate, ¢ ka caktuar edhe mbrojtésin kryesisht, me géllim mbrojtjen e interesave té
kérkuesit gjaté veprimeve t€ métejshme hetimore. Né lidhje me aktet qé pasqyrojné pérfundimin e
hetimeve, konstatohet se procesverbali mbi njohjen e materialeve t€ dosjes éshté nénshkruar nga
mbrojtési 1 caktuar kryesisht pa asnjé vérejtje.

28. Gijykata konstaton se Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda e ka njoftuar kérkuesin pér
zhvillimin e procesit gjyqésor pérmes disa fletéthirrjeve, té cilat jané nénshkruar nga i ati dhe shogérohen
nga raportshérbimet e OPGJ-sé. Po ashtu, Gjykata véren se pér zhvillimin e seancave gjyqésore ka marré
dijeni edhe mbrojtési 1 caktuar kryesisht, 1 cili i ka nénshkruar rregullisht fletéthirrjen drejtuar atij.



Ndérkohé shkresat nr.  563/1prot., daté 13.03.2007, nr.  698/1prot., daté 19.03.2007, nr. 897/1prot.,
daté 05.04.2007 té Komisariatit t&¢ Policisé Elbasan drejtuar Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té
Rénda konfirmojné faktin se 1 pandehuri ndodhet familjarisht né Belgjiké.

29. Duke iu referuar dosjes gjyqésore Gjykata véren se né té nuk gjendet i administruar ndonjé akt pér
njoftimin e vendimit t€ Gjykatés sé Shkallés sé¢ Paré pér Krime té Rénda kérkuesit, sipas kérkesave t&
nenit 386 t€ KPP-sé. Ndérkohé konstatohet se ankimet e paragitura kundér vendimit t&€ mésipérm nga
mbrojtésit e t€ pandehurve té pranishém né proces dhe prokuroria 1 jané komunikuar vetém mbrojtésit té
kérkuesit té caktuar kryesisht, fakt qé provohet nga déftesat e komunikimit t€ datave 23.07.2009,
27.07.2009, 28.07.2007 dhe 14.08.2009, té€ nénshkruara prej tij.

30. Pér sa i pérket njoftimit té kérkuesit pér zhvillimin e seancave gjyqésore né Gjykatén e Apelit pér
Krime té Rénda, Gjykata véren se fletéthirrja drejtuar kérkuesit éshté nénshkruar nga babai i tij, kurse
kopja qé 1 éshté dérguar mbrojtésit té caktuar kryesisht éshté nénshkruar rregullisht personalisht prej tij.
Né seancén gjyqésore t€ datés 29.10.2009 kérkuesit né mungesé i €shté caktuar kryesisht njé pérfaqésues
ligjior tjetér, 1 cili ka pérgatitur edhe diskutimin pérfundimtar.

31. Gjykata véren se procesi gjyqésor penal ka vijuar edhe né Gjykatén e Larté, pas rekursit té
paraqitur nga Prokuroria pér Krime t€ Rénda. Kopja e tij 1 éshté komunikuar vetém mbrojtésit té caktuar
kryesisht, fakt i cili provohet nga déftesa e komunikimit e datés 04.12.2009. Né procesin gjygésor té
zhvilluar né Gjykatén e Larté kérkuesit i éshté caktuar mbrojtés kryesisht, 1 cili ka pretenduar vegimin e
¢éshtjes, me argumentin se nése do t€ lihej né fuqi vendimi 1 Gjykatés sé Apelit pér Krime t€ Rénda, té
pandehurit do t'i réndohej pozita procedurale dhe nuk do t€ kishte mundési ankimi kundér vendimit.

32. Né véshtrim t€ sa mé sipér, Gjykata véren se interesat ligjore t€ kérkuesit t€ gjykuar né mungesé, si
gjaté fazés s€¢ hetimeve paraprake, ashtu dhe gjaté proceseve gjyqésore penale né ngarkim t€ tij, jané
pérfaqésuar nga mbrojtés té caktuar kryesisht. Né vlerésimin e Gjykatés mbrojtésit ligjoré kané ushtruar
tagra g€ lidhen me pérfagésimin e kérkuesit né mungesé dhe jo té drejta procedurale qé i rezervohen
personalisht atij, si¢ éshté e drejta e ankimit né Gjykatén e Apelit pér Krime t€ Rénda apo e rekursit né
Gjykatén e Larté.

33. Pérveg sa mé sipér, Gjykata vleréson se moskomunikimi i ankimit ose rekursit kérkuesit, por
vetém mbrojtésit t€ caktuar kryesisht, mungesa e njé prokure t€ posagme g€ té€ shprehé vullnetin e tij pér
caktimin e mbrojtésve ligjoré ose pér delegimin e kétij vullneti familjaréve dhe pércaktimin shprehimisht
t€ kufijve e tagrave t€ pérfaqésimit né procesin penal, mosrespektimi 1 procedurave pér njoftimin e
fletéthirrjeve dhe pasja e t€ metave formale né pérmbajtjen e tyre, pérbéjné fakte bindése se kérkuesi, né
mungesé t€ njoftimit efektiv dhe zyrtar nga autoritetet, nuk ka pasur asnjé mundési jetér pér t€ marré
dijeni pér procesin gjyqésor, deklarimin fajtor dhe dénimin e tij.

34. Gjykata rithekson se gjykimi kushtetues synon t€ vlerésojé nése procesi si i téré ka qené i rregullt,
duke u ndaluar né ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do t€ cenonte t€ drejtat dhe lirité themelore
té paléve né proces. Né vendimet e veta Gjykata ka pranuar cenimin e parimit pér njé proces t€ rregullt
ligior né rastet kur gjykata e shkallés mé t€ larté, duke u bazuar né kompetencat qé i jep Kodi i
Procedurés, nuk ka plotésuar apo nuk ka korrigjuar manggsité dhe gabimet e gjykatave té shkalléve mé té
uléta né plotésimin e standardeve dhe elementeve té njé procesi té rregullt ligjor.

35. Nga sa mé sipér, Gjykata véren se gjykatat e zakonshme kané pasur disa indicie mbi shtetin ku
kérkuest jetonte me familjen e tij dhe statusin e posacém t€ azilantit politik né Belgjiké. Megjithaté, né
dosje nuk gjendet i administruar ndonjé urdhér kérkimi ndérkombétar, me géllim njoftimin e tij, né
referim t€ pércaktimeve t€ nenit 142 t&¢ KPP-s€, qé parashikon se kur ka té€ dhéna té€ pamjaftueshme pér
t€ proceduar me dérgimin e letérrekomandesé me lajmérim mattjeje, si ményré pér njoftimin e akuzés,
autoriteti procedues, pérpara se t€ nxjerré vendimin e mosgjetjes, urdhéron té€ béhen kérkime edhe jashté
territorit t€ shtetit, sipas rregullave té caktuara né marréveshjet ndérkombétare.

30. Gjykata, bazuar né nenin 425, qé pércakton kufijté e shqyrtimit té ¢éshtjes edhe né Gjykatén e
Apelit pér Krime té Rénda, vleréson se kjo e fundit, gjaté procesit gjyqésor t€ gjykimit t€ ankimit té



paragitur nga prokurori dhe té pandehurit e tjeré, para sé gjithash kishte detyrimin ligjor t€ hetonte nése
vértet kérkuesi, i gjykuar né mungesé dhe i mbrojtur nga mbrojtés kryesisht, gjaté gjykimit né shkallé té
paré nuk ka pasur dijeni pér gjykimin e zhvilluar kundér tij ose nése ekzistonte ndonjé fakt ose rrethané
qé t€ provonte se ai kishte hequr doré vullnetarisht dhe né ményré té qarté nga e drejta e tij pér tu
paragitur né gjykaté, duke iu shmangur me paramendim drejtésisé. Né kété kuptim, Gjykata vleréson se
Gjykata e Apelit pér Krime té¢ Rénda mund t€ vazhdonte me gjykimin né mungesé té kérkuesit vetém
pasi t€ ishte e sigurt se kérkuesi kishte marré njoftim né formén qé parashikon ligji.

37. Né kéto kushte, pér sa kohé Gjykata e Apelit pér Krime t¢ Rénda nuk ka marré masa pér
pérmbushjen efektivisht té standardeve té procesit té rregullt ligjor né drejtim t€ garantimit t€ s€ drejtés sé
njoftimit efektiv si kusht thelbésor pér ushtrimin e sé drejtés sé mbrojtjes dhe pér t'u dégjuar e pér té
paragitur ankim, Gjykata vleréson se vendimi i Gjykatés sé Apelit pér Krime t€ Rénda duhet t&
shfuqgizohet si jokushtetues.

38. N¢ véshtrim t€ sa mé sipér, Gjykata ¢mon se né kushtet kur jané konstatuar shkelje té sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor nga ana e Gjykatés sé¢ Apelit pér Krime t€ Rénda dhe pér sa kohé ato
nuk jané plotésuar ose korrigjuar edhe nga ana e Kolegjit Penal t€ Gjykatés s¢ Larté, bazuar né parimin
e subsidiaritetit, arrihet né pérfundimin se edhe ky kolegj ka lejuar njé proces té parregullt né aspektin
kushtetues. Pér pasojé, Gjykata vleréson se edhe vendimi i Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé Larté duhet té
shfugizohet si jokushtetues.

39. Né pérfundim, Gjykata, bazuar né standardet kushtetuese dhe kérkesat procedurale penale
lidhur me njoftimin e té pandehurit, kur ai nuk gjendet, si dhe té rrethanave konkrete té€ ¢éshtjes,
vleréson se organet shtetérore nuk kané marré t€ gjitha masat dhe nuk kané kryer té gjitha veprimet e
duhura pér pérmbushjen e detyrimeve ligjore pér njoftimin e kérkuesit Vangjel Kondili. Mosrespektimi
1 rregullave procedurale pér njoftimin tij tregon mungesén e njoftimit efektiv dhe zyrtar pér gjykimin e
zhvilluar nga gjykatat e krimeve té rénda dhe Gjykata e Larté dhe nuk provon se ai ka hequr doré me
vullnetin e tij té lir€ nga pjesémartja né gjykim.

40. Pér rrjedhojé, Gjykata arrin né pérfundimin se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e s€ drejtés
pér t'u dégjuar, pér t'u mbrojtur dhe pér té€ paraqgitur ankim si rezultat i mosnjoftimit efektiv té tij nga
autoritetet pérgjegjése, jané té bazuara.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé¢ Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, shkronja “t”, dhe 134,
pika 1, shkronja “g”, t¢ Kushtetutés, si dhe té€ neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé¢ Shqipéris€”’, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht té kérkesés.

- Shfugizimin e vendimeve nr. 00-2012-677, daté 09.05.2012 té Kolegjit Penal t€¢ Gjykatés s¢ Larté
dhe nr. 63, daté€ 09.11.2009 t&€ Gijykatés sé Apelit pér Krime té¢ Rénda, vetém pér pjesén né ngarkim té
kérkuesit Vangjel Kondili.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Apelit pér Krime t€ Rénda.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Besnik Imeraj, Fatmir Hoxha, Altina Xhoxhaj,
Fatos Lulo, Vitore Tusha

Anétar kundér: Vladimir Kristo

MENDIM PAKICE

1. Gjykata ka pranuar pjesérisht kérkesén e shtetasit Vangjel Kondili dhe ka vendosur shfuqizimin e



vendimeve nr. 00-2012-677, daté 09.05.2012 t&é Kolegjit Penal té Gijykatés s¢ Larté dhe nr. 63, daté
09.11.2009 té Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda, vetém pér pjesén né ngarkim té kérkuesit. Shumica
ka arsyetuar se moskomunikimi i ankimit ose rekursit kérkuesit, por vetém mbrojtésit t€ caktuar
kryesisht, mungesa e njé prokure té posagme qé t€ shprehé vullnetin e tij pér caktimin e mbrojtésve
ligjoré ose pér delegimin e kétij vullneti familjaréve dhe pércaktimin shprehimisht t€ kufijve e tagrave té
pérfaqésimit né procesin penal, mosrespektimi 1 procedurave pér njoftimin e fletéthirrjeve dhe mungesa e
t€¢ metave formale né pérmbajtjen e tyre, pérbéjné fakte bindése se kérkuesi, né mungesé té njoftimit
efektiv dhe zyrtar nga autoritetet, nuk ka pasur asnjé mundési tjetér pér t€ marré dijeni pér procesin
gjyqésor, deklarimin fajtor dhe dénimin e tij (shih paragrafin 33 # vendinit).

2. Shumica, gjithashtu, ka vlerésuar se organet shtetérore nuk kané marré té gjitha masat dhe nuk
kané kryer té gjitha veprimet e duhura pér pérmbushjen e detyrimeve ligjore pér njoftimin e kérkuesit.
Mostrespektimi i rregullave procedurale pér njoftimin tij tregon mungesén e njoftimit efektiv dhe zyrtar
pér gjykimin e zhvilluar nga gjykatat e krimeve t€ rénda dhe Gijykata e Larté dhe nuk provon se ai ka
hequr doré me vullnetin e tij t€ liré nga pjesémarrja né gjykim. Pér rriedhojé, ajo ka arritur né
pérfundimin se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e s€ drejtés pér t'u dégjuar, pér t'u mbrojtur dhe pér
té paraqitur ankim si rezultat i mosnjoftimit efektiv t€ tij nga autoritetet pérgjegjése, jané té bazuara (shib
paragrafin 3940 1 vendinit).

3. Né ndryshim nga shumica, vlerésoj se né rastin konkret, kérkuesi nuk legjitimohet pér t'iu drejtuar
Gjykatés dhe, pér rrjedhojé, kérkesa e tij duhej rrézuar.

4. Sikurse konstaton edhe shumica, né thelb té pretendimeve té kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér
njé proces t€ rregullt ligior géndron fakti se ai nuk éshté njoftuar efektivisht pér procesin penal té
zhvilluar né ngarkim t€ tij. Kérkuesi pretendon se éshté véné né dijeni pér vendimin penal né datén
05.03.2014, daté kur éshté ekstraduar né Shqipéri.

5. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta e paléve pér té gené t€ pranishme dhe pér tu
mbrojtur né procesin gjyqésor, éshté aspekt i réndésishém 1 procesit té rregullt ligjor, né pérputhje me
nenin 42 t€ Kushtetutés dhe nenin 6 t¢ KEDN]J-sé. E drejta e njé personi t€ akuzuar pér té€ gené i
pranishém né seancén dégjimore t€ akuzave t€ ngritura kundér tij €shté thelbésore pér njé proces té
drejté. Kjo pérfshin jo vetém praniné fizike, por edhe aftésiné pér t€ dégjuar dhe ndjekur procedimet, pér
t€ kuptuar provat dhe argumentet, pér t€ otientuar pérfaqésuesit ligjoré dhe pér t€ dhéné fakte. Kjo éshté
vecanérisht e réndésishme kur procedimet kané natyré kontradiktore. Shteti ka detyrimin t7i japé té
pandehurit njé njoftim efektiv dhe t€ pérshtatshém pér seancén dhe t€ marré masa pér t€ siguruar
praniné e tij. Eshté e njé réndésie thelbésore qé i akuzuari té jeté i pranishém né seancé, sepse ai ka té
drejtén té dégjohet, por edhe sepse ka nevojé ti verifikojé gjykatés vértetésiné e thénieve t€ tij dhe ti
krahasojé kéto me t€ palés tjetér ose dhe t€ déshmitaréve. Edhe pse nuk éshté absolute, e drejta e
¢dokujt t& akuzuar pér njé vepér penale pér t'u mbrojtur efektivisht nga njé mbrojtés ligjor, éshté njé nga
kriteret kryesore t€ gjykimit t€ drejté. Njé person i akuzuar penalisht nuk e humb kété té drejté thjesht pér
faktin se ai nuk ndodhet veté personalisht né gjyq (shib vendimin nr. 26, daté 08.05.2012 # Gjykatés
Rushtetuese).

0. Sipas praktikés sé¢ késaj Gjykate, si dhe t€¢ GJEDN]J-sé éshté detyré e autoriteteve shtetérore
pérkatése gé t€ njoftojné né ményré rigoroze, konform kérkesave procedurale, té pandehurin ndaj té cilit
ka filluar njé proces penal, pasi vetém né két€ ményré mund t€ arrihet né pérfundimin se i pandehuri ka
hequr doré me vullnetin e tij t€ lir€ nga pjesémartja né gjykim. Vértetimi i kétyre fakteve, sipas Gjykatés,
éshté detyré e organeve kompetente. Me kété detyrim té organeve pérkatése shtetérore, pér té€ njoftuar né
ményré rigoroze t€ pandehurin dhe pér té€ provuar se ai i fshihet drejtésisé, éshté e lidhur e drejta e tij pér
t€ marré pjesé né gjykim, si dhe e drejta e gjykatés pér t€ vendosur pér gjykimin e tij né mungesé, kur jané
respektuar né ményré rigoroze dispozitat pér njoftimin (shzh vendimet nr. 30, daté 17.06.2010 dhe nr. 45,
dat? 10.10.2011 % Gjykatés Kushtetuese).

7. Giithsesi, garancité e pércaktuara nga neni 6 i KEDN]J-sé nuk e ndalojné njé person té heqé doré



nga t€ drejtat e tij, me déshiré shprehimisht ose taktkisht. Po né kété drejtim neni 33/2 i Kushtetutés
parashikon se nuk mund té pérfitojé nga e drejta pér t'u dégjuar personi qé i fshihet drejtésisé. Por pér
qéllimet e KEDNJ-sé do té konsiderohet efektive qé t€ drejtat e atij qé ka hequr doré prej tyre té
sanksionohen pa ekuivoke dhe t€ shogérohen me njé minimum té garancive, pér shkak té réndésisé sé
tyre. Autoritetet kombétare kané njé marzh vlerésimi pér zgjedhjen e mjeteve né sistemet e tyre ligjore,
por me kusht qé kéto mjete juridike t€ jené né pérputhje me standardet e vendosura nga neni 6/1 i
KEDN]J-s€ (shih vendinsin 26, daté 08.05.2012 t& Gjykatés Kushtetuese).

8. Né rastin né shqyrtim, nga materialet e dosjes gjyqésore, rezulton se né fazén e hetimeve, pas
urdhrit t€ Prokurorisé pér Krime té¢ Rénda pér ndalimin e menjéhershém té t€ kérkuarit t€ datés
22.05.2005 dhe vendimit nr. 264, daté 17.12.2006 t€ Gjykatés s¢ Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda pér
masén e sigurisé “arrest me burg”, jané mbajtur disa procesverbale nga OPG]J-té e Komisariatit té
Policisé Elbasan. Né datén 24.01.2007, pas kontrollit t€ ushtruar né banesén e kérkuesit né fshatin
Bradadesh, Elbasan, rezulton se ai nuk gjendej aty dhe sipas deklarimeve té familjaréve (néna dhe babai)
ndodhej né Belgjiké prej rreth dy vjetésh. Ky fakt konfirmohet edhe nga procesverbali pér kérkimin e
personit qé nuk gjendet dhe procesverbali i deklarimit nga persona qé tregojné rrethanat e dobishme pér
géllime t€ hetimit t€ datés 24.01.2007, ku pasqyrohen deklarimet e babait t&é kérkuesit, sipas té cilave “@ak
éshté largnar né vitin 1998 ... dbe ka mbérritur né Belgiiké, ku ka kérkuar strehim politik e mé pas ka marré edbe
nénshtetési belge. Ai ka ardbur né Shqipéri vetém dy heré, né vitin 2003 dhe vitin 2004. Aktualisht éshté né Bruksel, por
adresén e sakté ¢ djalit nuk e di...”".

9. Né datén 25.01.2007 Prokuroria prané Gijykatés pér Krime t€ Rénda ka paragitur kérkesé prané
gjykatés pér deklarimin e ikjes sé kérkuesit, kérkesé e cila éshté pranuar me vendimin nr. 12, daté
26.01.2007 t& késaj gjykate, qé ka caktuar edhe mbrojtésin kryesisht, me géllim mbrojtjen e interesave té
kérkuesit gjaté veprimeve té€ métejshme hetimore.

10. Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda e ka njoftuar kérkuesin pér zhvillimin e procesit
gjyqésor pérmes disa fletéthirtjeve, t€ cilat jané nénshkruar nga i ati dhe shogérohen nga raportshérbimet
e OPGJ-sé. Po ashtu, pér zhvillimin e seancave gjygésore ka marré dijeni edhe mbrojtési i caktuar
keyesisht, i cili i ka nénshkruar rregullisht fletéthirjen drejtuar atij. Ndérkohé, shkresat nr.  563/1prot.,
daté 13.03.2007, nr. 698/1prot., daté 19.03.2007, nr. 897/1prot., daté 05.04.2007 ¢ Komisatiatit té
Policisé Elbasan drejtuar Gjykatés sé Shkallés sé¢ Paré pér Krime té Rénda konfirmojné faktin se i
pandehuri ndodhet familjarisht né Belgjiké.

11. Edhe pér zhvillimin e seancave gjygésore né Gjykatén e Apelit pér Krime té Rénda, konstatohet
se fletéthirrja drejtuar kérkuesit éshté nénshkruar nga babai i tij, kurse kopja qé i éshté dérguar
mbrojtésit té caktuar kryesisht éshté nénshkruar rregullisht personalisht prej tij. Né seancén gjygésore
té datés 29.10.2009 kérkuesit né mungesé i éshté caktuar kryesisht njé pérfaqésues ligjor tjetér, i cili ka
pérgatitur edhe diskutimin pérfundimtar.

12. Pér sa mé sipér, ¢moj se duke vlerésuar personat marrés té fletéthirrjeve si persona madhoté si
dhe formén e pérmbajtjen e tyre, nuk rezulton se ka pasur ndonjé t€ meté qé mund ta bénte té
pavlefshém njoftimin né kuptim t€ neneve 140 dhe 143 té¢ KPP-sé. Pér rrjedhojé, vlerésoj se organet
shtetérore kané marré té gjitha masat dhe kané kryer té gjitha veprimet e mundshme, duke pérmbushur
té gjitha detyrimet ligjore té parashikuara nga legjislacioni procedural penal, si dhe nga KEDN]J-ja né
lidhje me njoftimin personalisht t&€ kérkuesit.

13. Gijithashtu, nga analiza e fakteve t€ mésipérme, nisur nga deklarimet e béra nga babai i kérkuesit, 1
cili ka nénshkruar té gjitha fletéthirrjet drejtuar atij, krijohet bindja e ekzistencés sé marrédhénieve t€ mira
midis tyre. Prandaj mendoj se ckzistojné dyshime té bazuara qé kérkuesi ka pasur dijeni pér procesin
penal té zhvilluar né ngarkim t€ tij, por éshté larguar me vullnet t€ liré nga Republika e Shqipérisé, duke
zgjedhur, gjithashtu, me vullnet té liré, t€ mos marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes, me géllim pér t'iu
tshehur drejtésisé.

14. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se mbrojtja kushtetuese dhe ligjore e té drejtave dhe



lirive t€ individit mund t€ realizohet vetém kur ushtrohet brenda afateve té pércaktuara né Kushtetuté
dhe né ligje. Pércaktimi i kétyre afateve nuk pérbén géllim né vetvete, por éshté né funksion t€ parimit té
sigurisé juridike, si njé nga parimet themelore té shtetit t& sé drejtés (shib vendimet nr. 17, daté 19.06.2009; nr.
26, daté 15.12.2008 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

15. Né két€ drejtim, neni 30/2 i ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé¢ Shqipéris¢” (ligji organik) ka parashikuar njé afat dyvjecar pér
paragitjen e kérkesés pérpara késaj Gjykate.

16. N€ rastin né shqyrtim, nga rrethanat e ¢éshtjes vérehet se vendimi i fundit objekt kundérshtimi
nga kérkuesi, vendimi i Gjykatés sé Larté, éshté i datés 09.05.2012, ndérsa kérkesa e tij drejtuar késaj
Gjykate éshté e datés 23.05.2014.

17. Nga sa mé lart, mendoj se kérkuesi ka pasur dijeni pér procesin penal né ngarkim té tij dhe me
vullnetin e tjj t€ liré ka hequr doré nga e drejta e pjesémarrjes né hetim dhe gjykim. Duke pasur parasysh
se neni 33 1 Kushtetutés sanksionon se nuk mund té pérfitojé nga e drejta kushtetuese pér t'u dégjuar nga
gjykata personi g€ 1 fshihet drejtésisé, vlerésoj se kérkesa e paraqitur nga kérkuesi €shté tej afatit ligjor
dyvjecar t€ parashikuar né ligjin organik té késaj Gjykate. Pér rrjedhojé, kérkuesi nuk legjitimohet ratione
temporis pér t'iu drejtuar Gijykatés.

Anétar: Vladimir Kristo



