VENDIM
Nr. 58, daté 23.7.2015

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar i < «
Sokol Berberi anétar i « «
Altina Xhoxhaj anétare e « «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i < «
Fatos Lulo anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 18.06.2015 mori né shqyrtim, mbi bazé dokumentesh,
¢éshtjen me nr. 22 Akti, qé i pérket:

KERKUES: Shkélgim Sinani, pérfagésuar nga avokat Delo Megani, me prokuré t&é posagme.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Ministria e Financave, Dega e Thesarit Vloré, Prokuroria e
Pérgjithshme.

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén, i vendimit nr. 00-2013-2413, daté
17.02.2013 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet 131/f dhe 142 t¢ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, neni 6 i
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, neni 1 i Protokollit nr. 1, si dhe nenet 16, 19, 20 dhe
451/a té Kodit té Procedurés Civile.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Vitore Tusha, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, qé éshté shprehur pér pranimin e kérkesés, prapésimet e subjekteve té interesuara,
Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe Ministrisé sé Financave, qé kané kérkuar rrézimin e kérkesés, dhe
diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesi éshté deklaruar fajtor pér kryerjen e veprés penale “Vrasje me dashje” nga Gjykata e
Rrethit Gjyqésor Vloré, e cila, né bazé té€ nenit 76 té Kodit Penal, e ka dénuar até me 13 vjet heqje
lirie me vendimin nr. 122, daté 17.11.1995. Ky vendim éshté 1éné né fuqi nga Gjykata e Apelit Vloré,
me vendimin nr. 39, daté 24.01.1996.

2. Né datén 13.03.1997, nisur nga trazirat e kétij viti, kérkuesi éshté larguar nga burgu i
Rrogozhinés dhe éshté arrestuar né Treviso, Itali né datén 12.12.2006 me géllim ekstradimin drejt
vendit toné, proces i cili ka pérfunduar né datén 22.08.2007. Ky fakt rezulton nga shkresa nr.
684/ 1prot, daté 25.05.2009 e Drejtorisé sé Pérgjithshme t€ Policisé sé Shtetit drejtuar Prokurorisé sé
Rrethit Gjyqgésor Vloré.

3. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré me kérkesépadi me objekt:
“Llogaritie e kobés sé paraburgimit t vuajtur. Nderprerje e ekekutimit 1€ dénimit penal, duke e pérjashtnar nga
vuajlja e métejshme e denimit pér shkak té parashkrimit dhe shuarjes sé¢ t7”. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré,
me vendimin nr. 62, daté 15.06.2009, ka vendosur pranimin e kérkesépadis€, duke ndérpreré vuajtjen
e métejshme té dénimit, dhe ka urdhéruar lirimin e menjéhershém té paditésit.



4. Kérkuesi 1 éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré me kérkesépadi me objekt:
“Kompensim pér burgim té padrejté”, kérkesé e cila éshté rrézuar me vendimin nr. 1984, daté
21.07.2009.

5. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 134, daté 23.02.2010, ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit té€ mésipérm.

6. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 00-2013-2413, daté 17.12.2013, ka vendosur mospranimin e
rekursit né dhomé késhillimi.

II

7. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) né datén 04.02.2015 me kérkesé pér
shfuqizimin e vendimit té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, duke parashtruar né ményré té
pérmbledhur si vijon:

7.1 Bishté cenuar standardi kushtetnes i arsyetimit # vendimit gyqésor, pasi shkaqget e parashtruara né rekurs
kishin té bénin me zbatimin e gabuar t€ ligjit material, dhe né kété kuptim ato pérfshihen né rastet e
pércaktuara né nenin 472 t&¢ KPC-sé.

7.2 Prokuroria, duke urdhéruar burgosjen e njé personi t€ cilit i ishte parashkruar vendimi i dénimit
me burgim, ka vepruar né kundérshtim me nenin 27 t€ Kushtetutés, qé pércakton se askujt nuk mund t’i
hiqet liria, pérveg se né rastet dhe procedurat e pércaktuara né ligj.

7.3 Po ashtu, nuk éshté respektuar neni 44 i Kushtetutés, qé parashikon té drejtén e kujtdo pér t'u
zhdémtuar né pérputhje me ligjin né rast se éshté démtuar pér shkak té njé akti, veprimi apo mosveprimi
t€ paligjshém té organeve shtetérore.

8. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar me shkrim si vijon:

8.1 Pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit kushtetues t€ arsyetimit té vendimit dhe t€ aksesit
nga Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté éshté i pabazuar, pér faktin se vendimi pérmban arsyet pér
pabazueshmériné e pretendimeve sipas kérkesave t€ nenit 472 t€¢ KPC-sé.

8.2 Pretendimi pér cenimin e nenit 27 té€ Kushtetutés nuk mund té jeté pjesé e gjykimit
kushtetues, sepse pavarésisht se éshté 1 bazuar, pérbén njé ¢éshtje res judicata. Kjo shkelje kushtetuese
éshté marré né shqyrtim nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, e cila, me vendimin nr. 62, daté
15.06.2009, ka vendosur lirimin e menjéhershém té kérkuesit duke e pérjashtuar até nga vuajtja e
dénimit.

8.3 Po ashtu i pabazuar éshté edhe pretendimi pér cenimin e nenit 44 t& Kushtetutés, pér faktin
se arsyetimet ligjore té gjykatave té€ zakonshme jané vlerésuar si té€ bazuara nga Gjykata e Larté.

9. Subjekti i interesuar, Ministria e Financave, ka prapésuar me shkrim si vijon:

9.1 Pretendimet e kérkuesit jané t€ pabazuara, pasi ligji ka pérjashtuar nga kompensimi personin e
dénuar, edhe kur ai éshté deklaruar i pafajshém, kur éshté provuar se vendimi i gabuar ose
moszbulimi né kohén e duhur éshté shkaktuar térésisht ose pjesérisht prej tij.

9.2 Ka rezultuar e provuar qé¢ kérkuesi me veprimet e tij éshté shmangur nga detyrimet qé
rridhnin nga ekzekutimi i vendimit gjygésor té formés sé preré dhe ka ndikuar né ekzekutimin e
vendimit né njé moment t€ mévonshém. Né kéto kushte ai nuk mund té pretendojé kompensimin
pér periudhén 2006-2009.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Gijykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té neneve 131/f dhe
134/1/g t¢ Kushtetutés, dhe ratione temporis, pasi kérkesa éshté paraqitur né Gjykatén Kushtetuese
brenda afatit t€ parashikuar nga ligji. Né kuptim t€ nenit 30 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér



organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé¢ Shqipérisé”, individi, pasi té
keté shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e té drejtave té tij, mund ta paraqesé kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese brenda 2 vjetéve nga data e njoftimit té vendimit té fundit té organit pérkatés
shtetéror. Né rastin né shqyrtim, Gjykata konstaton se vendimi mé i fundit né kohé éshté vendimi
nr. 00-2013-2413, daté 17.02.2013 i Kolegjit Civil té Gjykatés sé¢ Larté (dhomi késhillimi).

11. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Gjykata rithekson se kontrolli kushtetues ndaj
vendimeve gjyqésore éshté 1 kufizuar vetém né funksion t€ mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese té
individit pér njé proces té rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér
zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues nése ato nuk shogérohen me
cenimin e kétyre té€ drejtave (shih vendimet nr. 22, daté 22.07.2009; nr. 31, daté 05.07.2011 t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

12. Gjykata rithekson se ajo nuk bén rivlerésimin e fakteve dhe té rrethanave, por njé vlerésim té
natyrés kushtetuese, t€ dallueshém nga ai i gjykatave t€ juridiksionit té zakonshém. Gjykata e
analizon ligjin, faktin dhe rrethanén pérkatése né até dimension qé ka ndikim mbi té drejtat dhe lirité
e parashikuara nga nenet 42 dhe 131, shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés, gjé e cila pérbén juridiksionin e
saj kushtetues. Detyra e Gjykatés nuk éshté zgjidhja e njé mosmarréveshjeje juridike pér ¢éshtje fakti,
por identifikimi i fakteve té natyrés kushtetuese, té cilat shérbejné pér realizimin e kompetencave té
saj dhe pérbéjné elementin thelbésor né pércaktimin e autoritetit t€ njé gjykimi kushtetues (shzh
vendimet nr. 14, daté 03.06.2009; nr. 16, daté¢ 19.04.2013 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

13. Bazuar né standardet ¢ mésipérme dhe né natyrén e pretendimeve té parashtruara nga
kérkuesi, Gjykata ¢mon se vlerésimi i tyre pérfshihet prima facie né juridiksionin kushtetues.

A. Pér pretendimin e cenimit 1€ standardit 1€ arsyetimit 1¢ vendimit gjyqésor

14. Sipas kérkuesit, ndonése pretendimet e parashtruara né rekurs pérfshihen né shkaqet e
pércaktuara nga neni 472 i KPC-sé, Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje kétyre pretendimeve,
duke mostespektuar detyrimin qé buron nga neni 142/1 i Kushtetutés pér arsyetimin e vendimeve
gjyqésore.

15. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar domosdoshmériné e arsyetimit t€ vendimeve
gjygésore si njé garanci pér procesin ligjor. Vendimi duhet t€ mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané
paragitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e
mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes s€¢ mosmarréveshjes. Arsyetimi i
vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Vendimi gjyqésor né ¢do rast duhet té
jeté logjik, 1 rregullt né formé dhe i qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé
unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet té jené né shérbim
dhe funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe té lidhura
logjikisht, duke respektuar rregullat ¢ mendimit té drejté. Ato duhet té formojné njé pérmbajtje
koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion t€ hapur ose té fshehté.
Kéto argumente duhet t€ jené, gjithashtu, t€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur ose pranuar pjesén
urdhéruese (shzh vendimet nr. 8, daté 16.03.2011; nr. 20, daté 13.04.2012; nr. 3, daté 19.02.2013; nr. 3, daté
23.01.2014 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

16. Gijykata, bazuar edhe né jurisprudencén e GJEDN]J-sé, rithekson se arsyetimi i kufizuar i
vendimit té marré nga Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit nuk e cenon procesin e rregullt ligjor.
Kjo formé arsyetimi éshté tashmé e konsoliduar né praktikén e Gjykatés sé Larté, pérderisa shpreh
né thelb shkaqget e mospranimit té rekursit, nga ana e kolegjeve té saj, gjaté shqyrtimit té tij paraprak
né dhomén e késhillimit (shzh vendimet nr. 17, daté 17.05.2011; nr. 108, daté 03.10.2012; nr. 34, daté
12.07.2013; nr. 51, daté 07.10.2014 & Gpykatés Kushtetuese).

17. Referuar standardeve té lartpérmendura, Gjykata véren se vendimi i kundérshtuar i Kolegjit
Civil té Gjykatés sé Larté, qé ka vendosur mospranimin e rekursit, nuk paraget paqartési dhe ndjek



njé linjé logjike né térésiné e tij, duke parashtruar né pjesén e tij hyrése palét ndérgjyqése, objektin e
padisé, disponimet e gjykatave mé té uléta, si edhe shkaqet né bazé té té cilave kérkuesi ka
pretenduar ndryshimin e vendimeve gjygésore dhe pranimin e padisé. Né kété véshtrim Gjykata
vleréson se vendimi i mospranimit té rekursit bazohet né nenin 480 té¢ KPC-sé, sipas té cilit éshté né
kompetencé té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) té analizojé dhe té vlerésojé
nése shkaqget e ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e ligjit. Né rast se Gjykata e Larté né
dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaqet e ngritura né rekurs objektivisht nuk ekzistojné né
dosjen gjygésore, atéheré éshté né funksionin e saj t€ vendosé mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
né seancé gjyqésore.

18. Po ashtu, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e neneve 27 dhe 44 té
Kushtetutés nuk shogérohen me argumente pér cenimin e elementeve té procesit té rregullt ligjor
dhe si té tilla ato pérfshihen né rrethin e ¢éshtjeve qé 1 takojné sferés sé kompetencés té gjykatave té
zakonshme pér interpretimin e dispozitave ligjore dhe vlerésimin juridik té rrethanave dhe provave
té parashtruara nga palét dhe jo juridiksionit kushtetues.

19. Pér sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se pretendimet e parashtruara nga kérkuesi pér
cenimin e parimit t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, né kuptim té€ nenit 42 té¢ Kushtetutés dhe té
nenit 6 t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, jané t€ pabazuara.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, shkronja “f”, dhe
134, pika 1, shkronja “g”, té¢ Kushtetutés, si dhe té neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Altina Xhoxhaj, Fatos Lulo, Besnik Imeraj
Anétaré kundér: Bashkim Dedja (kryetar), Fatmir Hoxha, Gani Dizdari, Vitore Tusha

MENDIM PAKICE

1. Pér arsye se nuk ndajmé té njéjtin qéndrim me shumicén lidhur me pérfundimin e arritur né
kété ¢éshtje dhe argumentet mbi t€ cilat mbéshtetet ky vendim, e ¢mojmé té réndésishme té
shprehemi me mendim pakice.

2. Nga rrethanat e ¢éshtjes konstatohet se kérkuesi pas ekstradimit nga Italia né gusht té vitit 2007
ka vazhduar vuajtjen e dénimit me burgim deri né gershor té vitit 2009. Ndérkohé qé ai ishte duke
vuajtur dénimin i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré me kérkesépadi pér ndérprerjen
e vuajtjes s¢ métejshme té dénimit me pretendimin se sipas pércaktimeve té nenit 68, pika “b”, té
KPP-sé vendimi i dénimit nuk mund té ekzekutohej, pasi jo vetém se nga dita g€ ai kishte marré
formé té preré kishin kaluar dhjeté vjet, por masa e dénimit me 13 vjet pérfshihej né kufirin e
pércaktuar nga KPP-ja “dénim nga 5-15 vjet burgim”.

3. Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré e ka pranuar kérkesén dhe e ka liruar kérkuesin nga vuajtja e
métejshme e dénimit me arsyetimin se nga data 24.01.1996, q¢é vendimi i dénimit me 13 vjet burgim
ka marré formé té preré, deri né datén 12.12.20006, qé kérkuesi éshté arrestuar né Itali, kané kaluar
mé tepér se 10 vjet.



4. M@ pas kérkuesi i1 éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré pér t'u kompensuar pér
burgim té padrejté pér 945 dité kalendarike (nga 12.12.2006 deri né 15.06.2009). Gjykata, pasi ka
marré né shqyrtim kérkesépading, ka arritur né pérfundimin se kérkuesi nuk pérfshihet né rastet e
parashikuara nga nenet 2 dhe 3 té ligjit nr. 9381, daté 28.04.2005 “Pér kompensimin e burgimit té
padrejté”. Vendimi 1 mésipérm éshté 1éné né fuqi edhe nga Gjykata e Apelit Vloré, kurse Gjykata e
Larté ka vendosur mospranimin e rekursit né dhomé késhillimi me arsyetimin se rekursi nuk
pérmbush asnjé nga rastet e nenit 472 t&¢ KPC-sé€, ndérkohé qé né pjesén hyrése té€ vendimit rendit si
pretendime té kérkuesit zbatimin e gabuar t€ pércaktimeve t€ nenit 68/b té KPP-sé dhe nenit 69 té
ligjit nr. 8328, daté 106.4.1998 “Pér té drejtat dhe trajtimin e té débuarve me burgim”, si dhe
mosrespektimin e nenit 27 té Kushtetutés.

5. Kérkuesi né kérkesén drejtuar Gjykatés Kushtetuese ka pretenduar, midis té tjerash, cenimin e
standardit kushtetues té arsyetimit t€ vendimit gjygésor me argumentin se ndonése pretendimet e
parashtruara né rekurs pérfshihen né shkaqet e pércaktuara nga neni 472 i KPC-sé, Gjykata e Larté
nuk u ka dhéné pérgjigje kétyre pretendimeve duke mos respektuar detyrimin qé buron nga neni
142/1 i Kushtetutés pér arsyetimin e vendimeve gjyqésore.

6. Shumica e ka trajtuar pretendimin ashtu si¢ éshté parashtruar nga kérkuesi, duke arritur né
pérfundimin se nuk ka cenim té kétij standardi. Megjithaté, né referim té jurisprudencés kushtetuese
dhe vecanérisht parimit zzra novit curia shumica kishte mundésiné ta vlerésonte veté nése pretendimet
e ngritura né kérkesé binin né fushén e veprimit té njé dispozite t€ caktuar, qé nuk éshté parashtruar
para saj, dhe se ajo nuk e konsideron veten t€ detyruar nga cilésimi qé u éshté béré fakteve té
¢éshtjes nga kérkuesi. Né rastin konkret, nisur nga faktet e pretenduara nga kérkuesi, mendojmé se
shumica duhet t'i vlerésonte ato nén dritén e té drejtés sé kérkuesit pér té pasur akses né Gjykatén e
Larte.

7. Né rastin konkret vlerésojmé se shtrohen pér diskutim disa aspekte t€é vendimmartjes sé
shumicés: s¢ pari, nése ajo 1 ka dhéné kuptimin e duhur aksesit substancial té kérkuesit, s¢ dy#, nése e
ka vlerésuar drejt rolin qé i takon Gjykatés sé Larté né vlerésimin e aspekteve té sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor dhe, sé¢ fundi nése veté shumica, pra Gjykata Kushtetuese, i ka pérmbushur
efektivisht detyrimet qé burojné nga parimi i subsidiaritetit.

8. Nga pérmbajtja e vendimeve gjyqésore vérejmé se Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré dhe ajo e
Apelit Vloré e analizojné nenin 2 té ligjit nr. 9381/2005 “Pér kompensim t€ burgimit t€ padrejté” né
ményré sipérfaqésore dhe deklarative, pasi ato vetém pasqyrojné kategorité e personave qé kané té
drejté té pérfitojné kompensim pér burgim té padrejté. Pér sa i takon interpretimit té nenit 3, ai
mungon térésisht. Pér mé tepér, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré arsyeton se “.. shuarja dhe
parashkrimi i ekekutimit 1 vendimit penal ka ardhur si rexultat i veprimeve me dashje té paditésit dhbe térésisht té
qéllimshme té tij pér mosekzekutim 1¢ vendimit penal dhe jo pér shkaqe ligjore si pafajési ose pushim 1€ céshtjes me
vendim 1¢ formés sé preré t¢ gjykatés ose prokurorisé, prandaj padia dubet té rrézobet si e pambéshtetur né lig...” .

9. Nése arsyetimin e mésipérm e vlerésojmé nén dritén e vendimit unifikues nr. 7, daté
11.10.2002 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté mbi nenin 68 té¢ KP-sé (parashkrimi 1
dénimit), konstatohet njé qéndrim i ndryshém i tyre né lidhje me qéndrimin qé duhet t€ mbahet ndaj
t€ dénuarve, té cilét kané vuajtur vetém njé pjesé t€ dénimit pasi jané larguar nga burgu. Konkretisht,
KBG]JL-té arsyetojné se “.. vetém fakti qé i dénnari ka vuajtur vetém njé pjesé 1¢ dénimit nuk mund ta vendosé
até né pogita mé 1€ disfavorshme né raport me ¢do 1 dénuar tietér, vendimi penal ndaj t¢ cilit nuk éshté véné ende né
ekzekutim. Ishte detyra e organeve shietérore, 1 ngarkuara me ekekutimin e vendimeve penale, qé té merrmin masat
e dubura pér 1é gietur dhe kapur kété té dénuar dhbe pér ta detyrnar até t¢ vaghdonte vuajtien e métejshme té déninit.
Pér kété kategori té dénnarish dubet té 3batobet i njéjti rregull. Nisur nga parimi i barazgisé para ligjit instituti i
parashkrimit t¢ dénimit dubet t¢ Zbatobet njélloy pér 12 giithé 1¢ dénuarit, si pér ata ndaj 12 ciléve ekekutimi nuk ka
Jilluar edbe pér ata ndaj ¥ ciléive nuk éshté pérmbushur plotésisht. Eshté e padrejté qé 1 pérfitojé njé person qé nuk
ka vuajtur asnjé dité burg dhbe té mos pérfitojé njé person qé ka vuajtur njé pjesé té dénimit...”.



10. Pérvec sa mé sipér, KBGJL-té kané unifikuar praktikén edhe pér sa i takon kuptimit té
kompensimit té padrejté me vendimin unifikues nr. 3/2003 ku arsyetojné se “.. né # giitha rastet e
kérkesave pér kompensim pér burgim té padrejté ndodbemi para vendimeve té gabuara 1 organit procedues (gjykatés,
prokurorit, oficerit 1 policisé gjygésore), por, personit qé éshté demtuar nga Ry vendim duke n burgosur padrejtésisht, i
lind e drejta pér t'u kompensuar pér kété burgim vetém né qofté se ai nuk ka vepruar me faj (dashje ose pakujdesi té
rénde) né dbénien e vendimit 1 fajésisé né dém 1 tij. Pérfundimin nése kérkuesi ka qené ose jo me faj né raport me
vendimin e burgimit 1 padrejté gjykata qé shqyrton kérkesén pér kompensim pér burgim té padrejté paraqitur pre tiy
e arrin duke u nisur rast pas rasti, nga térésia e vendimit mbi bagen e té cilit ai u burgos (apo edhe u paraburgos) dhe
sidomos, nga pjesa arsyetuese e tij, né 1é cilén gjykatat, sipas kérkesave t¢ KPP-sé, jané 1¢ detyruara t parashtrojné né
menyré sa mé 1¢ hollésishme, té qarté e bindése, si provat e fajésisé, ashtu edhe 1 pafajésisé dbe té pasqyrojné géndrimin
e 1¢ pandeburit né raport me to e né pérgiithési me akuzén né ngarkim 1€ tij, si dbe né raport me 1érésiné e rrethanave
1¢ géshtjes qé pérbéiné objektin e 1€ provuarit né gykimin e ¢do ¢éshtjeje penale (¢faré ka ndodbur, ku ka ndodbur, kur
ka ndodhur, me ¢'mjet ka ndodbur, si ka ndodbur, kush dhe pse e ka kryer até)”.

11. Duke krahasuar interpretimin e dispozitave ligjore nga gjykatat e té dyja shkalléve té para me
praktikén unifikuese t¢ KBGJL-sé dukshém vihen re ndryshime né lidhje me trajtimin qé ato
(gjykatat) i ka béré kérkuesit, si subjekt pérfitues nga parashkrimi i ekzekutimit té dénimit sipas nenit
068 t€ KP-sé. Gjykata e Larté, né praktikén e saj interpretuese e ka véné theksin né kufizimin kohor
qé gjen zbatim ndaj organeve kompetente shtetérore té ngarkuara me ekzekutimin e vendimeve té
formés sé preré, duke e cilésuar até si njé ndalim té shprehur qé nuk u lejon atyre t€ véné né
ckzekutim vendime penale tej afateve té pércaktuara né shkronjat “a”, “b” dhe “c” té€ nenit 68 té
KP-sé.

12. Nisur nga ky konstatim mendojmé se standardi i mbajtur nga Gjykata e Larté né ¢éshtjen
konkrete éshté i ndryshém nga ai i praktikés gjyqésore né ¢éshtje té€ ngjashme. Né kété kuptim
vlerésojmé se pavarésisht se kérkuesi ka ngritur né rekurs ¢éshtje qé kané té béjné me interpretimin e
ligjit, pérséri Kolegji Civil ka vendosur mospranimin né dhomé késhillimi, duke cenuar té drejtén pér
akses substancial té kérkuesit, si njé aspekt thelbésor i sé¢ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor. Ky
pérfundim na ¢on edhe né vlerésimin tjetér pér sa i takon mospérmbushjes efektivisht nga ana e
Gjykatés sé Larté¢ té funksionit si gjykaté ligji dhe garantuese e respektimit té standardeve
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor nga gjykatat e dy shkalléve té para.

13. Po ashtu shumica ka vlerésuar se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e neneve 27 dhe 44 té
Kushtetutés nuk shogérohen me argumente pér cenimin e elementeve té procesit té rregullt ligjor
dhe si té tilla ato pérfshihen né rrethin e ¢éshtjeve qé 1 takojné sferés sé kompetencés té gjykatave té
zakonshme pér interpretimin e dispozitave ligjore dhe vlerésimin juridik té rrethanave e provave té
parashtruara nga palét dhe jo juridiksionit kushtetues.

14. Kushtetuta né nenin 27/1 parashikon se askujt nuk mund t’i hiqget liria pérve¢ se né rastet dhe
sipas procedurave t€ parashikuara me ligj. Kurse neni 44 pércakton se kushdo ka té drejté té
rehabilitohet dhe/ose té zhdémtohet né pérputhje me ligjin né rast se éshté démtuar pér shkak té njé
akti, veprimi ose mosveprimi t€ paligjshém té organeve shtetérore. Cilésimi nga ana e shumicés té
pretendimeve té kérkuesit si té natyrés ligjore €shté jo 1 sakté, pér faktin se ato duhen vlerésuar jo si
pretendime té veguara, por si argumente né funksion té pretendimit pér cenimin e sé drejtés pér
akses né Gjykatén e Larté.

15. Gjykata Kushtetuese ndérhyn né ato raste kur, pérmes veprimeve t€ tyre, gjykatat e zakonshme
cenojné t€ drejtén pér njé proces té rregullt ligior. Né kéto raste, Gjykata nuk bén rivlerésimin e fakteve
dhe t€ rrethanave, por njé vlerésim té natyrés kushtetuese, t€ dallueshém nga ai 1 gjykatave t€ juridiksionit
t€ zakonshém. Gjykata e analizon ligjin, faktin dhe rrethanén pérkatése né até dimension qé ka ndikim
mbi té drejtat dhe lirité e parashikuara nga nenet 42 dhe 131, shkronja “f” t&¢ Kushtetutés, gj¢ e cila
pérbén juridiksionin e saj kushtetues. Detyra e Gjykatés nuk éshté zgjidhja e njé mosmarréveshjeje
juridike pér ¢éshtje fakti, por identifikimi i fakteve t€ natyrés kushtetuese, t€ cilat shérbejné pér realizimin



kushtetues (shib vendimin nr. 16, daté 19.04.2013 1 Gyykatés Kushtetuese).

16. Né véshtrim té€ sa mé sipér, vlerésojmé se nisur nga qéndrimi i jurisprudencés kushtetuese
problemet e interpretimit dhe t€ zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete pérbéjné juridiksion
kushtetues nése ato shogérohen me cenimin e kétyre t€ drejtave, pretendimet e kérkuesit mbi procesin
gjyqésor t€ zhvilluar né Gjykatén e Larté ishin té bazuara. Pér rriedhojé, shumica duhet té kishte
vendosur pranimin e kérkesés dhe vendimi i Gjykatés sé¢ Larté duhet té ishte shfuqizuar me qéllim
garantimin e sé drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t&
KEDN]J-sé.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore Tusha, Gani Dizdari, Fatmir Hoxha



