VENDIM
Nr. 59, daté 23.7.2015

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Berberi anétar 1 « «
Vitore Tusha anétare e « «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar 1 “ “
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 21.04.2015 mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 13 Akti, q€ i pérket:

KERKUESE: Iva Xhani, Vjola Ramkaj (Xhani)

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Eleni Vrana (Xhani), Janulla Shameti (Xhani), Andon Xhani,
Anduela Qerama (Xhani), Androniqi Xhani

OBJEKTT: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, 1 vendimit
nr. 00-2014-21606, daté 24.07.2014 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet 41, 42, 131, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “g”, t&¢ Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé, nenet 6/1 dhe 13 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, si
dhe nenet 28, 29 dhe 30 té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha, mori né shqyrtim pretendimet e paragitura me
shkrim nga kérkueset Iva Xhani dhe Vjola Ramkaj (Xhani), té cilat kané kérkuar pranimin e kérkesés
dhe prapésimet me shkrim té subjekteve té interesuara Eleni Vrana (Xhani), Janulla Shameti (Xhani),
té cilat kané kérkuar rrézimin e kérkesés dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Nga materialet e ¢éshtjes né shqyrtim rezulton se né datén 25.12.2008 ka vdekur
trashégimlénési Kog¢o Xhani, i cili ka disponuar pasuriné e tij me testamentin nr. 43 prog, daté
26.06.2008. Testatori Kogo Xhani ka caktuar si trashégimtaré testamentaré Andon Xhanin, Eleni
Vranén (Xhani), Janulla Shametin (Xhani) (subjektet e interesuara né gjykimin kushtetues), Elda
Priftin, Ledio Shametin, Thanas Shametin, Zhuljeta Xhanin, Anduela Qeramén (Xhani), Vjola
Xhanin dhe Iva Xhanin (kérkueset né gjykimin kushtetues) duke disponuar pér secilin pasuriné qé u
kalon né trashégim. Pasuria e disponuar pérbéhet nga njé apartament banimi, njé ndértesé dykatéshe
lokal-restorant (me kufij té pércaktuar) dhe njé magaziné, t€¢ ndodhura né qytetin e Tiranés, si dhe
prej depozités né shumén 300 000 euro.

2. Subjektet e interesuara Eleni Vrana (Xhani), Janulla Shameti (Xhani), me pretendimin se me
testamentin éshté shkelur rezerva ligjore, i jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané me
kérkesépadi me objekt: “Konstatimin e pavlefshmérisé absolute té testamentit”, duke paditur
kérkueset Iva Xhani, Vjola Xhani dhe personat e tjeré pérfitues sipas testamentit Andon Xhani,



Anduela Xhani, Androniqi Xhani (bashkéshortja e trashégimlénésit, e cila ka qené né mungesé).

3. Né kété gjykim kérkueset Iva Xhani, Vjola Xhani, Andon Xhani dhe Anduela (Qerama) Xhani
kané kérkuar me kundérpadi geljen e déshmisé testamentare té trashégimlénésit Kogo Xhani,
detyrimin e paditésve té kundérpaditur qé t€ njohin si t€ vetmit trashégimtaré testamentaré, té
paditurit kundérpadités dhe njékohésisht té dorézojné pasuriné trashégimore té fituar prej saj.

4. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me vendimin nr. 2503, daté 01.04.2011, ka vendosur:
“Pranimin e pjesshém té kérkesépadisé. Vértetimin e pavlefshmérisé sé pjesshme té testamentit nr.
43 prog, daté 26.06.2008 té testatorit Koco Xhani vetém né pjesén gé testatori cenon vullnetin e
trashégimtaréve pér disponimin e pasurive té kaluara me kété testament dhe konkretisht né pjesén qé
detyron trashégimtaren Janulla Shameti qé me déshirén e saj t&€ mund t'u 1éré dy djemve té saj
apartamentin e banimit né rrugén “Stavri Themeli” dhe ndalon trashégimtaret Anduela Qerama
(Xhani), Vjola Ramka (Xhani) dhe Iva Xhani qé t€¢ mos disponojné pér 30 vjet pasurité e 1éna né
trashégimi, qé jané restorant “Durrési”, lokali (ndértesa dykatéshe) i ndodhur né rrugén “Qemal
Stafa” dhe magazina e ndodhur né rrugén “Mustafa Matohiti”. Rrézimin e kérkesépadisé pér pjesét e
tjera. Pranimin e pjesshém té kundérpadisé. Njohjen e Andon Xhanit, Eleni Vranés (Xhani), Janulla
Shametit (Xhani), Elda Priftit, Ledio Shametit, Thanas Shametit, Zhuljeta Xhanit, Anduela Qeramés
(Xhani), Vjola Xhanit dhe Iva Xhanit si trashégimtaré té trashégimlénésit Koco Xhani, té cilét
trashégojné respektivisht pasurité e pércaktuara né testamentin nr. 43 prog, daté 26.06.2008.
Detyrimin e paditésve té kundérpaditur Eleni Vrana dhe Janulla Shameti qé t'u dorézojné té
paditurve kundérpadités Andon Xhani, Anduela Qerama (Xhani), Iva Xhani, Vjola Ramka (Xhani)
pasurité e pércaktuara pér to né testamentin nr. 43 prog, daté 26.06.2008 dhe frytet civile té fituara
prej tyre. Rrézimin e kundérpadisé pér pjesét e tjera.

5. Mbi ankimin e subjekteve té interesuara Eleni Vrana (Xhani) dhe Janulla Shameti (Xhani),
Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 2269, daté 02.11.2011, ka vendosur ndryshimin e vendimit
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, duke pranuar kérkesépadiné. Shpalljen si té pavlefshém té
testamentit t€ 1éné nga trashégimlénési Koco Xhani me nr. progresiv 43, daté 26.06.2008, si dhe té
procesverbalit pérkatés t€ kalimit té testamentit né regjistrin e pérgjithshém té noteres V.S. rrézimin
e kundérpadisé.

6. Mbi rekursin e subjekteve té interesuara Eleni Vrana (Xhani) dhe Janulla Shameti (Xhani),
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr. 00-2014-2166, daté 24.07.2014,
ka vendosur mospranimin e rekursit.

II

7. Kérkueset Iva Xhani dhe Vjola Ramkaj (Xhani) i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese me
pretendimin e cenimit té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, duke argumentuar:

7.1 Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané dhe Gjykata e Apelit Tirané kané interpretuar né ményré té
gabuar nenin 407 té Kodit Civil (rezerva ligjore). Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, duke mos i dhéné
pérgjigje kétij pretendimi ka cenuar té drejtén e aksesit né gjykaté.

7.2 Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané e ka zhvilluar procesin pa thirrur né gjykim njé nga
trashégimtarét ¢ Koco Xhanit, Zhuljeta Xhanin duke cenuar parimin e kontradiktoritetit. Gjykata e
Larté duhet ta konstatonte kété shkelje procedurale.

7.3 Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr. 00-2014-2166, daté
24.07.2014, ka cenuar parimin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor pasi nuk ka pasqyruar shkaqet e
ngritura né rekurs. Gjithashtu, ky kolegj nuk ka argumentuar arsyet e mospranimit té rekursit
ndonése shkaqet e ngritura né rekurs jané té parashikuara né nenin 472 t€ Kodit té Procedurés
Civile. Né kushtet kur dy gjykatat mé té uléta kané mbajtur géndrime té kundérta, Gjykata e Larté si
gjykaté ligji duhet té ishte shprehur lidhur me pretendimet e parashtruara né rekurs.



8. Subjektet e interesuara Janulla Shameti dhe Eleni Vrana (Xhani) paraqitén parashtrime
me shkrim si vijojné:

8.1 E drejta e aksesit nuk éshté cenuar pasi kérkueset gjaté gjykimit kané shfrytézuar té gjitha
mjetet juridike dhe hapésirat ligjore pér mbrojtjen e pretendimeve té tyre. E drejta e aksesit ka qené e
garantuar dhe éshté respektuar nga té tria gjykatat.

8.2 Lidhur me pretendimin e cenimit té€ sé drejtés sé kontradiktoritetit, pasi né gjykim nuk éshté
thirrur njéra prej trashégimtareve, konkretisht Zhuljeta Xhani. Kérkueset nuk e kané ngritur kété
pretendim as né gjykimin né Gjykatén e Rrethit Tirané, as né Gjykatén e Apelit Tirané. Zhuljeta
Xhani ka gené né dijeni té€ zhvillimit té procesit gjyqésor.

8.3 Pretendimi pér cenimin e parimit té arsyetimit té vendimit nga Kolegji Civil i Gjykatés sé
Larté (dhomé késhillimi) éshté i pabazuar. Ky kolegj, pasi ka vlerésuar shkaqet e parashtruara né
rekurs, ka arsyetuar se nuk jané shkaqet e parashikuara nga neni 472 i Kodit t€ Procedurés Civile dhe
duke respektuar parimin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor ka vendosur mospranimin e rekursit.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkueseve

9. Gjykata Kushtetuese (né vijim Gjykata) vleréson té analizojé fillimisht legjitimimin e
kérkueseve né paraqgitjen e késaj kérkese. Né nenet 131, shkronja “t” dhe 134, pika 1, shkronja “g”,
té Kushtetutés, pércaktohet e drejta e individit pér té véné né lévizje Gjykatén Kushtetuese pér
shkeljen e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike pér
mbrojtjen e kétyre té drejtave.

10. Gjykata Kushtetuese konstaton se né rastin konkret kérkueset legjitimohen ratione temporis,
pasi kérkesa éshté paraqitur brenda afatit 2 vjecar té pércaktuar né nenin 30 té ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

11. Kérkueset kané pretenduar se gjykatat e juridiksionit té zakonshém duke interpretuar né
ményré t€ gabuar dispozitén ligjore mbi rezervén ligjore kané cenuar té drejtén e aksesit né gjykaté.

12. NEé jurisprudencén e saj Gjykata Kushtetuese ka theksuar se kontrolli kushtetues gé ajo
ushtron ndaj vendimeve gjyqésore éshté i kufizuar vetém né funksion t€ mbrojtjes sé té€ drejtave
kushtetuese té€ individit pér njé proces té rregullt ligjor, cka pérbén edhe juridiksionin e saj
kushtetues, né kuptim t€ nenit 42 dhe nenit 131, shkronja “f” té¢ Kushtetutés. Céshtja e interpretimit
té ligjit nga gjykata e juridiksionit t€ zakonshém nuk pérbén objekt kontrolli pér Gjykatén
Kushtetuese.

13. Pér sa mé sipér, pér pretendimin e cenimit té sé drejtés s¢ aksesit nga gjykatat e juridiksionit té
zakonshém, kérkueset nuk legjitimohen ratione materiae pér té véné né lévizje Gjykatén Kushtetuese.

14. Gjithashtu, kérkueset kané pretenduar se €shté cenuar parimi i kontradiktoritetit, pasi nuk
éshté thirrur né gjykim njé nga trashégimtarét e Kogo Xhanit, Zhuljeta Xhani.

15. Gjykata Kushtetuese ka theksuar se bazuar né dispozitat kushtetuese dhe ligjore qé rregullojné
veprimtariné e saj, legjitimiteti i individit pérbén njé nga parakushtet procedurale pér té véné né
lévizje kété Gjykaté. Individi, né kuptim té neneve 131/f dhe 134/1/g dhe 134/2 t¢ Kushtetutés,
mund t€ véré né lévizje Gjykatén Kushtetuese kur pretendon se 1 jané cenuar té drejtat kushtetuese
pér njé proces té rregullt ligjor. Individi mund té drejtohet me kérkesé né kété gjykaté pér ¢éshtje kur
né bazé t€ normave procedurale, ai ka qené palé drejtpérdrejt né proces. Kriteri kushtetues i
“detyrimit pér té justifikuar interesin”, i pércaktuar né pikén 2, t€ nenit 134, t¢ Kushtetutés, éshté
interpretuar nga jurisprudenca kushtetuese si pércaktues i1 ndarjes sé€ rrethit té subjekteve kushtetuese
né dy kategori, subjekte té kushtézuara dhe subjekte té pakushtézuara. Né kété kuptim, kérkuesi, si

€ _

subjekt i kushtézuar, i parashikuar né shkronjén “g”, t€ paragrafit 1, t€ nenit 134, t¢ Kushtetutés,



mund té béjé kérkesé vetém pér ¢éshtje g€ lidhen me interesat e tij.

16. Né ¢éshtjen né shqyrtim nuk rezulton se Zhuljeta Xhani ka qené palé né gjykimet e zhvilluara
né gjykatat e juridiksionit té zakonshém dhe as kérkuese né kérkesén drejtuar Gjykatés Kushtetuese.

17. Né kéto kushte, bazuar te nenet 131/f, 134/1/g dhe 134/2 t¢é Kushtetutés, kérkueset nuk
legjitimoben ratione personae pér t€ véné né lévizje Gjykatén Kushtetuese lidhur me kété pretendim.

B. Peér pretendimin e cenimit 1€ parimit 1 arsyetimit 1€ vendimit gjyqésor

18. Gjykata vleréson se kérkueset legjitimohen ratione materiae t'1 drejtohen Gjykatés Kushtetuese
vetém pér pretendimin e cenimit té parimit t€ arsyetimit té vendimit gjyqésor nga Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi).

19. Kérkueset kané pretenduar se Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) né
vendimin nr. 00-2014-2166, daté 24.07.2014, duke mos pasqyruar shkaqet e parashtruara né rekurs
ka cenuar parimin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor. Kolegji nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve
lidhur me shkaqet e parashtruara né rekurs, megjithése jané té parashikuara nga neni 472 i Kodit té
Procedurés Civile.

20. Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, q€ i garantohet individit nga
nenet 42 dhe 142/1 té Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té€ pasur njé vendim gjygésor té
arsyetuar. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé
vendimi té arsyetuar éshté t'u tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta
kundérshtojné até. Pérvec késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund té realizohet vézhgimi
publik i administrimit t€ drejtésisé (shzh vendimet nr. 3, daté 23.01.2014, nr. 3, daté 19.02.2013, nr. 8, daté
28.02.2012; nr. 25, dat¢ 10.06.2011 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

21. Zbatimi 1 kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave
konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né
ményré t€ mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi
1 kundérshtuar éshté logjik, ka kundérthénie, pérmban referencat né ligjiin e zbatueshém dhe
respekton té gjitha elementet e sipérpérmendura. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se detyrimi pér té
respektuar kété standard ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé
vendimit dhe se masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (shib vendimin nr. 25, daté
10.06.2011 té Gyykatés Kushtetuese).

22. Bazuar né parashikimet e normave procedurale, qé pércaktojné elementet qé duhet té
pérmbajé njé vendim gjyqésor, si dhe bazuar né vegorité e gjykimit né Gjykatén e Larté dhe né
praktikén e saj, Gjykata ¢mon se né funksion té realizimit té vézhgimit publik té administrimit té
drejtésisé, si dhe té koherencés sé vendimit gjyqésor, né ményré qé pérfundimi i procesit té
vlerésimit té gjykatés té jeté i mbéshtetur, pérmbajtja e vendimit pérbén premisén pér pérmbushjen e
standardit té arsyetimit t€ vendimit, i cili né kété drejtim duhet té plotésojé dhe té pérmbajé kriteret e
pércaktuara nga dispozitat ligjore pérkatése dhe ato t€ zhvilluara nga jurisprudenca kushtetuese e
konsoliduar (shib vendimet nr. 3, daté¢ 19.02.2013; nr. 36, daté 25.07.2013 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

23. Né nenin 310, pika 1, té¢ Kodit té€ Procedurés Civile (KPC) parashikohet se vendimi i gjykatés
duhet té pérmbajé hyrjen, pjesén pérshkruese-arsyetuese dhe pjesén urdhéruese, duke pércaktuar né
paragrafét e tjeré elementet g€ duhet t€ pérmenden né secilén prej kétyre pjeséve. Ndérsa, pér
gjykimin né Gjykatén e Larté, neni 475, pika “¢” e KPC-sé sanksionon se rekursi, ndér té tjera, duhet
té pérmbajé shkaqet pér té cilat kérkohet prishja e vendimit, duke iu referuar normave ligjore mbi té
cilat mbéshtetet, dhe se shqyrtimi i ¢éshtjes né kolegjet seleksionuese géndron né vlerésimin té
kétyre shkageve. Né nenin 480 té KPC-sé parashikohet se nése rekursi béhet pér shkaqe té
ndryshme nga ato g€ i lejon ligji, ai nuk pranohet dhe mospranimi i tij vendoset nga kolegji i
Gjykatés sé Larté né dhomén e késhillimit.

24. Gijykata véren se né ¢éshtjen konkrete vendimi nr. 00-2014-2166, daté 24.07.2014 i Kolegjit
Civil t€ Gjykatés sé¢ Larté (dhomé késhillimi) pér mospranimin e rekursit pérmban né pjesén e tij



hyrése palét ndérgjyqgése, objektin e padisé dhe té kundérpadisé, si dhe disponimet e Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Tirané dhe té Gjykatés sé Apelit Tirané. Né vendim jané parashtruar shkaqet e
rekursit, né bazé té té cilave kérkueset kané pretenduar prishjen e vendimit té Gjykatés s¢ Apelit
Tirané dhe lénien né fuqi t€ vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané.

25. Pretendimet e kérkueseve té parashtruara né rekurs kané té béjné me interpretimin e gabuar té
dispozitave té Kodit Civil, qé rregullojné kalimin e trashégimisé me testament, rezervén ligjore,
kuptimin e personave té paafté pér puné dhe té trashégimtarit té paafté. Kérkueset kané pretenduar
se vendimi 1 Gjykatés sé¢ Apelit ka shkelje té rénda procedurale, pasi jané cenuar té drejta qé
pérfitonin nga disponimet testamentare, personat qé nuk jané thirrur né gjykim, si: Elda Prifti, Ledio
Shameti, Thanas Shameti, Zhuljeta Xhani dhe Lefter Duni. Gjithashtu, sipas tyre, gjykatat kané
gabuar né pércaktimin e radhés sé thirrjes né trashégim té personave té paafté pér puné.

26. Nga pérmbajtja e vendimit té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) konstatohet se
né pjesén arsyetuese ai ka pasqyruar vetém pérfundimin se rekursi i paragitur nuk pérmban shkaqe nga
ato qé parashikon neni 472 1 KPC-sé duke vendosur né pjesén urdhéruese mospranimin e tij.

27. Gijykata konstaton se né ¢éshtjen né shqyrtim, pavarésisht se né vendim jané paraqitur shkaget e
parashtruara né rekurs pér kundérshtimin e vendimit t€ Gjykatés sé Apelit Tirané dhe lénien né fuqi té
vendimit t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané, Kolegji nuk ka argumentuar pérfundimin e shprehur né
dispozitiv pér mospranimin e rekursit.

28. Bazuar né nenin 480 t€ KPC-sé éshté né kompetencé té€ Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé
késhillimi) t€ analizojé dhe té vlerésojé nése shkaqget e ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e
ligiit. Né rast se Kolegji né dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaqget e ngritura né rekurs
objektivisht nuk ekzistojné né dosjen gjyqésore, atéheré éshté né funksionin e tij t€ vendosé né pajtim me
kérkesat ligjore mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore.

29. Megjithaté, Gjykata Kushtetuese né jurisprudencén e saj referuar natyrés sé gjykimit kushtetues té
kérkesave individuale, ka theksuar se vetém kur jané té pranishme pretendime qé kané té€ béjné me
shkeljen e parimeve themelore té€ procesit gjygésor, si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né
materialet e ¢éshtjes, atéheré vendimi i Kolegjit né dhomén e késhillimit pér mospranimin e rekursit
vé né dyshim t€ drejtén pér njé proces té rregullt ligjor (shibh vendimet nr. 36, daté 25.07.2013, nr. 22,
daté 06.06.2011, nr. 19, daté 19.07.2005 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

30. Gjykata vleréson se nisur nga natyra e pretendimeve té parashtruara né rekurs, qé lidhen me
vlefshmériné e testamentit, me formimin e ndérgjyqésisé (mosthirrja né gjykim e té gjithé
trashégimtaréve), rezervén ligjore, si dhe géndrimin e ndryshém té gjykatave té faktit pér kéto
¢éshtje, Gjykata e Larté ishte e detyruar té arsyetonte qéndrimin e saj, pasi né thelb kéto pretendime
kané té béjné me cenimin e sé drejtés sé pronésisé dhe cenimin e pritshmérisé sé ligjshme, qé
rrjedhin nga trashégimia testamentare. Mungesa e arsyetimit né vendimin e Kolegjit Civil té Gjykatés
s¢ Larté (dhomé késhillimi) pérbén njé mangési né pérmbajtjen e vendimit té késaj gjykate.

31. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se Kolegjit Civil i Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) ka
cenuar parimin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor dhe se pretendimi i kérkueseve éshté i bazuar.

32. Né pérfundim, pér sa kohé kérkueset nuk kané marré pérgjigie nga Gjykata e Larté pér
pretendimet kushtetuese t€ parashtruara né rekurs, atyre u éshté mohuar edhe e drejta e aksesit né
kuptimin substancial né até gjykaté.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té€ nenit 131, shkronja “f”’, dhe

nenit 134, pika 1, shkronja “g”, t€¢ Kushtetutés, si dhe té neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés s¢ Shqipérisé”,

me shumicé votash,



VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.
- Shfuqizimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit nr. 00-
2014-2160, daté 24.07.2014 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé¢ Larté (dhomé késhillimi).

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Vitore Tusha, Fatos Lulo
Anétaré kundér: Sokol Berberi, Besnik Imeraj, Fatmir Hoxha

MENDIM PAKICE

1. Pér arsye se nuk ndaj té njéjtin qéndrim me shumicén lidhur me pérfundimin e arritur né
¢éshtjen me kérkues Iva Xhani dhe Viola Ramkaj (Xhani), si dhe argumentet mbi té cilat mbéshtetet
ky géndrim, e ¢moj té réndésishme té€ shprehem me mendim pakice.

2. Népérmjet arsyetimit té saj, shumica ka theksuar jurisprudencén e Gjykatés Kushtetuese, sipas
s€ cilés, referuar natyrés sé gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, vetém kur jané té pranishme
pretendime qé kané té€ béjné me shkeljen e parimeve themelore té procesit gjyqésor, si dhe kur kéto
pretendime gjejné pasqyrim né materialet e ¢éshtjes, atéheré vendimi i Kolegjit né dhomén e
késhillimit pér mospranimin e rekursit vé né dyshim té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor (prg. 29
7 vendimii). Ajo ka vlerésuar mé tej se nisur nga natyra e pretendimeve té parashtruara né rekurs, qé
lidhen me vlefshmériné e testamentit, me formimin e ndérgjyqésisé (mosthirrja né gjykim e té gjithé
trashégimtaréve), rezervén ligjore, si dhe géndrimin e ndryshém té gjykatave té faktit pér kéto
¢éshtje, Gjykata e Larté ishte e detyruar té arsyetonte qéndrimin e saj, pasi né thelb kéto pretendime
kané té béjné me cenimin e sé drejtés sé pronésisé dhe cenimin e pritshmérisé sé ligjshme, qé
rrjedhin nga trashégimia testamentare. Mungesa e arsyetimit né vendimin e Kolegjit Civil té Gjykatés
s¢ Larté (dhomé késhillimi) pérbén njé mangési né pérmbajtjen e vendimit té késaj gjykate (prg. 30 i
vendimit).

3. Nuk pajtohem me kété pérfundim té shumicés, pasi né vlerésimin tim Gjykata e Larté i ka
dhéné pérgjigje kérkueses né vendimin e saj t€ marré né dhomé késhillimi. Ky géndrim mbéshtetet
né jurisprudencén e Gijykatés, sipas sé cilés arsyetimi i kufizuar i vendimit t€ marré né dhomén e
késhillimit nuk pérbén cenim té procesit t€ rregullt ligjor. Kjo formé arsyetimi éshté tashmé e
konsoliduar né praktikén e Gjykatés sé Larté, pérderisa shpreh né thelb shkaqget e mospranimit té
rekursit, nga ana e kolegjeve té saj, gjaté shqyrtimit té tij paraprak né dhomén e késhillimit. Sikundér
pér pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit luan rolin e njé filtri té
kérkesave g€ 1 drejtohen Gjykatés sé Larté. Sipas kétyre standardeve, kur kérkesat e ligjit pér kalimin
né seancé nuk jané plotésuar, vendoset pér mospranimin e kérkesés dhe ky lloj shqyrtimi paraprak
vlerésues éshté kompetencé vetém e trupés sé gjyqtaréve t€ Gjykatés sé Larté né dhomé késhillimi
dhe nuk mund té béhet pjesé e kontrollit kushtetues qé zhvillon Gjykata (shib vendimet nr. 34, daté
12.07.2013; nr. 108, daté 03.10.2012; nr. 17, daté 17.05.2011, t& Gyjykatés Kushtetuese). Edhe GJEDNJ-ja
ka pranuar se kur njé Gjykaté e Larté refuzon té pranojé njé ¢éshtje, pér arsye se mungojné shkaqet
ligjore pér ngritjen e ¢éshtjes, njé arsyetim shumé 1 kufizuar mund té pérmbushé kriterin e nenit 6 té
Konventés” (Marini kundér Shqipérisé, daté 18.12.2007, §105-106; Mishgoni kunder Shqipérisé, daté
07.12.2010, § 51).

4. Si¢ jam shprehur me mendim pakice né vendimet nr. 4, daté 05.02.2014 dhe nr. 3, daté
23.01.2014, vlerésoj se standardi mbi té cilin mbéshtetet shumica né kété ¢éshtje nuk krijon garanci



pér ruajtjen e vlerave té uniformitetit, qéndrueshmérisé dhe parashikueshmérisé né zbatimin e sé
drejtés dhe, pér pasojé, 1¢ hapésiré pér cenimin e sigurisé juridike dhe té barazisé pérpara ligjit. Kété
vlerésim e mbéshtes né arsyet qé vijojné.

5. Nga arsyetimi i shumicés nénkuptohet se né rastin e ngritjes né rekurs té pretendimeve me
natyré kushtetuese, Gjykata e Larté, kur nuk e pranon rekursin, duhet t'u japé pérgjigje kétyre
pretendimeve. Né njé arsyetim @ contrario, bazuar né géndrimin e mésipérm, nése né rekurs nuk
ngrihen pretendime me natyré kushtetuese, Gjykata e Larté nuk éshté e detyruar t’u japé pérgjigje,
pasi né kéto raste €shté i mjaftueshém njé arsyetim i kufizuar, qé e pérmbush standardin kushtetues
té arsyetimit. Ky lloj diferencimi né trajtimin e arsyetimit, i lidhur me natyrén e pretendimeve té
ngritura né rekurs, éshté béré nga shumica pa parashtruar motivet pérse arsyetimi i kufizuar
konsiderohet i rregullt né aspektin kushtetues né disa raste, dhe i parregullt né raste té tjera.

6. Me géndrimin e saj shumica ka 1éné shteg pér njé lloj ndérhyrjeje té Gjykatés Kushtetuese né
rolin vlerésues té Gjykatés sé Larté. Késhtu shumica, né rastin konkret, ka vlerésuar pérmbajtjen e
rekursit, konkretisht duke identifikuar natyrén kushtetuese té pretendimeve té ngritura né té dhe
duke 1 imponuar Gjykatés sé¢ Larté argumentimin né lidhje me kéto pretendime. Vlerésimi i rekursit
éshté atribut 1 Gjykatés sé Larté, e cila vleréson pretendimet e ngritura né rekurs né dhomé
késhillimi. Vlerésimi i procesit gjyqésor t€ zhvilluar né Gjykatén e Larté, né kéndvéshtrim té
respektimit t€ nenit 42 t€ Kushtetutés, duhet té béhet nga Gjykata, gjithmoné brenda kuadrit té
kompetencave té saj, cka pérjashton vlerésimin e pérmbajtjes sé rekursit dhe detyrimin e Gjykatés sé
Larté pér té ndjekur ményra té ndryshme pér vlerésimin e pretendimeve.

7. Gijithashtu, me géndrimin e saj, shumica krijon paqartési pér sa 1 pérket mundésisé qé ka
kérkuesi pér ta goditur pér antikushtetutshméri té€ njéjtin vendim pas rigjykimit né Gjykatén e Larté.
NEé rastin konkret shumica i éshté shmangur vlerésimit kushtetues té pretendimeve qé né ¢muarjen e
saj kané natyré kushtetuese, duke e rikthyer ¢éshtjen né Gjykatén e Larté. Pér pasojé, qéndrimi i
shumicés nuk i shérben efektivitetit té shqyrtimit kushtetues dhe respektimit té sé drejtés pér njé
gjykim brenda njé afati t€ arsyeshém.

8. Si pérfundim, pér sa mé lart, ndryshe nga shumica, ¢moj se né rastin konkret nuk éshté cenuar
standardi 1 arsyetimit t€ vendimit gjyqésor dhe as e drejta e aksesit né Gjykatén e Larté, né kuptim té
nenit 42 t€ Kushtetutés, ndaj kérkesa e paraqitur nga kérkuesja duhet té ishte rrézuar.

Anétar: Sokol Berberi
MENDIM PAKICE

1. Lidhur me pérfundimin e arritur pér ¢éshtjen me kérkuese Iva Xhanin dhe Vjola Ramkajn
(Xhani) nuk ndaj té njéjtin qéndrim me shumicén, prandaj e ¢gmoj té€ shprehem me mendim pakice.

2. Népérmjet arsyetimit t€ saj shumica ka konkluduar se duke mos marré pérgjigje pér
pretendimet me natyré kushtetuese, kérkueseve u €éshté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor né aspektin e arsyetimit t€ vendimit gjygésor.

3. Nuk pajtohem me kété pérfundim té arritur, sepse, né vlerésimin tim, Gjykata e Larté u ka
dhéné pérgjigje kérkueseve né vendimin e saj t€ marré né dhomé késhillimi. Ky géndrim mbéshtetet
né jurisprudencén e Gijykatés, sipas sé cilés arsyetimi i kufizuar i vendimit t€ marré né dhomén e
késhillimit nuk e cenon procesin e rregullt ligjor. Kjo formé arsyetimi éshté tashmé e konsoliduar né
praktikén e Gjykatés sé Larté, pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit, pas
shqyrtimit paraprak té tij né dhomén e késhillimit. Sikundér pér pranimin, ashtu edhe pér
mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit luan rolin e njé filtri té kérkesave gé i drejtohen
Gjykatés sé¢ Larté. Veprimtaria seleksionuese e dhomés sé késhillimit éshté njé veprimtari e
domosdoshme né funksion té aksesit né gjykaté vetém té atyre ¢éshtjeve g€ 1 parashikon ligji, duke
1€né jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi t€ pambéshtetura né ligj. Sipas kétyre



standardeve, kur kérkesat e ligjit pér kalimin né seancé nuk jané plotésuar, vendoset pér
mospranimin e kérkesés dhe ky lloj shqyrtimi paraprak vlerésues éshté kompetencé vetém e trupés
sé¢ gjyqtaréve té Gjykatés sé Larté né dhomé késhillimi dhe nuk mund té€ béhet pjesé e kontrollit
kushtetues qé zhvillon Gjykata (shzh vendimet nr. 34, daté 12.07.2013; nr. 108, daté 03.10.2012; nr. 17,
daté 17.05.2011, t¢ Gyykatés Kushtetuese, si dbe vendimin nr. 143, daté 07.12.2011, t& Mbledlyes s¢ Gjyqtaréve).

4. Edhe GJEDN]J-ja ka theksuar se “detyrimi qé ka gjykata vendase pér té arsyetuar vendimet e
saj, nuk mund té interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do pretendim té palés
ndérgjyqése. Masa e arsyetimit t€ vendimit varet nga natyra e vendimit né fjalé” Arsyetimi 1 kufizuar i
dhéné nga Gjykata e Larté né formulimin e vendimit né dhomé késhillimi, né ményré té€ nénkuptuar
evidenton se aplikanti nuk ka ngritur njé nga argumentet ligjore t€ pércaktuara né dispozitén
pérkatése té legjislacionit té brendshém, qé éshté kusht pér pranimin e kérkesés. Gjykata véren se kur
njé gjykaté e larté refuzon té pranojé njé ¢éshtje, pér arsye se mungojné shkaqet ligjore pér ngritjen e
¢éshtjes, njé arsyetim shumé i kufizuar mund té pérmbushé kriterin e nenit 6 t€ Konventés” (Marini
kunder Shqipérise, daté 18.12.2007, §105-106, Mishgioni kundér Shqipérisé, daté 07.12.2010, § 57).

5. Gjithashtu, kérkueset pretendimin e arsyetimit té vendimit t€ Kolegjit Civil té Gjykatés s¢ Larté
(dhomé késhillimi) nuk e kané lidhur me shkeljen e njé prej elementeve té procesit t€ rregullt ligjor, si
barazi e arméve, kontradiktoriteti apo aksesi né gjykaté.

6. Si pérfundim, pér sa mé lart, ndryshe nga shumica, ¢moj se kérkueseve nuk u éshté cenuar e
drejta pér njé proces té rregullt ligjor né aspektin e arsyetimit té vendimit gjyqésor né Gjykatén e
Larté, né kuptim té nenit 42 t€¢ Kushtetutés, ndaj dhe kérkesa e tyre duhej té ishte rrézuar.

Anétar: Fatmir Hoxha



