VENDIM
Nr. 74, daté 22.12.2015

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja  Kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Betberi anétar i «“ «“
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare e “ “
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar i « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 14.4.2015 mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 20 Akti, q€ i pérket:

KERKUESE: Shogqéria “Iliria” s.r.l.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Késhilli i Ministrave i Republikés sé Shqipérisé, Avokatura e
Shtetit

OBJEKTI: Shfuqizimi si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 35, daté 31.3.2009 té Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013 té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Neni 42 i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; nenet 6/1 dhe 13 &
Konventés Evropiane té té Drejtave t€é Njeriut (KEDN]J); neni 27 e vijues té ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha, mori né shqyrtim pretendimet e paraqitura me
shkrim nga kérkuesja, shoqéria “Iliria” s.r.l., e cila ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me
shkrim té subjekteve té interesuara, Késhillit té¢ Ministrave dhe Avokaturés sé Shtetit, té cilat kané
kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Midis kérkueses, shoqérisé “Iliria” s.r.l., dhe qgeverisé shqiptare, pérfaqésuar nga Ministria e
Ekonomisé dhe ish-Ndérmarrja Komunale e Plazhit Durrés, né datén 26.3.1991 éshté lidhur njé
marréveshje pér krijimin e ndérmarrjes sé pérbashkét italo-shqiptare me géllim zhvillimin e turizmit.

2. Marréveshja éshté ratifikuar me vendimin nr. 119, daté 28.3.1991 t€ Késhillit té Ministrave. Pér
shkak t€ mosmarréveshjeve qé kané lindur pér ményrén dhe fondet e investimit, kérkuesja 1 éshté
drejtuar Gjykatés sé Arbitrazhit Ndérkombétar.

3. Me vendimin e datés 13.7.1993, Gjykata e Arbitrazhit Ndérkombétar ka detyruar geveriné
shqiptare t'i paguajé kérkueses shumén prej 48.239.000.000 liretash italiane me kamaté vjetore 13%
t€ shumés.

4. Me shkresén nr. prot. 2247, daté 25.5.1995, Ministria e Financave i ka komunikuar kérkueses
negocimin e shumés me bankat private, duke e siguruar se kur té nénshkruhet marréveshja, do té



fillojé té€ béhet edhe pagesa.

5. Pas déshtimit té procedurave té pajtimit, kérkuesja ka filluar procesin gjyqésor pér njohjen e
vendimit té Gjykatés sé Arbitrazhit Ndérkombétar. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 6, daté
2.4.1998, ka njohur vendimin e datés 13.7.1993 té Gjykatés s¢ Arbitrazhit Ndérkombétar. Vendimi
éshté plotésuar pér pjesén e kamatave ligjore me vendimin nr. 73, daté 5.5.2000 té po késaj gjykate.

6. Me vendimin nr. 8, daté 10.4.1998, Gjykata e Apelit Tirané, me kérkesén e kérkueses, ka
vendosur 1éshimin e urdhrit té ekzekutimit té vendimit gjyqésor nr. 6, daté 2.4.1998 té Gjykatés sé
Apelit Tirané.

7. Pas dhénies sé vendimeve té lartpérmendura, kérkuesja, me shkresén nr. prot. 109/1, daté
9.6.1998, 1 éshté drejtuar geverisé shqiptare me dokumentacionin pérkatés pér ekzekutimin e tyre.
Késhilli i Ministrave, nga ana e tij, me shkresén nr. prot. 1/53, daté 3.8.1998, ia ka pércjellé
dokumentet Ministrisé s¢ Financave.

8. Me shkresén nt. prot. 354/200, daté 20.9.1998, kérkuesja i €shté drejtuar pérséri Késhillit té
Ministrave dhe Ministrisé sé¢ Financave pér kryerjen e pagesave, duke i bashkéngjitur pérséri gjithé
dokumentacionin pérkatés dhe té gjitha vendimet pér ekzekutim. Prej késaj shkrese rezulton se
kérkuesja i €shté drejtuar edhe Zyrés sé Pérmbarimit Tirané né datén 31.8.1998.

9. Me shkresén nr. prot. 251/gj, daté 30.4.2002, Zyra e¢ Pérmbarimit Tirané i éshté drejtuar
Bankés sé Kursimeve té Shqipérisé. Prej kétij dokumenti rezulton se ka filluar procedura e
ekzekutimit té vendimit nr. 6, daté 2.4.1998 té Gjykatés sé Apelit Tirané. Po ashtu, me shkresén nr.
prot.251/gj, daté 20.5.2002, Zyra e Pérmbarimit i éshté drejtuar Avokaturés sé Shtetit prané Késhillit
té Ministrave, si dhe Drejtorisé sé Buxhetit prané Ministrisé sé Financave.

10. Né datén 18.12.2003 Késhilli i Ministrave 1 éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit Tirané me
kérkesé pér rivendosje né afat té ankimit ndaj vendimeve nr. 6, daté 2.4.1998 dhe nr. 73, daté
5.5.2000 té Gjykatés sé Apelit Tirané, me arsyetimin se procesi gjyqésor éshté zhvilluar né mungesé
té tij dhe se vendimet nuk i jané komunikuar.

11. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 179, daté 26.12.2003, ka vendosur pranimin e
kérkesés, duke rivendosur né afat t€ drejtén e ankimit té subjektit té interesuar. Ky proces éshté
zhvilluar né mungesé t€ kérkueses, shoqérisé¢ “Iliria” s.r.l.

12. Me vendimin nr. 222, daté 10.2.2005, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur prishjen e
vendimeve nr. 6, daté 2.4.1998 dhe nr. 73, daté 5.5.2000 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe kthimin e
¢éshtjes pér gjykim né po até gjykaté, por me tjetér trup gjykues.

13. Gjykata e Apelit Tirané, né rigjykimin e ¢éshtjes, me vendimin nr. 21, daté 14.2.2000, ka
vendosur pushimin e gjykimit t€ ¢éshtjes pér shkak té moslegjitimimit té pérfaqésuesit té kérkueses,
pasi kérkesa pér njohjen dhe dhénien fuqi t€ vendimit té huaj ishte nénshkruar né kapércim té
tagrave té deleguara nga administratori 1 shoqérisé “Iliria” s.r.l.

14. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 1067, daté 26.9.2007, ka vendosur prishjen e vendimit nr.
21, daté 14.2.20006 té Gjykatés sé¢ Apelit Tirané dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e
Apelit Tirané, me tjetér trup gjykues. Gjykata e Larté ka arsyetuar se pér shkak té natyrés sé ¢éshtjes,
Gjykata e Apelit e shqyrton ¢éshtjen si gjykaté e shkallés sé paré. Pér kété arsye ajo (Gjykata e Apelit)
duhet t1 jepte kérkueses kohén e nevojshme pér plotésimin e té metave lidhur me aktin e
pérfaqésimit. Gjykata e Larté, gjithashtu, ka orientuar Gjykatén e Apelit Tirané se duhet té
respektonte parimin e kontradiktoritetit dhe té dégjonte shpjegimet e palés kérkuese.

15. Gjaté kohés qé ¢éshtja ishte pér rishqyrtim né Gjykatén e Apelit Tirané, kérkuesja 1 éshté
drejtuar Gjykatés Kushtetuese duke kérkuar konstatimin e cenimit té sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor, si rrjedhojé e mosekzekutimit t€ vendimit gjyqésor té formés sé preré.

16. Gjykata Kushtetuese, me vendimin nr. 26, daté 25.3.2009 té¢ Mbledhjes sé Gjyqtaréve, ka
vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare, duke vlerésuar se nuk ka ende njé
vendim t€ formés sé preré, pasi ¢éshtja éshté akoma né shqyrtim né Gjykatén e Apelit Tirané dhe si



pasojé kérkuesja nuk ka shteruar mjetet e ankimit.

17. Gjykata e Apelit Tirané, duke zbatuar detyrat e léna nga Gijykata e Larté, me vendimin nr. 35,
daté 31.3.2009, ka vendosur rrézimin e kérkesés sé shoqérisé “Iliria” s.r.l. pér njohjen dhe dhénien
fuqi té vendimit té datés 13.7.1993 té Gjykatés sé Arbitrazhit Ndérkombétar, me arsyetimin se nuk
pajtohet me parimet bazé té legjislacionit shqiptar dhe se nuk pérmbushen kriteret e pércaktuara nga
nenet 393-399 té Kodit t€ Procedurés Civile (KPC) pér njohjen e vendimeve té gjykatave té shteteve
té huaja.

18. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr. 00-2012-869, daté
12.4.2012, ka vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur nga kérkuesja, pasi nuk pérmban shkaqe
nga ato té parashikuara né nenin 472 té¢ KPC-sé.

19. Mbi kérkesén e kérkueses pér cenim té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, Gjykata
Kushtetuese, me vendimin nr. 31, daté 10.7.2013 ka vendosur pranimin pjesérisht té kérkesés duke
shfuqizuar vendimin nr. 00-2012-869, daté 12.4.2012 té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté (dhomé
késhillimi) dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Larté.

20. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté (dhomé késhillimi) me vendimin nr. 00-2013-2018, daté
4.10.2013 ka vendosur pérséri mospranimin e rekursit.

II

21. Kérkuesja, shoqétia “Ilitia” s.z.1, i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese pér shfugizimin e
vendimeve nr. 35, daté 31.3.2009 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013
té Kolegjit Civil 1 Gjykatés s¢ Larté (dhomé késhillimi) me pretendimin e cenimit té sé¢ drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor, duke parashtruar né ményré té pérmbledhur:

21.1 Eshté cennar parimi i sigurisé juridike dhe i Ibatimit 1 ligiit né kobé dhe hapésiré. Giykata e
Apelit ka shqyrtuar kérkesén e paraqitur né vitin 1998 duke zbatuar pér zgjidhje njé ligj té
mévonshém, Konventén e New York-ut té ratifikuar né vitin 2000. Parimisht, gjykata zgjidh
mosmarréveshjet né pérputhje me dispozitat ligjore né fuqi. Duke i mohuar kérkueses té ushtrojé né
kohé té drejtén e saj jané cenuar parime kushtetuese si ai i sigurisé juridike dhe 1 zbatimit té ligjit né
kohé.

21.2 Eshté cennar parimi i arsyetimit 17 vendimit gjyqésor. Né rekursin e paraqgitur né Gjykatén e
Larté ishin parashtruar fakte, té cilat gjejné pasqyrim né materialet e dosjes. Kolegji Civil 1 Gjykatés
s¢ Larté duke vendosur pérséri mospranimin e rekursit ka cenuar té drejtén e aksesit né gjykaté.
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013,
ka cenuar parimin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pasi €shté mjaftuar me arsyetimin se shkaqet e
parashtruara né rekurs nuk plotésojné kriteret e nenit 472 t&€ KPC-sé.

21.3 Eshté cennar parimi i gjykimit brenda njé afati té arsyeshém si rrjedhojé e moszbatimit té rregullt té
dispozitave ligjore né fuqi nga Gjykata e Apelit dhe Gjykata e Larté. Pas vendimit nr. 179, daté
26.12.2003 té Gjykatés s¢ Apelit Tirané, me té cilin u rivendos né afat e drejta e ankimit té subjektit
t€ interesuar, Késhillit t¢ Ministrave, kérkuesja ka marré pérgjigje vetém pas 11 vjetésh me vendimin
nr. 35, daté 31.3.2009 té Gjykatés sé Apelit Tirané.

21.4 Eshté cennar parimi i paanshmérisé gjaté gjykimit né Giykatén e Larté. Rezulton se
gjyqtarét A.N. dhe A.D. kané marré pjesé né trupin gjykues qé ka gjykuar mé paré té njéjtén ¢éshtje.

22. Subjektet e Interesuara, Késhilli i Ministrave dhe Avokatura e Shtetit, paraqitén
parashtrime me shkrim, duke argumentuar:

22.1 Kérkuesja nuk legjitimohet né kérkesén e saj drejtuar Gjykatés Kushtetuese pér shfuqizimin
e vendimit nr. 35, daté 31.3.2009, pasi kérkesa éshté paraqitur jashté afatit 2-vjecar té€ parashikuar nga
ligii nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”.

22.2 Pretendimi pér shfuqizimin e vendimit nr. 35, daté 31.3.2009 té Gjykatés s¢ Apelit Tirané



éshté i pabazuar, sepse ¢éshtja éshté g ¢ gykuar. Gjykata Kushtetuese, me vendimin nr. 31, daté
10.7.2013, u ka dhéné pérgjigje pretendimeve se vendimi nr. 35, daté 31.3.2009 i Gjykatés sé Apelit
Tirané nuk ka cenuar parimin e sigurisé juridike, té drejtén e ankimit (rekursit), si dhe t€ drejtén e
mbrojtjes dhe parimin e kontradiktoritetit. Gjykata Kushtetuese ka vlerésuar se kérkuesja nuk i ka
shteruar mjetet juridike, pasi nuk i ka parashtruar kéto pretendime né rekursin drejtuar Gjykatés sé
Larté.

22.3 Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) duke vendosur mospranimin e rekursit
nuk ka cenuar parimin e arsyetimit t¢ vendinmit gjygésor. Kolegji ka vlerésuar pretendimet e kérkueses, sipas
fakteve té pasqyruara né dosje, dhe ka arritur né pérfundimin se nuk ka shkaqe pér ta kaluar ¢éshtjen
né seancé. Nga leximi né térési 1 vendimit rezulton se rrjedha logjike e pérdorur né vendim éshté e
qarté dhe e kuptueshme.

22.4 Pretendimi pér cenim té parimit 1 gykimit brenda njé afati 1€ arsyeshém éshté i pabazuar dhe
nuk duhet t€ merret parasysh, pasi vendimi i Gjykatés Kushtetuese, me té cilin éshté vendosur
dérgimi 1 ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté, éshté i1 datés 10.7.2013 dhe vendimi 1 Kolegjit
Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), objekt gjykimi, éshté i datés 4.10.2013.

22.5. Pretendimi pér cenim 1é parimit té paanshmeérisé Eshté i pabazuar, pasi kérkuesja nuk ka sjellé
asnjé argument kushtetues pér qéndrimin e njéanshém té gjyqtarit A.N.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

23. Kérkuesja 1 éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) duke pretenduar cenimin e sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor gjaté procesit té zhvilluar nga gjykatat e juridiksionit té
zakonshém. Konkretisht, kérkuesja ka pretenduar se gjaté gjykimit né Gjykatén e Apelit Tirané éshté
cenuar parimi i sigurisé juridike, parimi i veprimit t€ ligjit né kohé dhe parimi i gjykimit brenda nja
afati té arsyeshém. Ndérsa gjaté gjykimit né Gjykatén e Larté, sipas saj, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé
Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013, ka cenuar parimin e
gjykimit nga njé gjykaté e paanshme dhe parimin e arsyetimit té vendimit gjyqésor.

24. Gijykata, paraprakisht, thekson se i1 vleréson pretendimet e kérkueses né véshtrim té
standardeve kushtetuese qé imponon e drejta pér njé proces té rregullt ligjor dhe, konkretisht, né
aspektin e detyrimit té gjykatave té juridiksionit té€ zakonshém pér respektimin e kétyre standardeve.

A. Pér pretendimin e cenimit 1¢ parimit 1 signrisé juridie, 1 s¢ drejtés s¢ ankimit (rekursit), 1é s¢ drejtés sé
mbrojties dhe t¢ parimit 1€ kontradiktoritetit, si dbe té parimit t¢ Zbatimit 1€ ligiit né kobé

25. Kérkuesja ka pretenduar se Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 35, daté 31.3.2009, ka
cenuar parimin e sigurisé juridike, té drejtén e ankimit (rekursit), t€ drejtén e mbrojtjes dhe parimin e
kontradiktoritetit, si dhe parimin e zbatimit té ligjit né kohé.

26. Gijykata konstaton se pretendimet e mésipérme kérkuesja 1 ka paraqitur edhe mé paré né
kérkesén e saj drejtuar Gjykatés Kushtetuese. Me vendimin nr. 31, daté 10.7.2013, Gjykata ka
vendosur pranimin pjesérisht té kérkesés, duke shfuqizuar vendimin nr. 00-2012-869, daté 12.4.2012
té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé¢ Larté (dhomé késhillimi) dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né
Gjykatén e Larté, pér shkak té mosrespektimit té standardit kushtetues té arsyetimit té vendimit
gjyqésor, si pasojé e mosparagitjes né vendimin e dhomés sé késhillimit té shkaqeve té parashtruara
né rekurs. Kurse né lidhje me pretendimet pér cenimin e parimit té sigurisé juridike, té sé drejtés sé
ankimit (rekursit), t€ s€ drejtés sé mbrojtjes dhe parimit té kontradiktoritetit, i ka dhéné pérgjigje
kérkueses, duke arsyetuar se lidhur me to, ajo nuk ka shteruar mjetet juridike, pasi nuk 1 ka
parashtruar né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté.

27. Kérkuesja ka pretenduar, gjithashtu, cenimin e parimit té zbatimit té ligjit né kohé, pasi
Gjykata e Apelit pér zgjidhje e mosmarréveshjes ka zbatuar njé ligj t€ mévonshém, Konventén e
New York-ut.



28. Gjykata konstaton se Gjykata e Apelit né rigjykim pér zgjidhjen e ¢éshtjes i éshté referuar
kontratés dhe statutit té shoqérisé, vendimeve té Késhillit té¢ Ministrave nr. 406, daté 6.11.1991 dhe
nr. 119, daté 26.4.1991, Kodit Civil té vitit 1981, ligjit nr. 3920, daté 21.11.1964, ligjit nr. 7491, daté
29.4.1991, “Pér dispozitat kryesore kushtetuese”, Konventés sé New York-ut té datés 10.6.1958, qé
ka hyré né fuqi né datén 7.6.1959, “Pér njohjen dhe eckzekutimin e vendimeve té huaja té
arbitrazhit”, ku kemi aderuar me ligjin nr. 8688, daté 9.11.2000, Konventés sé Gjenevés té datés
21.5.1961, Konventés Europiane té Arbitrazhit, ku kemi aderuar me ligjin nr. 8687, daté 9.11.2000,
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe Kodin e Procedurés Civile.

29. Gjykata véren se pretendimi pér cenimin e parimit té sigurisé juridike lidhur me zbatimin
e ligjit né kohé lidhet me ményrén e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit material nga gjykatat e
zakonshme, si 1 tillé, ky pretendim nuk hyn né juridiksionin kushtetues.

30. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se né kété aspekt kérkueses nuk i éshté cenuar ndonjé
prej elementeve té procesit té rregullt ligjor.

B.  Pér pretendimin e cenimit té parimit t¢ arsyetimit té vendimit gjygésor

31. Kérkuesja ka pretenduar se Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), me
vendimin nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013, ka cenuar parimin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pasi
nuk ka arsyetuar shkaqet e mospranimit té rekursit.

32. Gijykata né jurisprudencén e saj, referuar natyrés sé gjykimit kushtetues té kérkesave
individuale, ka theksuar se vetém kur jané té pranishme pretendime qé kané té béjné me shkeljen e
parimeve themelore té procesit gjyqésor, si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né materialet e
¢éshtjes, atéheré vendimi i Kolegjit pér mospranimin e rekursit vé né dyshim té drejtén pér njé
proces té rregullt ligjor (shib vendimet nr. 22, daté 6.6.2011; nr. 19, daté 19.7.2005 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Né nenin 475 té¢ KPC-sé sanksionohet se rekursi, ndér té tjera, duhet té€ pérmbajé shkaqet
pér té cilat kérkohet prishja e vendimit, duke iu referuar normave ligjore mbi té cilat mbéshtetet, dhe
se shqyrtimi i ¢éshtjes né kolegjet seleksionuese konsiston né njé vlerésim té kétyre shkaqgeve. Né
nenin 480 té KPC-sé parashikohet se nése rekursi béhet pér shkage té ndryshme nga ato gé i lejon
ligji, ai nuk pranohet dhe mospranimi i tij vendoset nga kolegji 1 Gjykatés sé Larté né dhomén e
késhillimit.

34. Nga parashikimet e normave té mésipérme procedurale, si dhe bazuar né vegorité e
gjykimit né Gjykatén e Larté dhe praktikén e saj, Gjykata ka vlerésuar se né funksion té realizimit té
vézhgimit publik té administrimit t€ drejtésisé, si dhe té koherencés sé vendimit gjyqésor, né ményré
qé pérfundimi i procesit t€ vlerésimit té gjykatés té jeté i mbéshtetur, pérmbajtja e vendimit pérbén
premisén pér pérmbushjen e standardit té€ arsyetimit té vendimit, i cili né kété drejtim duhet té
plotésojé dhe té pérmbajé kriteret e pércaktuara nga dispozitat ligjore pérkatése dhe ato té zhvilluara
nga jurisprudenca kushtetuese e konsolidvar (shzh vendimin nr. 3, daté 19.2.2013 té Gyykatés Kushtetuese).

35. Né rastin konkret, vendimi nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013 1 Kolegjit Civil t&¢ Gjykatés sé
Larté (dhomé késhillimi) pér mospranimin e rekursit pérmban, né pjesén hyrése té tij, palét ndérgjyqése,
objektin e padisé, disponimet e Gjykatés s¢ Arbitrazhit Ndérkombétar, Gjykatés s¢ Apelit Tirané, faktin
se kundér vendimit té késaj gjykate ka paraqgitur rekurs kérkuesja dhe shkaqet ¢ ka parashtruar né rekurs.
Né vendim éshté pasqyruar vendimi i méparshém nr. 00-2012-869, daté 12.4.2012 i Kolegjit Civil t&
Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), si dhe vendimi nr. 31, daté 10.7.2013 1 Gjykatés Kushtetuese.
Ndérsa né pjesén arsyetuese, Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté ka arritur né pérfundimin se rekursi i
paraqitur nuk pérmban shkaqe nga ato qé parashikon neni 472 1 KPC-sé, duke vendosur né pjesén
urdhéruese mospranimin e tij.

36. Pér sa 1 pérket rekursit né Gjykatén e Larté, neni 480 i KPC-sé parashikon se Kolegji
Civil 1 Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, éshté organi qé analizon dhe vleréson nése
shkaget e ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e ligjit, duke vlerésuar késhtu nése rekursi
pérmban shkaqge pér t'u kaluar ¢éshtja pér shqyrtim né seancé gjyqésore. Sikundér pér pranimin,



ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit, népérmjet arsyetimit té vendimeve té
saj, luan rolin e njé filtri paraeliminator t€ kérkesave qé 1 drejtohen Gjykatés sé Larté. Palét pérpara
késaj trupe gjyqésore, né njé numér té madh rastesh, prima facie 1 plotésojné formalisht kriteret qé
kérkesa e tyre té shkojé né seancé gjyqésore, por kjo nuk mund t’ia deformojé funksionin vlerésues
dhomés sé késhillimit. Né rast se Kolegji né dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaqet e
ngritura né rekurs objektivisht nuk gjejné mbéshtetje né aktet e administruara né dosjen gjyqésore,
at€heré éshté né kompetencén e tij t€ vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes
pér shqyrtim né seancé gjyqésore. Megjithaté, nga piképamja kushtetuese, vetém kur jané té
pranishme pretendime qé kané té béjné me shkeljen e parimeve themelore té procesit civil, si dhe
kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né materialet e ¢éshtjes, vendimi 1 Kolegjit Civil pér
mospranimin e rekursit vé né dyshim té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor (shzh vendimin e
Gjykatés Kushtetuese nr. 22, daté 6.6.2017).

37. Pér sa mé sipér, Gjykata konstaton se vendimi i dhéné né dhomén e késhillimit nuk
pérbén cenim t€ sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pasi Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté ka
vepruar né pérputhje me kérkesat e KPC-sé. Arsyetimi i kétij vendimi nuk paraqget ndonjé mangési, e
cila mund té ndikojé né cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor. Kjo formé arsyetimi
éshté tashmé e konsoliduar né praktikén e Gjykatés sé Larté, pérderisa shpreh né thelb shkaqget e
mospranimit té rekursit nga ana e kolegjit civil né dhomé késhillimi (shzh vendimet nr. 6, daté 10.2.2014;
nr. 17, daté 16.5.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

38. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkueses pér cenimin e parimit té
arsyetimit t€ vendimit gjyqésor nga Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté (dhomé késhillimi) éshté i
pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit 1€ parimit 1€ gjykimit brenda njé afati 1¢ arsyeshém

39. Kérkuesja, shoqéria “Iliria”s.r.l., ka pretenduar se éshté cenuar e drejta e gjykimit brenda
njé afati t€ arsyeshém, pasi pas vendimit nr. 179, daté 26.12.2003 té Gjykatés sé¢ Apelit Tirané, me té
cilin u rivendos né afat e drejta e ankimit té Késhillit t¢ Ministrave, kérkesa mori pérgjigje pas 11
vietésh me vendimin nr. 35, daté 31.2.2009 té Gjykatés s¢ Apelit Tirané.

40. Gjykata pér pretendimin e cenimit té s€ drejtés té€ gjykimit té€ ¢éshtjes brenda njé afati té
arsyeshém, né kuptim té nenit 42/2 t¢é Kushtetutés, ka theksuar se ajo mbéshtetet né kriteret e
pércaktuara nga GJEDN]J-ja, té reflektuara mé pas edhe né praktikén e saj. Sipas kétyre kritereve,
arsyeja e kohézgjatjes sé procesit gjyqésor duhet té vlerésohet sipas rrethanave té vecanta té ¢éshtjes,
duke pasur parasysh kompleksitetin e ¢éshtjes, sjelljen e kérkuesit, sjelljen e autoriteteve, si dhe
rrezikun qé sjell pér kérkuesin kjo tejzgjatje e afateve té€ gjykimit (shzh vendinzin nr. 12, daté 5.3.2012 t¢
Gyykatés Kushtetuese).

41. Gjykata konstaton se né ¢éshtjen konkrete jemi para njé kérkese pér té€ njohur dhe dhéné
fugi vendimit daté 13.9.1993 té Gjykatés sé Arbitrazhit Ndérkombétar. Kjo kérkesé shqyrtohet
bazuar né nenet 393-399 té KPC-sé, si dhe né ligjin nr. 8688, daté 9.11.2000, “Pér aderimin e
Republikés sé¢ Shqipérisé né “Konventén pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve t€ huaja té
arbitrazhit””. Gjykata e Apelit, si gjykaté kompetente, nuk shqyrton ¢éshtjen né themel, por
kontrollon nése vendimi i paraqitur pér njohje nuk pérmban dispozita qé vijné né kundérshtim me
nenin 394 té KPC-sé.

42. Nga rrethanat e ¢éshtjes né shqyrtim rezulton se objekti i vendimit té huaj ka qené
detyrimi i geverisé shqiptare pér t'i paguar shoqérisé “Iliria” s.r.l. shumén prej 48.239.000.000 (dyzet
e teté miliardé e dyqind e tridhjeté e nénté milioné) liretash italiane. Me vendimin nr. 6, daté
2.4.1998, Gijykata e Apelit Tirané i ka dhéné fuqi vendimit té datés 13.7.1993 té Gjykatés sé
Arbitrazhit Ndérkombétar. Me vendimin nr. 73, daté 25.5.2000, Gjykata e Apelit ka vendosur
plotésimin e dispozitivit pér pagimin e interesave né masén 13% né vit deri né pagimin e ploté té
shumeés qé pérfagéson detyrimin sipas vendimit t€ datés 13.9.1993. Me shkresén nr. prot.251/gj, daté



20.5.2002, Zyra e Pérmbarimit Tirané i éshté drejtuar Avokaturés sé Shtetit prané Késhillit té
Ministrave, Drejtorisé sé Buxhetit prané Ministrisé sé Financave, por nuk rezulton té jeté ekzekutuar
qofté edhe pjesérisht detyrimi.

43. Pas kérkesés sé¢ Késhillit té¢ Ministrave né vitin 2003 pér rivendosjen né afat té sé drejtés
s¢ ankimit, ¢éshtja éshté kthyer nga Gjykata e Larté 2 heré pér rigjykim né Gjykatén e Apelit. Me
vendimin nr. 35, daté 31.3.2009, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur rrézimin e kérkesés pér njohjen
e vendimit té€ huaj. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2012-869, daté 12.4.2012, ka
vendosur mospranimin e rekursit. Kérkuesja i éshté drejtuar me kérkesé Gjykatés Kushtetuese, e cila
me vendimin nr. 31, daté 10.7.2013 ka vendosur pranimin pjesérisht té kérkesés dhe kthimin pér
rigiykim né Gjykatén e Larté. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr.
00-2013-2018, daté 4.10.2013, ka vendosur mospranimin e rekursit.

44. Gjykata ¢gmon se né ¢éshtjen konkrete periudha qé duhet té merret né konsideraté éshté
prej vendimit nr. 35, daté 31.3.2009 té Gjykatés sé¢ Apelit deri né vendimin nr. 00-2012-869, daté
12.4.2012 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi).

45. Gjykata konstaton se kérkuesja pretendimin pér cenimin e gjykimit té ¢éshtjes brenda njé
afati té arsyeshém pér kété periudhé nuk e ka parashtruar né kérkesén drejtuar Gjykatés Kushtetuese,
me té cilén ka pretenduar shfuqizimin e vendimit nr. 00-2012-869, daté 12.4.2012 té Kolegjit Civil i
Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi).

46. Gjykata vleréson se periudha nga vendimi nr. 31, daté 10.7.2013 i1 Gjykatés Kushtetuese
deri né dhénien e vendimit nr. 00-2013-2018, daté 3.10.2013 té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté
(dhomé késhillimi), nuk konsiderohet periudhé e tejzgjatur kohore.

47. Pér sa mé sipér, né kushtet kur kérkesa drejtuar Gjykatés Kushtetuese mban datén
2.12.2014, Gjykata ¢mon se kérkuesja nuk legjitimohet pér pretendimin e cenimit té gjykimit brenda
njé afati arsyeshém, pasi nuk ka respektuar afatin 2-vjegar té parashikuar nga neni 30, pika 2, 1 ligjit
nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
s€¢ Shqipérisé”.

C.  Pér pretendimin e cenimin 1¢ parimit 1€ gjykimit nga njé gjykaté e paanshme

48. Kérkuesja ka pretenduar se dy prej gjyqtaréve A.N. dhe A.D. kané marré pjesé né njé
gjykim té méparshém pér té njéjtén ¢éshtje, me té njéjtat palé, pér té njéjtin objekt dhe shkak ligjor.

49. Nga materialet e ¢éshtjes rezulton se gjyqtarét A.N. dhe A.D. kané qené anétaré té
Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé¢ Larté, i cili me vendimin 00-2007-1233 (1067), daté 26.9.2007 ka
vendosur prishjen e vendimit nr. 21, daté 14.2.2006 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe dérgimin e
¢éshtjes pér rishqyrtim né po até gjykaté me tjetér trup gjykues. Gjyqtari A.D. rezulton se ka qené
anétar i Kolegjit Civil (dhomé késhillimi) dhe relator i ¢é€shtjes pér té cilén, me vendimin nr. 00-2012-
869, daté 12.4.2012, éshté vendosur mospranimi i rekursit dhe nuk rezulton té€ jeté anétar 1 Kolegjit
Civil té Gjykatés sé¢ Larté (dhomé késhillimi), i cili me vendimin nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013 ka
vendosur po ashtu mospranimin e rekursit. Ndérsa gjyqtari A.N. rezulton té keté gené kryesues i
Kolegjit Civil té Gjykatés sé¢ Larté (dhomé késhillimi) qé ka dhéné vendimin nr. 00-2013-2018, daté
4.10.2013.

50. Pér pretendimin pér paanshmériné e gjyqtarit A.D., Gjykata vleréson se vendimi nr. 00-
2012-8069, daté 12.4.2012 i Kolegjit Civil, né té cilin ka marré pjesé, nuk lidhet me kété gjykim, pasi ai
éshté prishur nga Gjykata Kushtetuese me vendimin nr. 31, daté 10.7.2013, duke e dérguar ¢éshtjen
pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté. Kérkuesja né kérkesén e paraqitur mé paré né kété gjykaté nuk
ka ngritur asnjé pretendim lidhur me cenimin e parimit t€ paanshmérisé nga gjyqtari A.D.

51. Né kéto kushte, Gjykata konstaton se kérkuesja nuk legjitimohet ratione temporis, pasi nuk
ka respektuar afatin 2-vjecar té parashikuar neni 30, pika 2, 1 ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé€” pér parashtrimin
e pretendimit para késaj gjykate.



52. Pér pretendimin pér paanshmériné e gjyqtarit A.N., qé ka qené anétar né dy kolegje,
konkretisht né Kolegjin Civil té¢ Gjykatés sé Larté, 1 cili me vendimin nr. 00-2007-1233 (1067), daté
26.9.2007 ka vendosur prishjen e vendimit nr. 21, daté 14.2.2006 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe
dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né po até gjykaté me tjetér trup gjykues, si dhe né Kolegjin Civil
(dhomé késhillimi), i cili me vendimin nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013 ka vendosur mospranimin e
rekursit, Gjykata duke pasur parasysh karakteristikat e secilit vendim, vleréson se pjesémartja e tij né
kéto dy gjykime nuk pérbén cenim t€ parimit t€ paanshmérisé.

53. Vendimi 1 Gjykatés sé Larté pér dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Apelit
Tirané nuk i ka dhéné zgjidhje pérfundimtare ¢éshtjes. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur
prishjen e vendimit té Gjykatés sé Apelit dhe i ka kérkuar késaj gjykate té ripérsérisé hetimin
gjyqésor, me qéllim qé palét e interesuara té paragesin mjetet dhe provat qé ¢mojné né mbéshtetje té
pretendimeve té tyre, pérfshiré edhe ato qé eventualisht gjykata mund t'i ¢mojé si t€ meta né kuptim
té pérmbajtjes sé kérkesépadisé, si dhe t€ dokumenteve e mjeteve té tjera qé mbéshtesin kérkesén,
aktet e pérfagésimit etj.

54. Kurse né lidhje me gjykimin e zhvilluar né Kolegjin Civil qé ka vendosur mospranimin e
rekursit pér shqyrtim né seancé gjyqésore, Gjykata rithekson se ky Kolegj éshté organi qé analizon
dhe vleréson né dhomé késhillimi nése shkaqet e ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e
ligjit, duke vlerésuar késhtu nése rekursi pérmban shkaqe pér t'u kaluar ose jo pér shqyrtim né seancé
gjyqésore. Sikundér pér pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit,
népérmjet arsyetimit té vendimeve t€ saj, luan rolin e njé filtri paraprak pérzgjedhés té kérkesave qé i
drejtohen Gijykatés sé Larté. Veprimtaria seleksionuese e dhomés sé késhillimit, pér verifikimin nése
rekursi i plotéson ose jo kushtet pér shqyrtim, nuk éshté njé shkelje e sé drejtés sé paléve pér t'iu
drejtuar gjykatés apo e asaj pér njé gjykim publik, por njé veprimtari e domosdoshme né funksion té
aksesit né gjykaté vetém t€ atyre ¢éshtjeve qé€ i parashikon ligji, duke 1éné jashté pérzgjedhjes kérkesat
e paarsyeshme dhe haptazi t€ pambéshtetura né ligj (shib vendimin nr. 45, daté 23.7.2012 t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

55. Pér sa mé sipér, Gjykata ¢mon se pretendimi i kérkueses pér cenimin e njérit prej
elementeve té sé drejtés pér njé proces té rregullt gjyqésor, qé lidhet me besueshmériné e gjykatés
pér t€ gené objektivisht e paanshme, éshté haptazi e pabazuar.

56. Né pérfundim, Gjykata vleréson se kérkesa e shoqérisé “Iliria” s.r.l. pér shfugizimin e
vendimeve nr. 35, daté 31.3.2009 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) éshté e pabazuar dhe duhet rrézuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe 134/1/g &
Kushtetutés, si dhe té nenit 72 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
ZLyrtare.

Anétaré pro: Gani Dizdari, Altina Xhoxhaj, Fatmir Hoxha, Fatos Lulo, Besnik Imeraj
Anétaré kundér : Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Vitore Tusha

MENDIM PARALEL

1. Né ¢éshtjen me kérkuese shoqériné “Iliria” s.r.l., ndonése ndaj té njéjtin qéndrim me shumicén



pér rrézimin e kérkesés, nuk pajtohem me linjén e arsyetimit té€ béré prej saj.

2. Si¢ rezulton edhe nga rrethanat e késaj ¢éshtjeje, kérkuesja i éshté drejtuar edhe mé paré késaj
Gjykate, e cila, me vendimin nr. 31, daté 10.7.2013, ka vendosur shfuqizimin e vendimit nr. 00-2012-
809, daté 12.4.2012 té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) dhe dérgimin e ¢éshtjes
pér rishqyrtim. Né kété vendim kam mbajtur qéndrim né pakicé, pér arsye se shumica, edhe pse
vlerésol se pretendimet pér cenimin e parimit té sigurisé juridike, pér mohimin e sé drejtés sé¢ ankimit
(rekursit), t€ sé drejtés sé mbrojtjes dhe kontradiktoritetit, nuk ishin parashtruar nga kérkuesja né
rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, pra nuk ishin shteruar mjetet e ankimit, e shfuqizoi até vendim
vetém pér shkak té mungesés sé¢ shkaqeve té rekursit. Pra, shumica u fokusua vetém né paraqitjen
formale té kétyre shkageve né pjesén hyrése té vendimit, qéndrim ky qé, si¢ kam theksuar né
géndrimet e mia té mbajtura né disa ¢é€shtje té ngjashme, megjithése shérben pér té ndrequr njé
manggési né formulimin e vendimeve té mospranimit nga kolegjet e Gjykatés sé Larté, éshté skematik
dhe i padobishém. Mbi té gjitha, ky qéndrim i jep vendimmarrjes sé shumicés njé karakter formal,
pasi edhe pse, nga njéra ané, kénaq pretendimin pér shfuqizimin e vendimit té Gjykatés sé Larté, nga
ana tjetér, dhe g€ éshté mé e réndésishme, nuk u jep pérgjigje pretendimeve me natyré kushtetuese té
kérkuesit.

3. Gjykata duhet té investohet nése konstaton shkelje té parimeve té procesit té rregullt ligjor dhe
nése kéto shkelje nuk jané konstatuar dhe riparuar nga Gjykata e Larté. Né rast se Gjykata nuk arrin
né njé pérfundim té tillé, pra qé procesi i zhvilluar né té tria shkallét e gjykimit éshté i cenueshém,
nga piképamja kushtetuese, ajo nuk mundet té€ shfuqizojé njé vendim té Gjykatés sé Larté vetém me
arsyetimin se ai nuk pérmban shkaqet e paraqitura né rekurs, por kjo, né vlerésimin tim, nuk e
pengon Gjykatén qé edhe né rastet e mospranimit té kérkesés, t'i térheqé vérejtje Gjykatés sé¢ Larté
né ményré qé té riparojé kéto té meta né té€ ardhmen.

4. Né kérkesén e paré t€ paraqgitur para Gjykatés, kérkuesja ka ngritur pretendime qé lidhen me
cenimin e sé€ drejtés sé aksesit né gjykaté, té sé drejtés sé mbrojtjes dhe kontradiktoritetit, pasi procesi
éshté zhvilluar né mungesé té saj, apo t€ parimit té veprimit té ligjit né kohé dhe hapésiré, si element
1 parimit t€ sigurisé juridike. Né lidhje me kéto pretendime Gjykata nuk e ka legjitimuar kérkuesen,
pasi ato nuk ishin paraqitur mé paré né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, pra kérkuesja nuk ka
shteruar mjetet ligjore pér mbrojtjen e tyre (vendimi nr. 31, daté 10.7.2013). Duke mos i marré fare
né shqyrtim kéto pretendime, Gjykata nuk arriti té vlerésojé nése procesi gjygésor ka shfaqur
probleme gé e bénin até té cenueshém nga piképamija kushtetuese.

5. Pas rishqyrtimit té ¢éshtjes né Gjykatén e Larté, Kolegji Civil 1 asaj gjykate, me vendimin nr.
00-2013-2018, daté 4.10.2013, ka vendosur sérish mospranimin e rekursit. Pér pasojé, kérkuesja i
éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese pér kundérshtimin e kétij vendimi, duke parashtruar né kérkesé
si pretendimet e paraqitura né kérkesén e méparshme, konkretisht cenimin e parimit t€ sigurisé
juridike, té sé drejtés té ankimit (rekursit), té sé drejtés sé mbrojtjes dhe kontradiktoritetit, ashtu edhe
disa pretendime té tjera, q€ lidhen me parimet e zbatimit té ligjit né kohé, té arsyetimit t€ vendimit té
Kolegjit Civil, té gjykimit brenda njé afati t€ arsyeshém dhe té paanshmérisé né gjykim.

6. Si¢ kam theksuar edhe mé sipér, né shqyrtimin e kérkesave individuale Gjykata duhet té
investohet nése shkeljet e konstatuara té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor nuk jané
konstatuar dhe riparuar nga Gjykata e Larté. T€ gjitha pretendimet e ngritura nga kérkuesja nuk jané
ngritur mé paré para késaj Gjykate, pér pasojé ato nuk mund té ngrihen mé né kété kérkesé, pér
shkak t€ mosshterimit té mjeteve ligjore t€ ankimit, né kuptim té nenit 131/f t€ Kushtetutés. Gjykata
mund t€ marré né shqyrtim vetém pretendimet qé lidhen me procesin e zhvilluar né Gjykatén e
Larté pas kthimit té ¢éshtjes pér rigjykim. Né kété kuptim, shumica nuk duhej té ndalej né analizimin
e pretendimeve té tjera té kérkueses, qé lidhen me procesin e zhvilluar né Gjykatén e Apelit, por
vetém né vlerésimin e plotésimit té standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pra té plotésimit té
kérkesés pér paraqgitjen e shkaqeve té rekursit né vendim.



7. Pér sa 1 takon vendimit t€ Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Larté, pas kthimit té ¢éshtjes pér
rishqyrtim, rezulton se ai 1 ka plotésuar té metat formale té evidentuara né vendimin e sipércituar té
Gjykatés dhe ka arsyetuar qéndrimin e tij pér mospranimin e rekursit.

8. Kéto jané argumentet ku mbéshtes géndrimin tim paralel pér rrézimin e késaj kérkese.

Anétare: Altina Xhoxhaj

MENDIM PAKICE

1. Jam i mendimit se kérkesa e shoqérisé “Iliria” s.r.l., lidhur me pretendimin pér cenimin e
standardit té€ arsyetimit té vendimit té Kolegjit Civil té Gjykatés s¢ Larté (dhomé késhillimi), duhej
pranuar pér arsyet e méposhtme.

2. Nga rrethanat e ¢éshtjes, sikurse arsyeton edhe shumica (shih paragrafin nr. 19 # vendimit),
rezulton se kérkuesja 1 éshté drejtuar edhe mé paré késaj Gjykate pér cenim té sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor. Gjykata, me vendimin nr. 31, daté 10.7.2013, ka vendosur pranimin
pjesérisht té kérkesés, duke shfugizuar vendimin nr. 00-2012-869, daté 12.4.2012 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Larté.
Gjykata né kété vendim arsyetonte se “wungesa e paraqities sé shkaqeve t¢ parashtruara né rekurs, né
¢ vendimit dhe t¢ arsyetimit 1€ gjykatés. [...] Gjykata cmon, giithashtu, se prima facie, mosparaqitia né vendimin e
Kolegiit Civil t¢ Gjykatés sé Larté (dhomeé késhillimi) e shkageve 1 parashtruara nga kérkuesi né rekurs, krijon
dyshime edbe pér cenimin e sé drejtés sé ankimit efektiv, si dhe 1 sé drejtés pér tun dégnar, té pretenduara nga
kérkuesja. INE kété kéndvéshtrim, pasqyrimi i shkaqeve 1¢ rekursit né pjesén hyrése té vendimit t¢ Kolegjit ¢ Gjykatés
s¢ Larté pérbén njé element t¢ domosdoshém dhe té réndésishém té 7], i cili nuk ka thiesht karakter formal né
pérmbagtien e vendimit gjygésor” (shih paragrafét 38-39 té vendimit nr. 31, daté 10.7.2013 té Gjykatés
Kushtetuese).

3. Pavarésisht kétij vlerésimi t€ Gjykatés, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, pérséri né dhomé
késhillimi, me vendimin nr. 00-2013-2018, daté 4.10.2013, ka vendosur mospranimin e rekursit.

4. Né kéto rrethana, kérkuesja i éshté drejtuar rishtazi késaj Gjykate duke pretenduar se Kolegji
Civil i Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), me vendimin e lartpérmendur, ka cenuar parimin e
arsyetimit té vendimit gjyqésor, pasi nuk ka arsyetuar shkaqet e mospranimit t€ rekursit (shzh
paragrafin nr. 31 1€ vendimit).

5. Shumica, pasi ka konstatuar se vendimi i Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé¢ Larté pérmbush kriteret e
caktuara nga neni 310 i KPC-sé lidhur me pérmbajtjen e vendimit (shib paragrafin nr. 35 t¢ vendinii),
mbéshtetur né nenin 480 té KPC-sé€, ka arritur né pérfundimin se vendimi i kundérshtuar nuk
pérbén cenim t€ sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pasi Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté ka
vepruar né pérputhje me kérkesat e Kodit t€ Procedurés Civile. Kjo formé arsyetimi, sipas shumicés,
éshté tashmé e konsoliduar né praktikén e Gjykatés sé Larté, pérderisa shpreh né thelb shkaqet e
mospranimit t€ rekursit nga ana e kolegjit civil né dhomé késhillimi (shib paragrafét 37 dhe 38 t¢
vendimi).

6. Argumentet e mésipérme t€ shumicés pér rrézimin e kérkesés né kéndvéshtrimin tim jané té
pabazuara. Pér mé tepér mendoj se ky vendim i shumicés e bén vendimmarrjen e késaj Gjykate
formale dhe aspak efektive. Gjithashtu, ky vendim bie ndesh me Kushtetutén dhe cenon standardin
e vendosur nga kjo Gjykaté mbi forcén detyruese té vendimeve té saj.

7. E drejta pér njé proces té rregullt ligjor, qé i garantohet individit nga neni 42 dhe neni 142/1 i
Kushtetutés, si dhe neni 6 i KEDN]J-sé, pérfshin edhe té drejtén pér té€ pasur njé vendim gjyqésor té
arsyetuar. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar éshté t’u tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u
jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim t€ arsyetuar, mund té



realizohet vézhgimi publik i administrimit t€ drejtésisé (shib vendimet nr. 8, daté 28.2.2012, nr. 8, daté
16.3.2011, nr. 25, dat¢ 10.6.2011; nr. 38, daté 30.12.2010 #& Gjykatés Kushtetuese).

8. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar domosdoshmériné e arsyetimit té vendimeve
gjygésore, penale apo civile, si njé garanci pér procesin ligjor. Vendimi duhet té mbéshtetet vetém
mbi faktet q€ jané paraqitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet té€ pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén
bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes. Arsyetimi i vendimeve €shté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Vendimi
mund té kontrollohet nga njé gjykaté mé e larté sipas procedurave pérkatése dhe qé kjo té jeté e
mundur, duhet béré arsyetimi i vendimit, né té cilin gjyqtari tregon me qartési faktet dhe ligjin e
zbatueshém qé e kané cuar né bérjen e njé zgjedhjeje ndérmjet disa mundésive. Vendimet gjyqésore
q¢ japin gjykatat e té gjitha niveleve né pérfundim té gjykimit, pérbéjné aktin procedural kryesor té té
gjithé procesit gjyqésor. Ato pérmbledhin dhe finalizojné pérfundimisht géndrimet qé mban gjykata
lidhur me ¢éshtjen né gjykim (shih vendimet nr. 8, daté 16.3.2011; nr. 23, daté 4.11.2008; nr. 7, daté
9.3.2009 té Gyykatés Kushtetuese).

9. Zbatimi 1 kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave
konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né
ményré t€ mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi
1 kundérshtuar éshté logjik, ka kundérthénie, pérmban referencat né ligjin e zbatueshém dhe nése
respekton té gjitha elementet e sipérpérmendura. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se detyrimi pér té
respektuar kété standard ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé
vendimit, dhe se masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (shzh vendimin nr. 25, daté
10.6.2011 # Gjykatés Kushtetuese).

10. Né rastin konkret, sikurse u pérmend mé lart, ¢éshtja éshté shqyrtuar mé paré nga kjo
Gjykaté. Né kété drejtim, Gjykata éshté shprehur se zbatimi i detyrueshém i vendimeve té saj éshté i
garantuar nga Kushtetuta, e cila né nenin 132 dhe nenin 145 té saj sanksionon shprehimisht kété
koncept kushtetues. Vendimet e Gijykatés kané fuqi detyruese té pérgjithshme dhe jané
pérfundimtare. Ato pérbéjné jurisprudencé kushtetuese dhe, pér rrjedhojé, kané efektet e forcés s¢ ligjit.
Ky efekt detyrues ka té béjé si me pjesén urdhéruese, ashtu edhe me pjesén arsyetuese té vendimit.
Né respekt té€ doktrinés dhe té jurisprudencés kushtetuese, Gjykata ka theksuar se efekti detyrues qé
pasqyrohet mbi argumentet thelbésore té vendimit té saj pérbén edhe njé ratio decidendz, eliminimi 1 té
cilave do ta bénte vendimin, né térésiné e tij, t€ pakuptimté. Nga kjo piképamje, Gjykata ka theksuar
se nga standardi 1 detyrimit té zbatimit t€ vendimmartjes kushtetuese nuk mund té béjé pérjashtim as
vet Gjykata Kushtetuese (shih vendimet nr. 5, daté 7.2.2001; nr. 14, daté 3.6.2009; nr. 21, daté 29.4.2010 t¢
Gyykatés Kushtetuese).

11. Ndikimi 1 padiskutueshém i1 vendimeve té Gjykatés éshté i tillé qé iu imponon té gjitha
organeve shtetérore, duke mos pérjashtuar as gjykatat, fuqiné detyruese té arsyetimit té vendimit té
saj. Arsyetimi qé pérdor Gjykata né vendimet e saj ka forcén e ligjit, cka buron nga autoriteti i kétij
organi pér té€ théné fjalén e fundit né ¢éshtjet pér té cilat t€ tjerét tashmé jané shprehur. Cdo qéndrim
1 kundért krijon njé precedent té rrezikshém né marrédhéniet institucionale (shih vendimet nr. 5, daté
7.2.2001; nr. 20, daté 1.6.2011 té Gyykatés Kushtetuese).

12. Pavarésisht se né vendimin nr. 31, daté 10.7.2013 jam shprehur me mendim paralel, duke i
géndruar konsekuent jurisprudencés sé¢ Gjykatés, kjo e fundit né vendimmarrjen e méparshme t€ saj
ka vlerésuar se kérkueses 1 jané cenuar té drejtat e veta kushtetuese. Konkretisht, Gjykata ka
konstatuar jo vetém mungesén e paraqitjes né vendimin e Gjykatés sé Larté sé shkageve té
parashtruara né rekurs, por ka vlerésuar edhe se ky fakt &rjon dyshime edbe pér cenimin e sé drejtés sé
ankimit efektiv, si dhe 1€ s¢ drejtés pér t'un dégiuar, 1€ pretenduara nga kérkuesja. Né kéto kushte, mendoj se
kéto fakte nuk mund té anashkalohen, por pérkundrazi duhet i nénshtrohen njé procesi vlerésimi
nga Gjykata e Larté, dhe si té tilla nuk mund té garantohen né dhomé késhillimi. Gjykata e Larté ka



pér detyré té sigurojé zbatimin korrekt té ligjit procedural dhe material nga té gjitha gjykatat, né
pérputhje me Kushtetutén dhe vendimet e késaj Gjykate. Njé zgjidhje e ndryshme nga sa ka
vendosur Gjykata né vendimin nr. 31, daté 10.7.2013 do té ishte antikushtetuese, pasi nuk do té
respektohej njé akt parésor i nxjerré pikérisht nga njé burim parésor si¢ éshté Gjykata Kushtetuese
(shih vendinin nr. 20, daté 1.6.2011 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

13. Nisur nga rrethana se Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté, pas rigjykimit té ¢éshtjes, edhe pse
formalisht i ka plotésuar kriteret e caktuara nga neni 310 i KPC-sé lidhur me pérmbajtjen e vendimit, jam
1 mendimit se ky vendim nuk i ka pérmbushur né ményré t€ ploté detyrimet e pércaktuara né vendimin
ar. 31, daté 10.7.2013 t€ Gjykatés, pér sa kohé pretendimet e kérkueses né thelb nuk kané marré ende
pérgjigje t€ shprehur, dhe si té tilla krijojné pérséri dyshime t€ arsyeshme lidhur me cenimin e sé drejtés sé
ankimit efektiv, si dhe té sé drejtés pér t'u dégjuar.

14. Né kéto kushte, duke mbajtur né konsideraté edhe efektin detyrues té vendimeve té saj, té
shtjelluar mé lart, vlerésoj se vendimi 1 Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté duhej té shfugizohe;.

15. Si pérfundim, mendoj se Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté nuk ka respektuar standardin
kushtetues té arsyetimit té vendimeve gjyqésore, pér rrjedhojé pretendimi i kérkueses né kété aspekt
éshté i bazuar dhe duhej pranuar.

Anétar: Vladimir Kristo
MENDIM PAKICE

1. Pér arsye se nuk ndajmé té njéjtin qéndrim me shumicén lidhur me pérfundimin e arritur né
¢éshtjen me kérkuese shoqériné “Iliria” s.rl, si dhe me argumentet mbi té cilat mbéshtetet ky
géndrim, e ¢mojmé t€ réndésishme té shprehemi me mendim pakice.

2. Népérmjet arsyetimit té saj shumica ka konstatuar se “kérkuesja pretendimet pér cenimin e
parimit t€ sigurisé juridike, parimit t€ mohimit t€ sé drejtés sé ankimit (rekursit), té sé drejtés sé
mbrojtjes dhe kontradiktoritetit i ka paraqitur edhe mé paré né kérkesén e saj drejtuar Gjykatés
Kushtetuese. Gjykata Kushtetuese 1 ka shqyrtuar pretendimet dhe me vendimin nr. 31, daté
10.7.2013 ka vendosur pranimin pjesérisht té kérkesés, duke shfuqizuar vendimin nr. 00-2012-869,
daté 12.4.2012 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) dhe dérgimin e ¢éshtjes pér
rigiykim né Gjykatén e Lart€”. Pér rrjedhojé, shumica ka arritur né pérfundimin se “Gjykata
Kushtetuese, me vendimin nr. 31, daté 10.7.2013, i ka dhéné pérgjigje kérkueses, duke arsyetuar se
lidhur me kéto pretendime kérkuesja nuk ka nuk shteruar mjetet juridike, pasi nuk 1 ka parashtruar
né rekursin drejtuar Gjykatés sé Lart€” (prg. 26-27 # vendimii).

3. Nuk pajtohemi me kété pérfundim té shumicés, pér sa i pérket pretendimit té cenimit té sé
drejtés s¢ ankimit, pér arsyet né vijim.

4. Neni 43 1 Kushtetutés parashikon se “kushdo ka té drejté 1¢ ankobet kundér njé vendimi gjyqésor né njé
gykaté mé 1€ larté, pérvegse kur né Kushtetuté parashikobet ndryshe”. Gjykata e ka vlerésuar té drejtén e
ankimit ndaj njé vendimi gjyqgésor té lidhur me té drejtén e aksesit, si pjesé t€ pandara dhe garanci té
procesit té rregullt gjyqésor, né kuptim té nenit 42 t€ Kushtetutés. Sipas jurisprudencés sé
konsoliduar té késaj Gjykate, e drejta e ankimit duhet kuptuar si mundési e ¢do individi pér té pasur
mjete t€ caktuara procedurale pér té kundérshtuar vendimin e dhéné nga njé gjykaté mé e ulét né njé
gjykaté mé té larté, duke i1 garantuar individit t€ drejtén pér t'u pérballur me drejtésiné né té gjitha
nivelet e saj (shzh vendimet nr. 6, daté 26.2.2013; nr. 5, daté 2.3.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

5. Gjykata ka pohuar se e drejta e ankimit, e sanksionuar né nenin 43 t€ Kushtetutés, éshté njé e
drejté procedurale, qé shérben pér té mbrojtur njé té drejté substanciale. Kjo e drejté bazohet né
parimin se “..nuk mund 1¢ ekistojé njé e drejté pa 1 drejtén e ankimif’. Né kété kuptim, né funksion té
ushtrimit efektiv té sé drejtés sé ankimit, ka réndési té realizohet si aspekti formal/procedural, ashtu
edhe ai substancial. Kérkesat procedurale té ankimit jané para sé gjithash né funksion té aksesit qé



duhet té kené individét pér té ushtruar efektivisht ankimin ndaj vendimit gjyqésor. Cdo instancé
ankimuese g€ njeh sistemi i normave procedurale éshté pjesé e sé drejtés sé individit pér té pasur
akses né gjykaté. Aksesi né gjykaté éshté njé kusht kryesor pér té realizuar mbrojtjen e té drejtave té
tjera. Mohimi i s€ drejtés pér t'iu drejtuar gjykatés dhe pér t€ marré njé pérgjigje pérfundimtare prej
saj pér pretendimet e ngritura, pérbén cenim té sé drejtés themelore pér njé proces té rregullt ligjor
(shih vendimet nr. 6, daté 26.2.2013; nr. 14, daté 26.3.2012 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

6. Gjykata ka vlerésuar edhe mé paré se “administrimi i miré i drejtésisé fillon me garanciné qé njé
individ té keté akses né gjykaté pér ti siguruar atij té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit té ¢éshtjes. E drejta e aksesit né njé organ gjyqésor duhet té jeté njé e drejté qé lidhet me
themelin dhe jo njé e drejté e pastér formale. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém té drejtén
pér t€ filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv
dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr. 8, daté 26.2.2015; nr. 53, daté 20.7.2015 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

7. Pér shkak té natyrés sé ¢éshtjes sé themelit, qé ka té béjé me njohjen e njé vendimi t€ dhéné
nga gjykata e arbitrazhit, gjykimi konkret éshté zhvilluar né dy shkallé, ku gjykata e apelit
konsiderohet si shkallé e paré, ndérsa Gjykata e Larté si instancé ankimuese. Kéto lloj gjykimesh
rregullohen nga titulli III, kreu IX 1 Kodit té Procedurés Civile (KPC). Nga rrethanat faktike t&
céshtjes rezulton se kérkuesja ka ushtruar rekurs né Gjykatén e Larté, e cila, né dhomé késhillimi, me
vendimin nr. 00-2012-869, daté 12.4.2012, ka vendosur mospranimin e rekursit. Ky vendim 1
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté éshté shfuqizuar nga Gjykata, me vendimin nr. 31, daté 10.7.2013,
pér arsye té mungesés sé paraqitjes sé shkaqeve té rekursit né vendim. Céshtja éshté dérguar pér
rigiykim né Gjykatén e Larté, e cila, né dhomé késhillimi, me vendimin nr. 00-2013-2018, daté
4.10.2013, ka vendosur pérséri mospranimin e rekursit. Pra, né t€ dyja rastet kur ka shqyrtuar
rekursin Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e tij né dhomé késhillimi. Duke pasur parasysh
vegorité e ¢éshtjes konkrete, e cila éshté gjykuar né dy shkallé, ku Gjykata e Larté ka qené e vetmja
shkallé apelimi, vlerésojmé se kérkuesja nuk e ka realizuar té drejtén e ankimit efektiv. Megjithése
formalisht kérkuesja ka pasur akses dhe éshté ankuar ndaj vendimit té gjykatés sé apelit, efektivisht
ajo nuk ka mundur té marré pérgjigie pérfundimtare pér pretendimet e ngritura nga njé gjykaté mé e
larté. Bshté detyré e Gjykatés sé Larté té béjé té mundur realizimin efektiv té sé drejtés sé aksesit, pa
léné shkas pér ekuivoke né lidhje me marrjen né shqyrtim dhe vlerésimin e pretendimeve té
kérkuesit nga ana e saj (shib vendimin nr. 28, daté 15.5.2014 & Gjykatés Kushtetuese). Né kontekstin
konkret, Gjykata e Larté, né rolin e njé gjykate apeli, duhej té merrte né shqyrtim pretendimet, t’i
vlerésonte ato dhe t'u jepte pérgjigie pérfundimtare té arsyetuar. Kérkuesja né rekursin drejtuar
Gjykatés sé Larté ka ngritur pretendime pér cenimin e parimit té€ sigurisé juridike dhe zbatimit té
ligjit né kohé, té sé drejtés sé kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve, si dhe mohimit té sé drejtés
s¢ ankimit. Gjykata e Larté duhej té€ arsyetonte mbi kéto pretendime, pasi vetém né kété ményré
kérkueses do t’1 garantohej aksesi dhe ankimi efektiv né njé gjykaté mé té larté. Né vendimin nr. 31,
daté 10.7.2013 éshté evidentuar nga Gjykata se mungesa e paragitjes s¢ shkaqgeve té rekursit krijonte
dyshime edhe mbi cenimin e sé drejtés sé aksesit dhe té ankimit efektiv. Né vlerésimin toné edhe pas
rikthimit dhe rigjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e Larté dyshimet pér cenimin e sé drejtés sé aksesit
dhe ankimit efektiv nuk jané korrigjuar.

8. Pér sa mé sipér, bazuar né vegorité e ¢éshtjes konkrete, vlerésojmé se Gjykata e Larté nuk ka
béré té mundur realizimin efektiv té sé drejtés sé aksesit dhe té sé drejtés sé ankimit nga ana e
kérkueses, ndaj pér kété arsye shumica duhej ta shfugizonte até.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi
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